Kdles Ildikd

Irodalmi szovegszeriiség és szereploi
identitas

A 2007. majus 25-én, Nyitran rendezett Irodalmi szévegszertiség és szerepldi
identitas cim( szimpdzium anyaganak el6szavaban H. Nagy Péter megfogal-
mazza: ,a kotet irasai 6nmagukban is olvashatéak, énallé szévegként is meg-
alljak a helylket.” Ez valoban igy van. A tdbbségében irodalomtérténészekbdl
allé el6adok altal megkomponalt szévegek egységesitése azonban nyomaté-
kositja a téma Osszetettségét. ,A szereplbi identitds poétikajanak kidolgozha-
tosaga — folytatja az el6sz6 irbja — szamos olyan dilemmat vet fel, melyek né-
melyike az utébbi idében — nem véletlenll — kiker(lt az irodalomtudomany ho-
rizontjabol.” Hianya pedig el6feltételezi, hogy Ujra rairanyitsuk figyelmiinket.
Mar csak azért is, hogy a posztmodern hagyomany részeseiként végre tuda-
tositsuk, a pozitivista kultusz milyen csonka leagazasokba vezetheti akar az
irodalomoktatast.

Ki gondolkodik elvontan — az identitasrdl? cim( el6adasaban Németh Ist-
van Hegelre hivatkozva, a filoz6fus gondolataib6l kiindulva jegyzi meg, hogy
az egyénben jelen lev§ tobbféle identitas (,részidentitasok”) teszi komplexszé
a jellemet, s ezek egyidejli felfedezhet6sége maximalizalja kapcsolodasukat.

Rovid attekintést nyujthat szamunkra a szerepld kétféle megkodzelitéseérdl
(az egyik a lélektani vonal, a masik pedig a formalizmusbél indul ki) Benyov-
szky Krisztian irasa, melybdl az is kiderdl, hogy a kett6 kdzil 6 maga inkabb a
~-grammatikai-funkcionalis megkdzelitésmodhoz” huz. Noha ez valdszinlleg
az irodalomtérténész szlkebb kutatasi terlletébdl adodd ‘elkdtelezetiség’,
mégis 8 maga jelenti ki, nem gondolja, hogy ,a két nézet viszonyat illetéen ki-
zaro ellentétrdl volna sz4.” A szemiotika segitségével, kilébnbdz8 cseh és szlo-
vak tanulmanyokon keresztil, fiktiv és valodi 6sszevetésével magyardzza A
szerepld szemiotikdjat.

Polgéar Aniko altal a lira dimenzidjaba |épunk. Révid, altalanos attekintéssel
indit az epinikion mdfajaval kapcsolatos tudnivalokrol, majd pedig konkrétab-
ba teszi irdsat Pindarosz 11. olimpiai éddjanak elemzésével. A K6zdsségi
identitas és transzcendencia szépen alakitjia témajat az el6bb emlitett 6da
szerkezeti, metrikai, valamint a himnikus elemek meglétére alapoz6 sajatos-
sagok feltarasaval... A humanista kéltészet Janus-arcai cimadassal Csehy
Zoltéan vilagossa teszi, mirdl is olvashatunk tanulmanyaban. Az irodalomtorté-
nész tulajdonképpen azt vizsgalja, hogy ,,Janus Pannonius milyen antik sémak
Ujraaktivalasaval hozta létre epigrammas kotetének identitast célzé hipernar-
rativajat, masrészt azt, hogy Janus Pannonius kultusza és maszkja milyen mé-
don jarult hozza késébbi neolatin énformalasi hipernarrativak kialakitasahoz.”

Révid, de tartalmilag annal érdekesebb informéaciokéteg Szabd Zsuzsanna
fejtegetése, melynek cime Néhany gondolat a kisebbségi identitasrdl. Valéban
néhany gondolatrél van sz, mely a kisebbségi lét problémait pécézi ki, s a té-
mahoz Michal Lacza Bez koreriov c. elbeszélését hivja segitségul.
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Keser( Jozsef az identitast a tér fogalmanak vonzaskdrében targyalja. A
tér kisértetiessége Krudy Gyula N. N. cimi regényében felveti a nyelv beavat-
kozasabol szarmazd kévetkezményeket is, valamint kifejti, hogy a ,reprezen-
tacio szintjén megjelend hallhatésag” értelmében vett ,hang” varidlédasa mi-
ként eredményezi a cimben megjeldlt kisértetiességet. A szerz§ vilagos, jol
érthet6 modoraval teszi élvezetessé az olvasast.

Ha a kortars szlovakiai magyar prézara gondolunk, val6szintleg Grendel
Lajos neve is esziinkbe jut majd. Ebben a szellemben irédott Dusik Aniké ta-
nulmanya, mely magan viseli Az idenitas mint hagyma talalé megnevezést.
Az Eleslovészet, a Galeri, az Attételek és mas Grendel-regények képeznek
itt célpontot. De van mas is, aki ebben a kontextusban mozog: Peter Andrus-
ka szintén Grendel Lajos irasahoz nyul, s a Kral Matej v New Honte alebo
Preklad ako original c. szlovak nyelv(i dolgozataban ,arra prébal ramutatni,
mennyire értelmetlen a nemzetiségi pozicié elutasitasa...” S ha még tovabb
sz@juk a szalat nemzetiségi vonalon, és tekintettel a szlovak nyelvd olvasat-
ra, s6t Tézsér Arpédra koncentralva, akkor Zuzana Vargova Problematika
ndrodnostnej identity v kontexte madarskej povojnovej poézie c. irasat kell
emliteniink.

Milan Kundera irasmUivészetét targyald szévegét Mészdros Andras a ne-
ves cseh-francia ir6 altal leszdgezett stratégiak bemutatasaval inditja. Habar a
tanulmany megjeldlését a Szerepldi identitas Kundera Halhatatlansag c. regé-
nyében szokapcsolddas képviseli, s mindebbdl arra kbvetkeztethetiink, hogy
egyetlen regény elemzésére fokuszalhatunk majd, Mészdros Andrds mégis ki-
tér olyan m(ivekre is, mint a Tréfa. Mindez persze a nagyszeri kivitelezés
alaptéredékeként eredményezi a gondolatmenet koherenciajat.

Nehéz lenne par oldalban 0sszefoglalni egy egész szazad irodalmat, ezért
Grendel Lajos is — minden bizonnyal egy nagyobb munka részeként — tulaj-
donképpen a két vilaghaboru kdzé sz(ikiti latoterinket. Magyar lira és epika a
20. szazadban cimmel f6ként Szab6 Dezs6, Kuncz Aladar és Moéra Ferenc
munkassagat taglalja, s egy meglehetdsen éles kijelentést szolgaltat zaras-
ként: ,Az Enek a buzamez6krél tehat Ugy elfeledett m(i, hogy azt a kommunis-
ta irodalompolitika zarta négy évtizedre mélyh(itébe. Kipottyantotta a kanon-
bédl, s ha oda azéta sem kerllt vissza, akkor joggal foltételezhets, hogy a ka-
non koérdl nincs minden rendben.”

A lirai identitas jatékossagat még jatékosabba teszi cimvalasztasaval Né-
meth Zoltan. A ,Komolyhon tartomany” utalas az identitasjaték fontossagara a
posztmodern hagyomanyban, ezenkiviil kiilénb6z6 irodalmi kategériakhoz va-
16 elvezetés a ,maszkszer( lirai identitas” kapcsan, persze relevans példak
bemutatasaval.

Hushegyi Gabor altal kikerulink az irodalom vonzaskérébdl, és tudatosit-
juk, hogy az identitaskérdés a képzémlivészet vasznan sem ujdonsag. ,Az
1980-as évektdl vilagméretl jelenséggé valt: a kiilénbdz§ kisebbségek [...] a
vizudlis kultiraban talaltak meg a lazadas ujabb formait, hogy identitasuknak
nyilvanossagot és nyomatékot adjanak.” A Képzémlivészet és/vagy nemzeti
identitds Jakoby Gyula és Prohaszka Istvan m(ivészetét is targyalja, mintegy
az 6 nevikkel reprezentalva a szlovakiai magyar kisebbség képzémUivészeti
vonatkozasait. De emlitést tesz olyan miivészekrél is, mint Németh llona, Ré-
nai Péter, Bartusz Gyorgy stb. A szerz6 leszégezi, hogy ,a kortars miivészet-
ben a személy nemzeti identitasa szoros részét képezi a minek.”
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Mesterséges identitasainkrdl sz616 el6adasaban Liszka Jozsef, 1évén nép-
rajzkutatd, megmarad a néprajzi jelenségek boncolgatasanal. A kiszehajtas
kapcsan nem csak etimologizal, de felhivja a figyelmet a népszokassal kap-
csolatos ‘identitascstszasra’. Ertesiiliink tovabba a kopjafak, a székelykapu
eredetérdl; a népi kultura szubjektiv és objektiv megkdzelitésérdl, ahol a szer-
z6 megjegyzi, hogy ,ez a kétfajta értelmezés [...] j6l megvan, meg lehet egy-
mas mellett.” Hasonlé 1égkort biztosit Voigt Vilmostdl A (nép)hagyomany és az
etnikus identitds. Széles ralatassal, attekintéssel boncolgatja az identitas sz6
szerepkdrét Magyarorszagon kilénbdzd nemzetkdzi forumokra hivatkozva. Az
identitds problematikajaval egységbe hozza a hagyomany fogalmanak jelen-
t6ségét.

Es hogy mennyire jelentds egy ilyen tanulmanykétet? Azt az érdekl6dé ol-
vasé elddntheti 142 oldal tdmdr informacié beszippantasa utan. Az mar e ro6-
vid 6sszegzésbdl is jol kivehetd, milyen valasztékos skalan mozognak a szer-
z6k. Zardakkordként pedig csak annyit, hogy fliggetlendl olvaséi identitastdl, a
tudas lehet8sége Ujabb megvilagitassal kecsegtet.
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