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,Ujra olvasva”
A nGi szubjektum alakzatai Erdds Renée
elbeszél6 mdvészetében

Bevezetd

Erd6s Renée (1879-1956) mar a maga kordban, a szazadel6t6l kezdve feltd-
nést és sikert keltett merész hangu verseivel, majd elbeszélé miiveivel: Osék
és ivadékok, Uj sarj, Az élet kiralyndje, Santerra biboros, Lavinia Tarsin hdzas-
sdga, A nagy sikoly, Antinous, Hajnali heged(iszd, Briisszeli csipke, Cséndes
kik6td. A miveiben n6i szemszdgbél megjelenitett erotikus vagytematika tette
6t els6sorban szélesebb kérben olvasotta, mikdzben zaklatott maganélete
kapcsolatait, hazassagat tekintve kielégithette az egykoru sajté botranyrova-
tanak olvasoit is. Befogadastorténetének része, hogy a harmincas évek végé-
t6l fél évszazadig semmit nem adtak ki téle, ,kdszénhetéen” a zsidétorvé-
nyeknek, majd a kommunizmus aszexualis n6képzeteinek. A kdzben eltelt egy
évszazad a néi beszéd, a néi narrativa lehetéségének vonatkozaséban min-
denképpen szilkségessé teszi elbeszél6 miveinek ,Ujra olvasasat’. A giinokri-
tikai' megkdzelitésre az Gjabb magyar recepcidban, az 1990-es évek masodik
felében,? mint a miivek és a szerzé életrajza, kulturalis kérnyezete kozotti kap-
csolédasok vizsgalatara mar tortént kisérlet, én a tovabbiakban az ugyneve-
zett glnézis-jelleg(® vagy szévegkdzponti megkdzelitésmodot igyekszem
kdvetni.

Az irodalmi k&non folyamatosan alakul, aminek doént6 eseménye volt az
1970-es évektdl a néi szerz8k irodalomtdrténeti kontextusban valé targyalasa.
Ennek nyoman egyrészt atalakult a hagyomanyos (maszkulin dominanciaju)

1 Eredetileg Elaine Showalter 1981-ben irt, magyarul A feminista irodalomtudomany
a vadonban cimmel megjelent tanulmanyaban gunokritikan a néir6-kézpontd kriti-
kat értette. ,A szerz6 meghatarozasa szerint a feminista irodalomkritika ezen ten-
denciajanak els6dleges targya a n6k altal irottak térténete, stilusa, témai, mdfajai és
szerkezete; a n6i kreativitas pszichodinamikaja; az egyéni vagy kollektiv n&i karrier
palyaja; valamint a n6i irodalmi hagyomany fejl6dése és térvényszer(iségei, — azaz,
tdbmoren Osszefoglalva: ,a nék altal irottak kiilénbézésége.” |dézi: Séllei Noéra: Mért
féliink a farkastél? KEENK, Debrecen, 2007, 62.

2 Kadar Judit: ,A legerotikusabb magyar ironé”. Erdés Renée. In: Nagy Beéta és S.
Sardi Margit (szerk.): Szerep és alkotas. N6i szerepek a tarsadalomban és az alko-
tomlivészetben. Csokonai, Debrecen, 1997, 117-124.

3 Alice Jardine vezeti be a glinézis fogalmat a giinokritika ellentéteként, amely sze-
rint a ginézis a né diskurzusba kerllése, amely azonosithat6 egyfajta horizonttal,
és az olvasas eredménye a giinéma: a n6-mint-effektus, amely soha nincs régzitve
és nincs identitasa. idézi: Séllei, i.m. 82.
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kanon, hiszen egymast kévet6 kisérletekben prébaltak megirni a néi irodalom
elhallgatott torténetét.* Masrészt legalabb ilyen fontos és érdekes jelenség,
hogy a hangsuly igen hamar attev6détt a kanonképz&dés mozgatéira, ennek
belsd, sokszor rejtett uralmi strukturaira. Irodalomtérténeti szempontbal révid
id8, alig egy évtized mulva ,nem az volt a kérdés, hogy miképpen lehet belép-
tetni bizonyos sz6évegeket az adottnak és értékimplikacioit tekintve statikusnak
és magatol értetédbnek vett kanonba, hanem maganak a kanon- (azaz jelen-
tés-) képzési folyamatnak az alapjai is vizsgalat targyava valtak.” Ennek ered-
ményeként |étrejott az a megkdzelités, melyre a hagyomanyos kanonképzé
esztétika és értékrendszer megkérddjelezése és kritikai vizsgalata jellemz6.”

Amennyiben a megértés hermeneutikai szandékaval kdzelitiink a szbve-
gekhez, annal val6szinlibb, hogy Erdés Renée is a modern magyar irodalom
torténetének hatast gyakorlé részesévé valik. Ebben az Ujraértelmezett kon-
textusban nem csupan erotikus tematikaval leirhaté lektlir-ir6, hanem a néi iro-
dalom olyan 20. szazadi szerzdje, aki internalizalta, és cselekvg alanyként
megirta az emancipécio problémajat, néi hangként artikulalta a maga kordban
tabunak szamité néi szexualitasrél sz6l6 beszédet.

A tedria kontextusa

Erd6s Renée mliveinek vizsgélatakor a ma is domindns maszkulin beszéd-
mdédokkal szemben napjaink kritikai feminista diskurzusara tdmaszkodhatunk,
amely énmagaban heterondém, sét a pluralitas elkeriilhetetlenségének poszt-
modern belatasai nyoman heterodox jelleglinek tekinthet6. Ez az attitlid nem
a férfi-n6i kdzti valasztas, illetve kizaras elvére, hanem a hatalmi-uralmi rend-
szerek és a t6lik kulén nem valaszthatéan artikulaléd6 beszédmddok kritika-
jara épit. Ez esetben tehat akar el is tekinthetiink az illet§ (biologiai) nemi
hovatartozasatol, amennyiben — akar férfiként — a fennall6 patriarchalis rend
kritikajat nyuijtja.

Az alapvet§ 6sszefliggés, melynek mentén vizsgalodom, szubjektum és
narrativa viszonya. Ezen belill vet6dnek fel a ndi szubjektum és a ndi narrati-
va problémai, olyan &sszefliggésben, ahol annak a hangnak a forrasat kere-
sem, aki a szexualitas terén® belll szélal meg. Kérdéseim: melyek ebben a tér-

4 Ellen Moers: Literary Women. Oxford University Press, New York, 1976., Elaine
Showalter: A Literature of Their Own from Charlotte Bornté to Dorris Lessing.
Princeton University Press, 1977., Margaret Homans: Bearing the World. University
of Chicago Press, 1989.

5 Séllei Nora: A ndi hang, in: Mért féllink a farkastol? KEENK, Debrecen, 2007. 71.
Tegylk hozza, ez a jelenség az ezredvég posztstrukturalista irodalomtudomanya-
nak egészét athatotta, és némi késéssel, de az ezredfordulon Magyarorszagon is
megjelent az erre vonatkozo6 kritikai diskurzus, a kulféldi szévegek forditasa, kiada-
sa és a vonatkoz6 vita meginduldsa formajaban.

6 A szexualitas — Foucault nyoman is — magaban foglalja a hatalmi viszonyokat, az
ezen belll szervez8dd diskurzusokat nemiségrél, nemi szerepekrél, nemi beteg-
ségrél, nemi felvilagositasrol, homoszexualitasrol, erotikardl, tehat mind a kultura-
lis, mind a biologiai értelemben vett nemiségrél van szé, ha a kettd egyaltalan szét-
valaszthaté.
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ben a néi elbeszélés sajatos jegyei, illetve, hogy targyalhatdk-e 6nalléan, vagy
csak a férfibeszédhez képest, annak fliggvényében jelenhetnek meg, akar ugy
is, mint a sokat emlegetett hiany, csénd, hallgatas alakzata.

A szdvegben megszolald elbeszéldi én és az elbeszélt n6i szubjektum
olyan konstrukciok, amelyek nemcsak egymastol kilénbdznek, hanem elval-
nak a szerzdi ént6l, attdl az empirikus szubjektumtol, aki — bar szintén kultu-
ralis képz6dmény — mar az egyes szbvegek vilagan kivll 1étezik, és akinek a
hétkdznapi felfogasban a szdvegeket tulajdonitjuk. Ennek ,kdvetkeztében
retorikailag — s ekként a szévegben képz8dS szubjektum szempontjabdl — is
igen Osszetett nyelvi konstrukcié jon létre.”” Ez Erdés Renée esetében iroi
személyét is érinti, olyan médon, hogy az ir6i alnévhasznalatot, mint régtél
bevett gyakorlatot néi irbként — méasokhoz hasonléan — védekezésként alkal-
mazta. Ebben az ir6i névben kétértelmiség rejlik, hiszen a franciaban van férfi
és ndi alakja, de ez csak a leirt formaban jelenik meg, tehat hasonldénak tekint-
het§ visel8je eljarasa, mint amikor n6i szerz8k férfinéven irtak. Megemlitheté
még a név kapcsan annak androglin konnotaciéja is.

Arrél sem lehet elfeledkezni, hogy nemcsak a néi szubjektum megjelenése
vet 16l szamos kérdést, de problémas ennek viszonya az elbeszéléshez, a
narrativahoz is. A narrativakutatasok paradigmatikus megalapozasa, kifeje-
zéskészletének kialakitasa az 1960-as évek strukturalizmusabdl ered, és a
feminista gyakorlatnak az ehhez val6 viszonya maig sem tekinthet§ ellent-
mondasoktdl mentesnek. Ha kontinentalis képviselGit vesszik sorra, a mai
feminizmust posztstrukturalista eredetlinek, illetve, ha amerikai alakit6ira gon-
dolunk, akkor tarsadalomkritikus-politikus jelleglinek tekintjik, igy mindkett6
mas-mas moédon, de szemben &ll a strukturalizmussal.®

Ugy vélem, hogy ezek a problémak a megértés soran csak részben oldha-
tok fel, tekintettel arra, hogy akar az, amire figyelmink iranyul, akar mi magunk
megfigyel6ként tébbszords kulturalis-tarsadalmi beagyazottsagban képzé-
diink ki, amit6l nem fuggetlenithetjuk magunkat. Nincs a maszkulintél elvonat-
koztathat6 n6i mivolt (hiszen ezzel visszaesnénk az esszencializmus feltéte-
lezésének hibajaba), hanem a maszkulin-feminin mindig pozicidk, tébbnyire
oppoziciék rendjében artikulalodik. Bar a férfielvet az uralom, a hatalom elve-
ként értjik, de ez ugyanugy kulturalis konstrukcié, mint a marginalizalt néi jel-
leg. Ebben a tébbsz6rds kulturdlis beagyazottsagban, illetve a vilag széveg-
szerliségébe vald tObbszords beleirtsagban igyekszem megérteni Erd6s
Renée beszédjét.

7 Séllei Néra: A n6é mint szubjektum, a n6i szubjektum. Bevezetés, in: Séllei Néra
(szerk.): A né mint szubjektum, a néi szubjektum. DEENK Kossuth Egyetemi
Kiaddja, Debrecen, 2007. 13.

8 Ennek tovabbi (né)irodalmi vonatkozasai a kortars Virginia Woolf regényeiben
(Orlando, A vildgitétorony), illetve esszéiben (Sajat szoba) talalhaték. Maga az and-
roglin toposza Coleridge-on at egészen Platénig visszavezethetS. Eredeti forrasa-
ban Platén A lakoma cim( dialégusaban a szépségrél foly6 vitat lezarva Székratész
azonban egy asszonyt, a bélcs Diotimat idézi, akinek szépségértelmezése felll-
mulja a férfiakét.

9 vob. Susan S. Lanser: Egy feminista narratolégia felé. In: Békay Antal és mtsai
(szerk.): A posztmodern irodalomtudomany kialakuldsa. Osiris, Budapest, 2002,
520-521.
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A néi szubjektum Erdés Renée regényeiben

Erd6s Renée miiveit kommersz alkotasként, lektlrként értelmezték a két
haboru koézétti id6ben. Ez kdszdnt vissza akkor is, amikor az 1980-as évek
végeén lektlirnek kijard kils6vel, rikité papirkotésben, bargyu grafikaval a cim-
lapon adtak ki ezeket ismét. A rola kialakitott képben a megitélés tarsadalmi
vonatkozasai mellett — egy n6, aki iroként a két haboru kézétt meg tud élni
mUiveibdl, csak valami kommersz dolgot mivelhet — az Erdés Renée altal el6-
szeretettel alkalmazott narrativ struktura is szerepet jatszhat. Vlagyimir Propp
morfolégiai elmélete alapjan Erdés Renée regényei megfelelnek a varazsme-
se szerkezetének, ahol a torténet a kezdeti kdrokozastol vagy hianytol kilén-
féle kbzbeesd funkcidkon keresztul hazassaghoz vagy més megoldas érték(i
funkcidhoz jut el. A szinte minden regényében megjelen§ ,megmentett nd”
archetipusa az eurdpai kulturdban az egyik legelterjedtebb populéris mitosz
alapformaja. A Northrop Frye &ltal kidolgozott archetipikus szervezéelvek sze-
rinti értelemben ezeknek a regényeknek a strukturaja a romanc mintajat kdve-
ti, ahol a zaré elem a happy end.°

Napjainkban a kanonképz8dés kritikajanak nyoman is felll kellene vizsgal-
ni a lektlr kézhelyes itéletét. De tulajdonképpen Iényegtelenné vdlik a kérdés,
amikor az értékképz6dés ideoldgiai mogotteseinek, érdekeinek kimutatasa
nyoman ,elmosédnak a hatarvonalak az irodalom és a nem irodalom kdzétt,
illetve nem tarthat6 fenn az elitkultira és a popularis kultura kdzotti éles (és
nyilvanvaléan az esztétikaiérték-fogalom episztemoldgiai el6feltevéseibél
addédo) megkulldnbdztetés, mint ahogy nem tarthatd fenn érintetlentl az iro-
dalmi kanon évszazadok soran kialakult fogalma és korpusza sem.”"!

Ha Elaine Showalter nyoman kévetjuk végig a néi irodalmi hagyomany lét-
rejottét és alakulasat — figyelembe véve azt, hogy a magyar irodalom térténe-
ti folyamatai épp az elmult masfél évszazadban mutattak egyre nagyobb
kilénbséget'? a vilagirodalom, killéndsen az angolszasz irodalom bels6 ala-
kulastorténetétdl — akkor ugy tiinik, Erdés Renée két haboru kézétt irt regényei
alapvet6en két tipusba sorolhatok. Az egyikbe azok a szdvegek tartoznak,

10 V6. a korabeli filmek szlizséjével — a regények kozil pl. a Drdga Rosamunda jel-
lemzden ilyen (allitblag — a szerz6 el6szava szerint — filmforgatékényvnek készilt
volna).

11 Séllei Néra: Angi hang és az iréné — a liberalis humanizmus nyomaban. In: ud: Mért
féliink a farkastél? DEENK, Debrecen, 2007. 73.

12 Ennek a targyalasa messze meghaladna munkam kereteit. Csak jelezni kivanom:
épp a feminizmus altal is targyalt legfontosabb vonatkozasokban mutat a magyar
irodalom fokozatos lemaradast: viszonylag késén tértént meg a modern — tehat mar
nem a premodern k6z6sségek rendje altal kllséleg tételezett — szubjektum irodal-
mi testet dltése, éppugy, mint bizonyos epikus formak, példaul a folyamatos préza-
ban beszél§ regény megjelenése. Mint ahogyan szintén késén, vagy csak felemas
modon zajlott le a magyar irodalomban a modern (sajat identitdsaban biztos, Iénye-
giségek centrumaként értett) szubjektum kétségessé tétele, leépitése is a huszadik
szazad masodik felében. Ennek fényében a néi beszéd megjelenése ilyen irodalmi
kdézegben mar eleve rendhagyd teljesitménynek tiinik, kiléndsen, ha figyelembe
vesszllk, hogy a magyar irodalmi élet a mai napig maszkulin dominanciaju.
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melyek a férfi irodalmi kanon beszédmaddjaihoz alkalmazkodtak, internalizalva
az uralkod6 tarsadalmi, nemi szerepekre vonatkoz6 felfogdsmddokat. Ilyen
regénye példaul A briisszeli csipke, a Hajnali hegedliszd, A szép Rosamunda.
A masik korpuszt azok a m(ivek alkotjak, amelyek a néi dnfelfedezés és azo-
nossagkeresés jegyeit viselik magukon, példaul a Santerra biboros, a Lavinia
Tarsin hdzassaga vagy az Antinous. Persze ez a megfeleltetés csak viszony-
lagos és fenntartasokkal kezelhet6: olyan mértékben, amilyen mértékben el-
tértek a két haboru kodzotti néi emancipacio lehetéségei, vagy az akkor 1étezé
irodalmi beszédmddok, értékrendek Magyarorszagon és Nyugat-Eurépaban.
Ehhez képest masodlagos jelentségl a vagyképzbdés alakzatainak, az ero-
tikus vonatkozdsoknak a megléte, mint tematikus hasonlésag a mivekben,
vagy az, hogy a regények agensei ugyanabban a tarsadalmi mezdben helyez-
kednek el. Hiszen az dnmegvalositas lehetésége meég problémaként is csak a
fels® kdzéposztaly kdrében jelenhet meg ekkoriban.'® Donté kiilénbség abban
van a mUvek k6zétt, hogy a nd a férfi vagyainak targyaként jelenik-e meg a fér-
fikdnon szerint irott szévegekben, amikor léte is csak annak fliggvényeként
értelmezhetd, és igy lényegét is kizardlag kilsé megjelenése adja, vagy a n6
alanyként szolal meg, illetve tesz erre kisérletet, olyan diskurzusok kdzegé-
ben, ahol nincs el6kép, minta, hiszen a nyilvanos szélas kizardlagos joga a
férfiaké volt. Az alanyként val6 megszolalas 6sszefligg a modernitas szemé-
lyiségképzetével, amely mintegy elGsegitette azt, ahogy Bollobas Enik§ fogal-
maz: ,Csak a tizenkilencedik szazad végén és még inkabb a huszadik szazad
elején jelenik meg az alanyi pozicidba helyezett nalak, aki lat, beszél és cse-
lekszik, bizonyitva a modernitassal lehetévé valdé néi szubjektumkonstrukcio
lehet8ségét.”

A Briisszeli csipke boldogtalan uriasszony f6h&sét unalmas életébdl kira-
gadja a szenvedély, atéli a vagybeteljesiilést, de mindez a férfi vagyanak tar-
gyaként megy végbe, amire a kapcsolat végén maga is raddbben. Mivel 6
maga soha nem kezdeményez, a dolgok csak Ugy megtoérténnek vele. A
regény cime olyan targyat jelent, amely lefejtett és Ujravarrt ruha-kiegészité-
ként Adrienn csaladjaban néagon 6roklédik, egyben szimboluma mindenkori
visel6je asszonyi becsuletének. Nemzedéki valtaskor az anya ilyen szavakkal
adja at lanyanak: ,Ezeket a csipkéket még sohasem viselte asszony, aki ne
lett volna a legjobb anya és a legtisztabb feleség!”'®

Ugy vélem, bar ez a regény a férfikanonnak valé megfelelés példajaként
azonositodik, de lehetséges egy olyan néirokdzpontd olvasata is, amely a
Briisszeli csipkét a narrativ szerkezet révén kétréteg( jelentésszinttel ruhazza
fel. Az egyik olvasatban a néi f8szerepl8, Adrienn Iénye a vagyak kielégilése
révén kiteljesedik. Ugy tlinik, a megments férfi altal Uj, teliesebb identitashoz

13 A Nyugatban megjelent egyik korabeli kritika, amely egyébként elismeréen nyilat-
kozik Erd6s Renée regényeir6l, megemliti, hogy,feltarta e téma egész gazdagsa-
gat. Feltarta azzal a brutalis nyiltsaggal, amelyért gydlélik a finom polgarasszo-
nyok.” (Gérdg Imre: Erd6s Renée: Alkotok. Nyugat, 1922/2.)

14 Bollobas Enikd: Performansz és performativitds — A néi, a meleg és a nem fehér
szubjektumok nagy el6adasai az irodalomban. In: Séllei Néra (szerk.): A né mint
szubjektum, a néi szubjektum. Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2007. 17.

15 Erdds Renée: Briisszeli csipke. Garaboncias, Bp. é.n. 174.
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jut. Ennek a vagy mentén képz6d§ Uj identitdsnak az alapja a testi 6rom: a
korabbi szerepein (feleség, anya) felill szeret6je révén megtaldlja magaban a
nét, és a testi szerelem az én részévé valik.

A regény masik jelentésszintjén viszont mar problémaként jelenik meg,
hogy a felvazolt konstellacidoban csak pusztan érzéki viszony j0het létre, de tel-
jes parkapcsolat nem. Szeretdje, aki a n6 testét hangszerként hasznal6 tgyes
muzsikus metaforajaval irédik le, az asszony szemére veti, hogy Adriennek
életkora miatt mar nem lehet gyereke. A férfi érvelése szerint igy nem adhat
neki csaladot, nem valhat apava, ugyanakkor Adrienn korabban mar atélhette
az anyaszerepet. It az Uriigy a szakitasra. Ertelmezésemben a f6szereplé né
zsakutcdja, hogy az 6regedés hataran atélheti Uj identitdsat, amely viszont
mégsem az 6vé, hiszen a férfi akaratanak a fliggvénye, illetve a nét az ural-
kodé kulturalis minték, képzetek is csapdaba ejtik. A szbévegben ennek a szé-
lamnak a férfi szerepl6k a képviselSi (a férj, az orvos, a szeretd), akik mind-
untalan a természet rendjére, a vér szavara hivatkoznak. Ennek nyoman a né
»mar maga is elhitte, hogy ez a természet rendje, mely az asszonyt tokéletle-
nil alkotta meg az 6rdm befogadasara, és ha elvégeztette vele kotelességét
a fajta irdnt, akkor egyszer(en félreallitia, mint egy elhasznalt eszk6zt.”'® Az
'6rok néire’ valé hivatkozas része a nemekrdl alkotott determinisztikus,
esszencialista gondolkodasnak, ami a n6k és férfiak kodzti 1ényegi kilénbsé-
geket biologiai eredetleknek feltételezi. Az dngyilkossagi kisérlet is a kultura-
lis minta kovetése a parkapcsolat kudarca utan. A jelentésszintek k6z6tti moz-
gast a szbveg azzal is alatdmasztja, amikor az egyik szerepl8, a férj altal egy
pillanatra ténylegesen a szerz6i hang jelenik meg egy masik mivére valo
hivatkozassal. ,Hat ez mar igy van! Ez a természet rendje! A legtdbb asszony
ilyen. Hiszen maga olvasta a Nagy sikolyt!"'” Az intertextualitds Erdés Renée
mas mlveiben is megjelenik, példaul az Antinousban, amibe sajat verseit épiti
be, vagy A szép Rosamunda cimi regényben, amely a bolond varirng torté-
netével Mikszath: Beszterce ostromanak néi parafrazisa.

A regény zarlata felvillantja azt a lehet6séget, hogy egy emancipaltabb,
Ontudatosabb n6é — Adrienn lanya — majd felllirhatja a csabité férfi szamitasa-
it (tovabbtanul, és nem akar gyermeket). ,Engem nem lehet meghdditani vagy
elcsabitani. En magam vagyok, aki hodit, és én magam veszem el magamnak
a férfit, akit én akarok, aki nekem tetszik.”'®

Koncepciom szerint Erdés Renée regényeinek masik csoportjat azok a
mUivek alkotjak, ahol ,a néi narrativ poziciébol konstrualt néalak mar nem a
dominans diskurzus terméke (targya), hanem sajat néi diskurzusaban terme-
I6dik Ujra, ahol szerzdje olyan szubjektumként mutatja be, aki dnkonstituciéra
és dnreprezentaciora képes — azaz agenciaval bir.”° llyen narrativ technikara
épité regények szerintem a Santerra biboros és a Lavinia Tarsin hdazassaga. A
két m(i szoros kapcsolatban all egymassal a f6hésné azonosséaga és a szi-
zsé, a cselekmény és a térid6-szerkezet folytatdlagos jellege miatt is.

16 Erd6s Renée: i.m. 83.

17 Uo. 82.

18 Uo. 231.

19 Bollobéas Enikd: i.m. i. h. 19.
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A f8szerepl6, Lavinia Tarsin orosz apa és olasz anya gyermeke, akiben —
el6keld szarmazasa ellenére — valamifajta természeti vadsag van. Mindkét
regény fontos motivuma, hogy Lavinia alkot6, emancipalt n6, és szobraszként
az anyaggal kell megklUzdenie néként, igy a teremté mivész eredendSen
maszkulin szerepébe helyezédik. ,De a legszebb mégis a szobor! A szobor,
amit az ember a sajat kezével alkot, és mint Isten az els§ emberbe: lelket lehel
belé!”° Ne beszélj nekem Istenrdl, olyan Istenrél, aki emberaldozatot kéve-
tel.”?' A torténet kezdetén a fiatal Lavinia szinte eposzi jellemzéje a természe-
tesség, 6serd, zabolatlansag, a formalitasok elvetése, meghataroz6 karakter-
vonasa egyfajta pogany jelleg. Emancipalt baratnéi csak ugy nevezik, a ,nagy
paraszt,” amely antik toposzként akar Vergiliust is idézheti. A pogany szép-
ségkultuszt, amely a huszadik szazad elejének kordivatja is, az Antinous cimi
regény néi f6hése mar életprogramként prébalja megvalositani olyan moédon,
hogy a né az altala csodalt Szépséget megkettézve, egy fil ikerpar alakjaban
prébalja birtokba venni.

A Briisszeli csipke feminista olvasatdban, amit a f6szerepl6né lanya cél-
ként megnevez, azt Lavinia Tarsin is megvalédsitja férfiakkal vald viszonyaban.
A szobrasz La Raudelle-re férfiként és mesterként csak addig van sziksége,
amig megszilarditja identitasat. ,Ah, a férfiak mind egyforméak és kénnyedén el
lehet banni velik, ha az ember keresztillat rajtuk, és tudja, hogy csak mulat-
sagra valok.”? Ezt a kivivott 6nallésagot, illetve a biztosnak vélt 6nazonossa-
got a biborossal valé talalkozasa boritja fol. Itt a férfi-né kapcsolatnak az a
sajatossaga, hogy a né, aki a vagyakkal ostromol, és a férfi, aki mindennek
ellendll. Lavinia Santerra biboros spiritualis csapdajaba keril, amelyben a férfi
felaldozza 6t sajat feldolgozatlan multjanak, lelkiismeret-furdalasanak oltaran.
A né vagyainak terébdl aldozati teret formal, amelyhez a nyilvanos husvéti
megtéritést haszndlja eszkozil. Lavinia ebben a kapcsolatban ténkremegy: a
férfi allando6 kézelében kinozza a testi vagy, aminek kielégitése tarsadalmilag
tilalmas, és Santerra mégsem engedi el magatél. Ez az a szerelem, amit6l
addigi életében menekiilni prébalt, hiszen vagya, hogy akiért 6 feldldozza és
kifosztatja magat, az a férfi az 6vé legyen. ,De nem egy fantom, nem egy
magas trénon Ul6 valaki, akinek én csak a vazallusa vagyok, nem egy tavoli
balvany, aki el6tt kiomlik az életem, mint egy pohar viz, és 6 ezt az 6 szent
magassagabdl kézémbdsen vagy kegyesen nézi, mint a legtermészetesebb
dolgot.”3

Amikor Lavinia husvétkor extatikusan megtér, az akarattal azonositott ero-
tikus vagy misztikus térbe transzponalddik, és elvesziti egyéni jellegét. A néi
f6szerepld mar nem teremté mivész t6bbé, hanem metaforaja a Hortus
Conclusus, olyan zart kert, aki tele van rejtett &rdmmel, de nem élheti ezt meg.
Onértelmezése szerint ,ezek a kertek kellenek! Ez a latszolagos meddéség
kell, ez a céltalan virulas és elvirulas! Bizonyara nagy és mély oka van ennek,
csak én nem latom még az okot. Mi volna, ha megkeresném!”2* Kristeva nyo-

20 Erd6s Renée: Santerra biboros. Garaboncias, Bp. 1989. 25.
21 Uo. 158.
22 Uo. 110.
23 Uo. 159.
24 Uo. 313.
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man Lavinia Tarsin a ,prébara tett, folyamatban l1év8 szubjektum” fogalmaval
irhat6 le a szlntelen Ujrajeldlés folyamataban.

A Briisszeli csipkéhez képest ebben a regényben a néi szerepl6k szemé-
lyiségjegyei joval differencialtabbak, ami azzal magyarazhato, hogy az alkoto
és teoretikus nék (Galambdczy Eszter, magyar térténész, Dolly Hardingson,
angol kolt6) mellett még mas néalakok (pl. Lucia, Santerra cselédje, aki meg-
oli 6t) is cselekvl agensek. Velik szemben a férfialakok pusztan tarsadalmi
szerepeikbe rogzilt zsanerfigurakként jelennek meg (a biboros, a gyoéntaté, a
kiugrott pap, a jellemhibas fivér). Galambéczy Eszter alakja a szévegbdl kiilén
is kiemelendd mint a szerzdi én kitlintetett pozicioja. O az, aki elérejelzéseivel,
konkluzidival visszatéréen reflektal a térténésekre nétarsaival folytatott diald-
gusok keretében. Ezek a rendszeresen felt(ind értelmezések szinte meg/fel-
szolitjak az olvaso6t sajat szubjektuma revidedlasara.

Véleményem szerint a regényt integrans egységbe a vdgyak tere szervezi,
ami lehet erotika, spiritualizmus, becsvagy, jatékszenvedély, vagy méas egyéb.
A tematizaltsag, a kddhasznalat, az artikulaciéo ennek megfeleléen a széveg-
be irtan nem vélaszthatok szét.?

A Lavinia Tarsin hdzassdga cim( regény a szlizsét hét év kihagyasaval
folytatjia. A cimszerepl6 nbalak a vilagtdl elzartan, maganyosan él Santerra
biboros haldla utan Csipker6zsika-szeri dlomban. A proppi morfolégia alapjan
a szerkezet megkoveteli a kiilsé (férfi) szabaditd beléptetését a cselekmény-
térbe. , A varazslo jott, s felébresztette 6t abbdl az dlombdl, amelybe emlékei
ringattak, s amelyek mar-mar fasultta tették lelkét a jelen irant.”?® A {6hésné is
készen all a vagy fogadasara, melyet a regény fellitésében — a Briisszeli csip-
kével azonos médon — egy erotikus alom képvisel. A quest, a keresés alapve-
t6 motivuma a mlinek minden forméjaban: 6n- és tarskeresés, boldogsagke-
resés, hivatas- és tarsadalmiszerep-keresés, jov8képkeresés. Vagy és narra-
tiva 6sszefliggésében a jovlre vonatkozé folytonossagot a f6h6s szamara
éppen elvarasainak, a mozgasszabadsagnak a beteljeslletlensége teszi lehe-
tévé. Mivel ez a jelenben ellenallasba Utkozik, igy vagybeteljesiilése folytono-
san elhalasztédik. Es éppen ez képezi jovére vonatkozé identitdsanak alapjat,
ahogy Michael Riffaterre is irja, ,ha nem igy lenne, elkdvetkezne a beteljesl-
Iés, és a vagy megsz(inne létezni. (...) Innen szarmazik a rokonsag a vagy és
a narrativa kdzott; (...) minden akadaly, mely a f6hés keresését lassitja, egy-
ben taplalja a vagyat és meghosszabbitja a narrativat.”?”

A regényindité szituacioban — Bollobas Enikd kifejezésével — a n6 még tar-
gyi helyzetben konstrualddik, hiszen a férfi {6szerepld, a kélté Dhiessenburg
egy kozeli hazban telepszik meg, innen figyeli 6t — tavcsdvel. A f6h6sné célja
viszont, hogy ismét cselekvd alannya, agennsé valjon, igy szinte az egész

25 Nem értek egyet azzal a kritikaval, amely a regényt a ,magas” irodalom kivanalma-
inak megfelel6nek tartja, viszont sikerlletlennek itéli a témavalasztasa miatt. V6.
Kéadar Judit: A legerotikusabb magyar iréné. Erdés Renée, in: Nagy Beata és S.
Sardi Margit (szerk.): Szerep és alkotds. N6i szerepek a tdrsadalomban és az alko-
témivészetben. Csokonai, Debrecen, 1997. 120.

26 Erd6s Renée: Lavinia Tarsin hdzassdga. Garaboncias, Bp. 1990. 151.

27 Michael Riffaterre: A fikcio tudattalanja. In: Thomka Beata (szerk.): Narrativak 2.
Torténet és fikcio. Kijarat, Bp. 1998. 86-87.
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regényen végigvonul kettejuk dominanciaharca. Amikor viszont a né tekinte-
tével latjuk targyként a férfit, aki — irodalmi ritkasagként — a megjelenésére
helyezi a hangsulyt, akkor feminizal6dik és egyben nevetségessé is valik. ,S
a nagy, aranyos agy el6tt a baldachin egyik oszlopahoz délve ott allt az ura,
és varta. Soététlila, b6 selyemruha volt rajta, egészen a féldig omlo, tlizpiros
rozsakkal telehimezve. A két karja meztelen volt, és rajta a karperecek. A nya-
kan két sor lapis lazuli gyéngy, az ujjain gydrik. Labai meztelenek a piros
selyemsarukban. Derekan a dragakéves Ovbe eleven piros rozsak voltak
tlizve. Lavinia egy percig débbenten allt elStte, s aztan fejébe futott a vér, amit
a nevetési inger okoz.”® Az Antinous cim( regényben viszont a n6i énszem-
lélet hasonl6 kiilsé leirassal a Szépséggel valo talalkozas elégedettségérzetét
véltja ki beldle. ,Hajam olyan szépen csillog, rajtam a rézsaszin palast, és a
csuklémon egy par ékszer, s meztelen nyakamon egy sor gyéngy.”®

A torténet tétje a parkapcsolat életképessége, de a két dntérvényl alkotod
ember folyamatos kiizdelme ennek lehet8ségét kétségessé teszi. A vagy ira-
nya kildnb6zé elbjeld: a nS részérdl cél az anyasag, a férfi részérdl ugyanak-
kor kizarélagosan a nd birtoklasa. A kiizdelem beteg gyermekik halalaig tart,
aki Santerra biboros egyfajta reinkarnaciéjaként a mult jelenlétét képviseli. Ez
a md is morfoldgiailag popularis mitoszvaridnsnak tekinthetd, ahol a kételez6
happy end szilkségessé teszi egy Ujabb mesei menet beépitését a felébredés,
a megmentés és egy mar egészséges gyermek megsziletése motivumaval.
Regénykezdet és vég igy alakul olyan spirdlvonalla, ami Riffaterre-rel sz6lva
elhozhatja a beteljesllést, és ezzel a vagyképz8dés és a narrativa lezarasat.

Konkluzidk helyett

Erdés Renée hivatkozott regényeinek szévegkdzpontu kritikai feminista vizs-
galata meger@sitett abban, hogy a szubjektum képz6dése 6sszefligg a targyi
vagy alanyi pozicidval, illetve a kett6 kozti valasztas lehet6ségével/ kénysze-
rével.%0

Erdés Renée mliveinek sajatossagat az adja a magyar irodalomban, hogy
bar a 18. szazad végéig létezett magyar néi elbeszéléi gyakorlat,® ez a
hagyomany azonban a 19. szdzad soran megszakadt. Paradox médon éppen
akkor, amikor a magyar irodalomban a modernség jegyeit magan visel§ szer-
z6k szinre léptek. Ugy tlinik, hogy a ndi elbeszélé hangja innentdl fogva j6
ideig nem kaphatott olyan teret a magyar irodalomban, ahol olvassak is 6ket,
és ami lehetévé teszi az olvasoi hozzaférést. Ez majd csak a modernség egy
késdbbi/kései szakaszaban, a 20. szazad elejétdl jelent meg ismét.

Erd6s Renée regényeinek tematikus vonulata az értelmezdi térben olyan
Osszefliggések mentén rajzoldédhat Ujra, mint a kés6i modernitas jellegzetes

28 Erd8s Renée: Lavinia Tarsin hazassdaga. Garaboncias, Bp. 1990. 213-214.

29 Erd6s Renée: Antinous. Egy szerelmes nyar térténete. Garaboncias, Bp. é.n. 95.

30 V6: Bollobas Eniké: i.m. 53.

31 Fabry Anna: Kdziré vagy szépird? iréi szerepkor és tarsadalmi-kulturalis indittatas
Osszefliggései a 19. szazadi magyar irbn6k munkéassagaban. In: Nagy Beata és S.
Sardi Margit (szerk.): Szerep és alkotas. N6i szerepek a tarsadalomban és az alko-
témdiivészetben. Csokonai, Debrecen, 1997. 61-73.
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antinomiai, de ndi néz8pontbdl kifejezve. De szemben példaul az angolszasz
irodalommal, ahol épp a 19. szazad elejét6l — Mary Shelley, a Bronté-névérek,
Jane Austen munkassagatol kezdve — folyamatos a néi elbeszéléi jelenlét,
addig a 20. szazadi magyar irodalomban megszakitottsaga, téredékessége
miatt is behatarolt a n6i beszédmaod tere, a néi 6nprezentacio lehetésége, és
ebbdl a kényszer( korlatozasbol sok minden napjainkig is fennmaradt.

Vannak olyan muvek, amelyek nem sorolhaték be a hagyomanyos elit-
popularis dichotomiaba, kdztes helyzetiik miatt midcultnak is nevezik 6ket. Ez
nem csupan esztétikai (internalis) pozicionaltsag, hanem Osszefligg a tarsa-
dalmi termelés Raymond Williams altal is elemzett atalakulé gyakorlataval,
amelynek dsszefuggésében létrején ennek a kdztes mivészetnek a tarsadal-
mi bazisa is. Talan Erd6s Renée regényei is itt talalhatnak helyet az ezredfor-
duld utan.



