Polgdr Aniko

Hernadparti Odysseus
Egy Urr |da-vers anatdémidja

LEn a koltészet felSl gydgyitok és a gyogyitas felsl irom a verseimet” — idézi fel
megkapoban szép nekroldgjaban Mezei Andras Urr Ida, az orvos-kélt6 egyik
mondatat.! Az orvosi metaforarendszer hatvanyozott jelenléte Urr Ida par ver-
sének elolvasasa utan is feltling, arrél nem beszélve, hogy az anatomia és
bonctan médszertana, legyen bar szé testrél vagy Iélekrdl, Urr Ida vildgaban a
kéltéi megismerés egyik formajava nemesiil. ,Ha nem hivom el6 naponta, ha
nem latom a lélekkel elegy tudat anatémigjat, akkor a fizikai testanyag isme-
retlen marad el6ttem” — mondja maga a koIt Mezei Andras fenn idézett sz6-
vegében test és lélek elvalaszthatatlansagardl. Ez a kolt6i munkamddszer
szamos jelentds eredményt produkalt, melyek felfedezése és szambavétele
még varat magara, 1évén, hogy Urr Ida életm(ive tudomanyosan gyakorlatilag
feldolgozatlan, kritikai recepciéja rapszodikus és elegyes minéségi. Nem hall-
gathato el az a tény sem, hogy Urr Ida munkassagat rendkivili esztétikai val-
tozatossag és viszonylag nagy értékingadozas jellemzi.

.Benne excellal a felvidéki szimbolizmus hangban, kifejezésben, szinkeve-
résben egyarant” — irta Kemény Gabor az altala parnasszistanak titulalt Urr
Idarél.2 Ez a sajatos, sok tekintetben valéban a parnasszista esztétikaval roko-
nitott utészimbolizmus vezet el aztan Kemény szerint az altala jobban mélta-
nyolt ,szocidlis meglatasok” felé. Mind Neubauer Pal (1936-ban), mind pedig
Radnéti Miklés (1937-ben) a Nincs kenyér cim( koétetre figyelt fel igazan:
Neubauer a koéltéi kiteliesedés dokumentumaként (innepli a kdnyvet,® Radnéti
pedig (kissé szigoribban) igy jellemzi: ,Urr Ida Nincs kenyér cim( kényvében
apro, impresszionista versvazlatok valtakoznak a kélt6i naturalizmus alapos
és részletezd stréfaival. Kész formakat varial, de verseld készsége erés, és
kolt6i gyakorlata rendszerint siman segiti at a vers szakadékain.™

Ma érdekes modon sem a parnasszista, sem a szocialis Urr Ida-lira nem
latszik igazan Ut6képesnek, s olyan kézhelyekkel sem igazan jutunk kdzelebb
lirdjanak megértéséhez, mely folytonosan a ,,néi Iélek szamos megérzése, faj-

1 MEZEI Andras, Ir6- és kéltétélék ingyenese. Urr Ida haldléra, Elet és Irodalom,
1989. 8. 11., 32. szam, 7.

2 KEMENY Gébor, gy tiint el egy gondolat. A felvidéki magyar irodalom térténete.
1918-1938, Mefhosz Kdényvkiado, é. n.

3 Vo. a ZIMANYI L&szI6 tandr, térténész bevezetd elGaddsa Urr Ida kélté hdrom
szerzdi estién cimld 1976-ban megjelent kiadvannyal, 11. A kiadvany flggeléke
szemelvényeket k6z6l az Urr Ida-recepcidbdl. A flizet megszerzésében nyujtott
segitségéért Toth Laszldnak tartozom kdszdnettel.

4  RADNOTI Miklés, Harom asszonykélté. B. Radé Lili, Urr Ida és Debreczeny Lili Uj
verseskonyvei = RADNOTI Miklds Gsszegyiijtott prozai irdsai, Budapest, Osiris,
2007, 177.
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dalma™, a ,néi lélek finom rezdiilései® feldl kdzeliti meg azt a meglehetésen
vegyes szoévegkonglomeratumot, melyet Urr Ida Iétrehozott. Ez a klisé mar
Radnéti szamara is problematikusnak bizonyult, és szakit a n8iség-szem-
pontl megkézelitésmoddal: ,Magatartasaban kevés az asszonyi, témava-
lasztasa és nyelve — asszonykolt6knél ritka jelenség — Ady er8s hatasat
mutatja.”” A Budapesti Hirlap 1940. junius 10-ei (az It az irds cimd kotetet
recenzald) cikkében szintén ez a tipusu hangvétel az uralkodd: ,N&knél
egész szokatlan, szinte férfias hatarozottsagu ir6i magatartas jellemzi Urr
Idat. Lirajanak sokarnyalatu szinspektrumaban lényegében tébb is a férfias
vonas, mint a feminin lagysag és elaszticitas. (...) megjelenitésének médja
és eszkdzei bator és dkonomikus férfi kolté szellemi fegyvertaréba ill6k.”®
Urr Ida e férfiasnak titulalt magatartasa, jobban mondva nyelvének nemi
meghatarozottsagoktdl mentes jellege kéltészete egészére nézve érvényes-
nek latszik, s ezt tamasztja ala Odyssseus cim(, e tanulmanyban részlete-
sebb elemzésnek alavetett klteménye is, melyben Odysseust sajat alkotas-
és sorsfelfogasanak emblémajaként abrazolja. Varkonyi Nandor hivja fel a
figyelmet Urr Ida koltészetének egy masik markans jegyére: ,szerencsésen
nélkilézi az érzékeny stilizalast, a meddéjatékszerliséget.”

A fényracs magiaja cim( valogatott kotetet recenzal6 Sipos Lajos Urr Ida
kéltészetének eklektikus gazdagséagat emeli ki (,kiprébal majd minden vers-
modell-lehetéséget'?). Sipos, mikdzben kitér Urr Ida koltészetének valtozé-
konysagaira, a sajat hangért folytatott kiizdelem valtozatos stratégiait vonul-
tatja fel. Az indulas termésébdl kiemeli a valogatott versekbe besorolt T(z és
tamolygés cimd ,tancjatékot” (1928), mely szerinte Kassakhoz viszonyitva
teremt Uj, avantgard versvilagot, a késébbi Urr 1dabdl pedig szintén az
avantgard gesztusait megszelidit, a tipogréfiai, a vizualitast jatékba hozé
gesztusokban tobz6dd verseket emeli ki. Kétségtelen, hogy ha szelidebb
hangon is, de Urr Ida liraja minduntalan visszatér kevéssé hangsulyozott
kisérleti-avantgard gydkereiig, melyek értékteremt6 gesztusrendszere elho-
malyositani latszik a szimbolista-impresszionista goécpontokat. Mintha épp
ez az avantgard magatartds okozna azt a tendenciat is, melyet Rénay
Laszlo észlel, miszerint Urr Ida ,szépet és jot degradalva hoz azonos szint-
re anélkul, hogy tagadné az emberi lélek tisztasagra vald predesztindltséa-
gat.”"" Csanda Sandor 1980-ban egyenesen ki is jelenti: ,Urr Ida az avant-
garde nyoman indult, s ezen az Gton is jar”.'2 Ha a kijelentés meglehet8sen

5 CSANDA Séandor, Els6 nemzedék, Bratislava, Madach, 1982, 136.

6 FONOD Zoltan, Uzenet. A csehszlovékiai magyar irodalom 1918—1945, Budapest,
Akadémiai, 1993, 157.

7 RADNOTI Miklés, i. m., 177.

8 ZIMANYI, i. m., 14.

9  ZIMANYI, i. m., 15.

10 SIPOS Lajos, Urr Ida: A fényracs mdgiaja, Kortars 1981/9, 1497—1498.

11 RONAY LaszI6, Verseskdnyvek, Vigilia, 1981/4, 278.

12 CSANDA Sandor, Urr Ida: A fényracs magiaja, Irodalmi Szemle, 1980/11, 860.
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sarkitott is, mégis kdzel jar ahhoz a felfogashoz, mely valogatott verseinek!
attanulmanyozésa soran kiindulasi, értelmezési alapul szolgalhat.

Az elmulas, az elkéltdézés, az elszarmazas Urr Ida szamara nem csupan a
két (vagy tobb) tavoli pont 6sszekdtése, hanem a kdztes Iétnek az a bizonyta-
lansaga, mely Odysseust Ithakaban ugyanugy, mint vandorlasai helyszinein
idegenné, kiismerhetetlenné, titokzatossa teszi. Az Odysseus cimi vers'* az
otthon maradottak szemével, az idegenek iranti gyanakvassal nézi a hazaté-
rét. Tudas és sejtés mosodik igy 6ssze: nem a tényekbdl, hanem a ,mondak-
bél” szarmaznak a hirek, csak a mondakbdl tudjuk (véljik tudni), hogy
Odysseus ,nagy hés volt” és ,bator’, s minden monda a mendemonda, az lires
beszéd, a pletyka rokona. ,Ki tud biztosat r6la / a monda ha igaz / a meg-
mondhatéja” — irja Urr Ida, s a versben munkal6 érzékeny, etimologizald sz6-
jatékai a nyelvben tett utazas alternativajat is parhuzamos valésagként rende-
lik a torténés mellé. A reflexid tehat mindig nyelvileg determinalt, akarcsak a
reflexié targya. A hazatérét fogadéd értetlenség nemcsak a tények elfedésébél
fakad: az otthoniak, a réghtz kététtek irigykedése is hozzajarul, akik szerint a
vandor csupan a vandorlas kedvéért vandorol, a hazatérés elodazasa a halal
elodazasanak heroikus gesztusat sugallja, mely mikézben kudarcra van itélve,
a nyelv altal mégis lehetséges. Vagyis: a vandor tulajdonképpeni célja, hogy
/ soka / mig hazatért végil / nem értem / nem értem / a tdvolsdg nem olyan
nagy / hiszen megmértem” — veti oda a széveg narratora. A tavolsag azonban
a nyelvben, mondaban vandorlé szamara éppugy mérhetetlen, ahogy a lelki
vandorlas, az utazds metaforikussagaban észlelhet6 bels§ torténéseknek
sincs egzakt mérhet8sége. Urr Ida keresetlen értetlenkedése jol jellemzi a
megszolalo karaktert: ez a plasztikus keresetlenség szdges ellentétben all az
odysseusi hagyomany magasroptliségével, s ez mindenképpen hozzajarul
ahhoz, hogy versében fennmaradhasson a koltdi izzas. A rejteni val6 részle-
teket éppen a (mérhetetlen) tavolsag takarja mitikus kédbe, mely at- és felll-
stilizalja a tényeket. A tavolsag nem pusztan térbeli, hanem idétavlat is egy-
ben (,de hésok, de hdsdk / mert soka voltak tavol/ a hazatédl”). Az a husz év,
melyet Odysseus tavol toltott, két iranybol értelmezédik a vers els6dleges
szintjén: az egyik oldalrél a veszteségnek, valami elvesztésének a tapasztala-
tat hozza, a masik oldalr6l nézve viszont az Ujra megtalalasanak, a dolgok
Ujboli visszarendez6désének az alapja lesz.'® Ez a kett6sség — az 6rddg és az
angyal, a csataba készll6 harcos és békés csaladapa alakja — van benne Urr
Ida Odysseusaban is. Legendas leleményessége (polytropia), mely Utja soran
segiti, az 6rddgtdl valo: ,,Odysseus az 6rdég egyik / szarvat megfogta / abba

13 Urr Ida kélteményeinek legfontosabb gyljteménye: URR Ida, A fényrdcs mdgidja.
Vélogatott és uj versek, Budapest, Magvet6, 1989. Azonos cimmel 1980-ban szer-
z6i kiadasban jelent meg a kotet elsé valtozata Alfoldy Jen6 és Kemény G. Gabor
lektoralasaval.

14 URR Ida, A fényracs mdgiaja, 1989, 40—-42.

15 Bernhard ZIMMERMANN, Mythos Odysseus. Texte von Homer bis Glinter Kunert,
Leipzig, Reclam, 2004, 172.
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kapaszkodott / hogy el ne essen”. Ennek az 6rdég szarvaba kapaszkodd, a
keresztény poklon atutazé, onnan fortélya révén épségben hazatérd, lelemé-
nyességét, retorikai képességeit nem kizardlag a j6 ligy érdekében kihaszna-
|6 alaknak, Odysseus negativ abrazolasanak el6zményei Pindarosznal, az
antik dramairodalomban és a kdzépkori Tréja-regényekben vannak. A hazaté-
r6 Odysseus felismerések (anagnorizisek) sorozata révén nyeri vissza korab-
bi identitasat'® (el6bb Télemakhosz, majd Euriikleia, a dajka, Eumaiosz, a kon-
das, végill felesége, Pénelopé és apja, Laertész is felismerik), a gydkerekhez,
a csaladi térténelemhez, a sajat gyerekkorhoz val6é visszatalalas 1épésrdl
Iépésre torténik, aranyaiban mégis sokkal révidebb ideig tart, mint maga az
eltavolodas. A visszatalalas azonban csak a dolgok latszélagos visszarende-
z6dését hozza: a hds ,06rllt / mar a vetett 4gynak / tagjait kinyujtotta / megpi-
hent”, am ezek a hazatérd h6sdk, akik ,szolid csaladapak lesznek”, ,este gor-
donkaznak”, érzik régi, vandorlasaik soran elnyert identitasuk darabjait is. A
szolid csalddapava vedlett Odysseus is ,kardjat tisztitia / minden este”, s a
tisztara csiszolt kard tukérként funkcional, melyben az elveszitett identitas egy
szelete latszik. Odysseus tobblényeglségének az Urr Ida-vers két ellentétes
oldalat mutatja: a kezében kardot tartd, hofehérszarnyu alak Mihaly arkangyalt
idézi. Az Odysseus cim(i vers egyik legizgalmasabb vonasa épp ez a keresz-
tény—antik kontaminacio, mely sejtetni engedi azt is, hogy Odysseus lényét a
kolt6i tevékenység sajatos allegdridjaként és Urr Ida autobiograf kéltSi énjé-
nek metaforgjaként is lassuk. De keresztény és pogany, 6rddg és angyal Urr
Idanal nem sziikségszerilen ellentétek: ezt mar Alféldy Jend is megfogalmaz-
ta: ,szép és rat sem Ugy all szembe itt, ahogy a szentképek angyalai és 6rd6-
gei, itt egy hattyd semmivel sem magasabbrend(i vagy szebb, mint egy han-
gya vagy egy csirke.”"”

De elegend§-e az emlékezés a tudasszomj csititdsahoz? Odysseus ellen-
fele épp ugyanaz ,a jelen felé tart6 id6, mely térténelemmé valtoztatta a kezd6
éveket, s az emlékezést, a keresést tette a lirai személyiség alapmagatarta-
sava”® melyrél Sipos Lajos beszél Urr Ida Hernadparti himnuszok cimd'®, a
verseket az abecedariusok hagyomanyat kévetéen abc-rendben kozl8, valo-
sagos személyes odiisszeiaként olvashato kdtete kapcsan. Urr Ida alterego-
ként hasznalja Odysseust, hogy megfogalmazhassa koltészetének egyik koz-
ponti traumajat, a torténelemmé valt emlékezést, mely a hontalansag létszo-
rongatottsagabol és a tudas hontalansagabdl fakad.

Az 0rdog szarvanak megfogasa utal az Odysseus-torténet kezdetére is,
nevezetesen az eke szarvat fogé f6hés mondajara: Odysseus nem akart részt
venni a trojai véllalkozasban, ezért Griiltséget szinlelt, egy szamarat és egy
Okrot ekéje elé fogott, és sbéval hintette be a szantét, &m Agamemndn,
Menelaosz és Palamédész mesteri csele (miutan az eke elé vetették az ujszi-

16 ZIMMERMANN, i. m., 172.

17 URR Ida, A fényracs mdgiaja. Versek, szerz6i kiadas, 1980, fillszéveg.

18 SIPOS Lajos, Hernédparti himnuszok, Urr Ida versei, Uj Tiikér, 1986/9, marcius 2., 2.

19 URR Ida, Hernddparti himnuszok, Encsi Varosi Tanacs Muvel6dési Osztalya,
1985.
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I6tt Telemakhoszt) révén, ahogy Gerevich Andras verse fogalmaz: ,kitisztult az
atyai szem, és érte ugrott, sos kezével / 6lbekapta, szakadt rongyaihoz szori-
totta.”® A vers végén angyalla tollasod6 f6hds transzcendens alakja a végsé
utazasra valo felkésziilés képzeteit implikalja: a létezésbdl kifelé tarté sors és
az emberi létszorongatottsag feloldodasa ragyogo feszlltséget teremt. A nagy
hés identitdsanak lételeme a titok: az utazas a tudas, a flirkészés territériuma:
Odysseus a létezés szamos terlletérdl szerzett tapasztalatot, az érzékiségbdl
eredeztethet6 tudast éppugy kitanulta, mint ahogy a transzcendenciara ira-
nyuld végs6 tudasvagy emberi ésszel felfoghaté dimenzioit is bejarta. Nem
volt igazan kildetéses hds, mint Aeneas, de az isteni akarat vezérlete itt sem
teljesen kizart, allitja Urr Ida. Odysseus |étlényege a retorika: ez segitette at a
létezés nehézségein, és ez tartja életben a réla sz6l6 mondat is. Utazdsa az
emberi lélek viszontagsagait jelképezi a féldi szenvedélyek kisértései kbze-
pette — s ez az értelmezés mar az antikvitastél elevenen tartja magat, am amit
Urr Ida hozzatesz, az inkabb a dantei (sokkoldéan negativ) értelmezésre vezet-
het§ vissza: a végs6 tudasra vald térekvés nem pusztan az emberi hilsag
medd6 megnyilvanulasa, de a gonosz eszkéze is lehet.?! Lehet-e bdlcsesség
ott, ahol nincs 6szinteség? Ezt a kérdést vizsgalta Cicero is Odysseus alakja-
nak vizsgalatakor.??> Urr Ida verse a kalandvagy feltartéztathatatlansagaban
ugyanezt kérdezi kbzvetve: mennyire Gszinte az ,4-moll” a csaladapa csell6-
jan, mennyire 6szinte az a gesztus, amikor a csatamezd&rdl hazatért hés ,fel-
héket és viragszirmokat 6rol”, de megszokasbdl minden este a kardjat tisztit-
gatja? Segit-e ezuttal a szarnyas angyalld valas a pokol dantei bugyranak
elkerllésében? Dante ugyanis Odysseust a pokol egyik legsététebb bugyraba
zarja, nem azok k6zé, akik a tudas utjan haladtak a katolikus hit igazsagtuda-
ta nélkudl (mint egyes antik filozéfusok vagy Aeneas), hanem a leleményessé-
guk és tudasuk révén a legmocskosabb tetteket elkdveték k6zé, egyenesen —
babitsi sz6val élve — Rondabugyrod kells kdzepére.

Erdemes odafigyelni Urr Ida versének retorikajara is: nem kozol fényes tet-
teket, a mitoszra utal csupan, és a pletykara (,fia és lanya sziletett / itt-ott”).
Kétséges, hogy csupan a kulturtdrténeti beagyazottsag evidenciaja miatt keri-
li ezt: sokkal inkabb azért, hogy a kudarcot (a hazatlan hazatérést) érzékel-
tesse. A tudas (,&s gondolkodott / mert & is a konokabb / fajtabdl valé konok”)
immar végérvényesen ambivalensé valik: az utazas mar pusztan a test kolon-
cat elhagyva nyerhet értelmet. Urr Ida az ismétlés gesztusaival gyakorta él: a
kulcsszavakat tdbbszor is megharomszorozza: ennek az antik kdltészetben és
retorikaban komoly hagyomanya van. A kiemelés evidens funkcioja mellett az
epikus szélesség illuzidjat is belecseni a kdlteménybe. Ha a kéltemény egyes
strukturalt egységeit nézzlk, szinte rdcsodalkozunk, miként Ut at a lira szbve-
tén ez az epikus belekddoltsag. A csell6z6 Odisszeusz zenei képzete pl. a
szirének dalaval ellentétben nyeri el igazi értelmezhet8ségét, a gyerekeirdl
52016 pletykak pl. Kirkét idézik meg.

20 GEREVICH Andréas, Odisszeusz = U6, Férfiak, Pozsony, Kalligram, 21.

21 Giorgo PADOAN, A ,széban mester” Odlisszeusz és a tudds utjai, Helikon 47
(2001/2-3), 337.

22 CICERO, De officis (A kételességekrol), 2, 3.
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A zenei képzetek Urr Ida koltészetében komoly szerephez jutnak.
~Szemlélédni, elamulni, visszatérni és Ujra szemlélédni” — adja a zeneszerzé
Luigi Dallapiccola el6bb Kallipsz6, majd a f6h&se Ulysses szajaba az odisz-
szeuszi szamkivetett |étezés kulcsmondatat, mely Urr Ida versét is athatja.
Kallipsz6 a tudas, Kirké az érzékiség révén kibomld 6nismeret, Nauszikaa az
alom irracionalitasa, Pénelopé pedig a biztonsag — mondhatjuk a mitosz alle-
gorikus értelmezéslehetéségeit szambavéve. De kicsoda Odysseus? A végs6
tudas birtoklasaba vetett hit kudarca? Az 8szinteség hianyabdl fakado lele-
mény blnds kvazibdlcsessége? Urr Ida felmentést ad a hésnek: kiszabaditja
a létezésbdl, a tobbirdl pedig, ahogy Odysseus, Ugy 6 sem tudhat tébbet.



