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Mai héroszok

Nagy Laszlé verse, a Ki viszi at a Szerelmet napjainkig megosztja az értelme-
z6 kdzOsséget. Janosi Zoltan szerint a recepcidénak olyannyira eltérd a véle-
ménye Nagy Laszlé koltészetérdl, hogy egy ,anti-monografia” megirasa nem-
csak ,lehetséges”, hanem egyenesen ,kivanatos is”' lenne. Mivel a recepci6é
térténetével nem kivanok bévebben foglalkozni, szempontombdl legkézenfek-
vBbbnek latszik Kulcsar Szabé Erné meghatéarozaséat elfogadni, aki szerint
»Szavalati darabba lett”?, ugyanakkor ,6nmagaért helytallni képes vers™.

A versnek egy masfajta kulturalis regiszterben betoltdtt helyét vizsgalom,
ezen belll pedig azt, hogyan keril a vers dialégusba a mai befogadéval, mi
hagyomanyozédasanak alapja, és milyen jellegzetességei vannak mai meg-
szOlaltatasanak.

(A ,telt szavak” értelmezési lehetésége) — A vers éppen olyan széls6séges
értelmezési lehetéségeknek nyit utat, mint amilyen széttart6 tartalmak egybe-
fogasaval, eltéré motivumsikok egymas mellé helyezésével éplil maga a vers-
szbveg is. Poétikai rendezGelve a metaforak koril 6sszeslirlis6dd jelentés-
egységekben mutatkozik meg. Ezaltal a versnyelv jelentésen elkiildnbdz6dik
a hétkdznapi beszédtdl. A képszerliség eszkdzei a versen bellll gyorsan val-
takoznak, soronként legaldbb egy, de gyakrabban két olyan ,telt sz6™ talalha-
t6 — Hekerle Laszlé szbhasznalataval élve —, vagy ,er8s intenzitasu koltéi
kép™ — Goérdmbei Andras nyoman —, amelyek egylttes jelentése megfejtést
igényel, és a kdznyelvitdl Iényegesen eltérd, egyéni, a versen belll 1étrejové
jelrendszerben értelmezhetd. ,A tropusok nem csupan a koéltemény alkotéele-
meiként kaptak funkciét, hanem szinte a széveg céljat™ jelentik.

Az egylttes jelentést emelem ki, ugyanis a motivumok a mitikus metafori-
zacio tobbféle valtozatat hozzak mozgasba, am ezzel egyltt is ismert motivu-
mokat alkalmaznak, amelyek komplexitasa a tarsitas segitségével jon létre. A
mitikus jelentésesség metaforai kdézil csak néhanyat emlitink a komplexitas
létrejottének érzékeltetésére: 6kori mitoldgiara utal a tulsé part és a viz egyt-
tes jelentésében a Léthé vizévé valé metafora, valamint a kesely(

1 Janosi Zoltan: ,Uristen, én nem vagyok itthon?” = U6.: ,Szdlitlak, hattyd”. Valogatott
irasok Nagy Laszl6 életm(ivérél. Magyar Naplé—irott Sz6 Alapitvany, Budapest,
2006. 395.

2 Kulcsar Szab6 Emé: A magyar irodalom térténete 1945—-1991. Argumentum Kiado,
Budapest, 1993. 54.

3 Uo.

4 Hekerle Laszl6: ,Orddg mar veletek”. Kisérlet Nagy Laszl6 kései koltészetérél.
Alféld, 1986. 2. 92.

5 Gorombei Andras: Nagy LaszIo kéltészete. Magvet6, Budapest, 1992. 186.

6 Gintli Tibor-Schein Gabor: Az irodalom révid tdrténete. Il. A realizmustél maig.
Jelenkor, Pécs, 2007. 399.
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Prométheuszt és a tlzet (itt: langot) egymasra vetité értelmezési lehet6sége,
amelyben az dsszekapcsolas retorikai alakzata m(kddik. A vallasi-szakralis
képzetkdroket hozza mozgésba a szivarvany, amelyet a viz6zén utani meg-
menekiilés jeleként értelmezhetlnk, és a vers egészét athatd, és hatterében
kimutathato, utols6 soraiban egyértelm(ivé valé apokalipszis-vizi6. S ide tarto-
zik a legfontosabb: a ,felfeszllés” gondolataban megmutatkozé Krisztus-kép-
zet is. Ehhez szorosan kétédik a harmadik motivumkér, amely a folklor utalas-
rendszerét hasznalja fel. Ezek k6zUl a népiség érzetét kelté reminiszcenciakat
emlitjlik, amelyek ez esetben egészen a miifaji athallasokig fokozddnak: a fal-
ban ,megeredd” hajak, ver8erek a népballada sejtelmességét, a ,tlicsdk-hege-
dd” az allatmeséket idézi, a langlehelés képzetében pedig a népmesei sarka-
nyok is belépnek a szbdveg jelentésterébe. Ismert jelképek kombinacidjaval
jonnek létre az Osszetett koltéi képek, éppen ezért ismer6sek, még akkor is,
ha jelentésiik nem mutat tul az iskolai értelmezés szintjén, vagy olyan foku
redukcié figyelhet6 meg a jelentéstulajdonitasban, amely a metaforak kulon-
kilén vald értelmezése mellett is lebegni hagyja egyittes jelentésiiket.

(Folklorizmus és folklorizacid) — A ,telt képek” elemeinek felismerhetfsége
mindenképpen hozzajarult ahhoz, hogy a vers sorai szall6igévé valtak. Erre
utal Vasy Géza, amikor azt irja, hogy ,Nagy Laszlé kéltészetének latomasos-
szimbolikus-mitoszi jellege az ars poeticakban magéatol értet6déen nyomaté-
kosan mutatkozik meg, s ezekben még kevésbé 1épi &t a megérthetéségnek
azt a szintjét, amely az érzékenyebb olvasoét jellemzi.”” Tiskés Tibor pedig
megemliti, hogy ,A fiatalok kényv nélkil idézik a Ki viszi a4t a Szerelmet sorait:
,S dult hiteknek kicsoda allit / karomkodasbol katedralist?”8

A szallbige keletkezéstorténetében egyértelm( a folklormozzanat,® olyan
egyedi alkotas, melynek kialakulasat kdvetéen egy ideig még ismerjik szerz6-
jét, am késObb a szerz8ség, akarcsak a folklér alkotasok esetében, elhomé-
lyosul vagy teljesen feledésbe vész. A néprajzi lexikon szerint ,a szalldige... a
proverbiumok leginkabb koétdtt csoportjahoz tartozik, folklér jellegét az adja,
hogy bar nem a »nép«, nem egy »kdzdsség« teremti meg a szalligéket, &m
ezek ismerete és haszndlata széles kérben elterjedt, kdzdsségi jelleg(...”1°

Vasy Géza egyenesen azt allitja, hogy a vers sorai olyan alapigazsagokat
tartalmaznak, amelyek folytan kézmondasokka valhattak. Szalldigéveé pedig
kivételes népszerlisége folytan maga a versegész lett. A Nagy L&szl6 sirjan
levé emlékoszlopon nem csupan néhany sor lathato: ,A siron a hatvanadik
sziletésnap alkalmabdl avattak fel Szervatiusz Tibor mahagénifabol faragott
emlékoszlopat-kopjafajat, amelyen a Ki viszi at a Szerelmet szévege olvasha-
t6.”"" A kultuszképzddést a vers egésze tamogatja.

7 Vasy Géza: Nagy Ldszlo. Balassi, Budapest, 1995. 91.

8 Tuskés Tibor: Nagy Ldszlo. Szépirodalmi, Budapest, 1983. 175.

9 Balazs Géza: A szalldige sziletése. http://www.napkut.hu/naput_2005/2005_
05/039.htm Letdltve: 2010. 09. 01.

10 Voigt Vilmos: A kisepikai prézam(ifajok. = U6. szerk.: A magyar folkldr. Osiris,
Budapest, 1998. 308.

11 Vasy Géza:i. m. 14.
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A folklor hozadékabdl is taplalkozd kultusz kiterjed a koltd személyére is.
emlékeztet. Zsebében a hamuban siilt pogacsaval indult el, megkiizdétt a hét-
fejli sarkannyal, s elnyerte a kirdlylany kezét, vele a fél orszagot, a fele kiraly-
sagot.”2 Tettei a népmesei legkisebb kiralyfi héstetteivel valnak azonossa.

(Népi kultura — kézkultira — popularis kultdra) — Folklorizmus és folklorizacio
egymashoz visszatér§ folyamata nem zérja le a vers a befogadasanak utjat.
»A Kultirakutatasnak napjainkban egyik legproblematikusabb kérdése a kdz-
kultura, a témegkultura, a néprajz oldalarél ugy is fogalmazhatnank, hogy a
népi kultura jelenkori értelmezése.”’® A Nagy Laszl6-vers tehat egyrészrél a
szalloigévé valas révén irodalom és folklorizacié kapcsolodasi pontjat mutat-
ja meg, masrészt népi kultura és tdmegkultira atfedésének lehet6ségét jelzi,
amely egyuttal a kultura elit és popularis regiszterei kdzétti hatar kérdését is
problematizalja.

A recepcié egybehangzéan allitja, hogy a vers ars poetica, ilyenként pedig
a kolt6i szubjektum 6nértésének kifejtésére iranyul. A népmesei kivalasztott-
sag és a krisztusi keresztre feszittetés, az dnként vallalt martirium a versh8s
szerepét allitia k6zéppontba. A tuldimenzionalt erkdlcsiséggel és szerepvalla-
lassal felruhazott vateszt, akinek el6képe a XIX. szazadi romantikus nemzet-
mentd helyett az univerzum megmentéjének maszkjaban jelenik meg. De még
a modern mivész is ,demiurgosznak, vilagteremt6 lénynek tartja magat. A
m(ivész mint emberi isten, mint géniusz, zseni, a megdlt Isten poétiéka”.'* Ez a
profétald modalitas a korszer(i koltészetben érvényét vesztette, beszédméddijat
az irbnia médozatai jellemzik. A lirai én ma mar nem fenyeget, és a kolt6 vilag-
alakité és -megmentd szerepe is anakronisztikussa valt.'s

Viszont kétségtelen, hogy ,a személykép (image) szazadunk miivészeté-
ben kilonos jelent6ségl, s ettél semmiképpen sem tekinthetlink el. A mai
miivészetben egész rendszerek éplinek ra: vannak akik személyliket és tevé-
kenységlket mivészeti intézménnyé, jelképpé vagy akar mialkotassa for-
maljak (Andy Warhol); méasok anyagként épitik be magukat a m(ialkotasba (a
performance és rokonai)”.'®

12 Tuskés Tibor: i. m. 5.

13 Grafik Imre: A népi kultura és a tdmegkultura értelmezéséhez, illetve 6sszefiiggése-
ihez. http://www.vasiszemle.t-online.hu/2005/05/grafik.htm Letdltve: 2010. 09. 01.

14 Hannes Boéhringer: A western mint civilvallas http://www.c3.hu/~tillmann/fordita-
sok/bohringer_szintesemmi/05_awestern.html Letéltve: 2010. 09. 01.

15 Szentmartoni Janos arrodl ir, hogy 1998-ban egyik kolt6 baratjaval éjszakai versfel-
olvasasokat tartottak, mindketten Nagy LaszI6 rajongdk lévén legtébbszér az 6 ver-
seit mondtak. Mindemellett arra a megallapitasra jut: ,éreztik, mi nem fogunk tudni
olyan erével hinni az emberben és a vilag-egész rendezettségében, mint &, az utol-
s0 koltdsaman”. Szerinte vannak a Nagy Laszl6-i kélt6i hagyomanynak fiatal kéve-
t6i, viszont 6k is ,szerényebb szerepekben” vallaljak ezt a kolt6i magatartast.
(Magyar Napld, 2010. julius, 11., 12.)

16 Kalman C. Gyorgy: Mi a bajom Nagy Laszléval? 2000. 1989. szeptember, 52.
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Ez pedig a kélt6i szubjektumfelfogassal 6sszefliggésben az elit és popula-
ris kultura k6z6tti kiilénbséget teszi lathatéva. Az atjarhatdsagot, a hatarvonal
bizonytalan voltat az irodalmon belll kénnyebben elfogadjuk — a krimi valto-
zatait az elitkultdra irodalmi mUfajai k6zétt emlitjik. Még a regények medgfil-
mesitett valtozatat is — az irodalmi ,eredet” okan — az elit kultirahoz soroljuk,
az irodalom és a popzene viszont kildn regiszterbe kerdl.

A h8s iranti igény pedig nem veszett ki a kultirabdl, csak az irodalombdl atke-
rilt egy masik kulturdlis és medialis regiszterbe. A népmesében a nép valasztja
meg a maga héroszat, s a populéris kultira hérosza is demokratikus uton alakul
ki: a nép valasztja, a siker hatarozza meg. llyen értelemben kdzelithet a popkul-
tdra az urbanus folklérhoz, lehet egyik valtozata. Erre a lehetséges kapcsoloda-
si pontra utal Gyani Gabor is, amikor megallapitja, hogy a tdmegkultira tagad-
hatatlanul meg6rzétt valamit a népi kultira spontaneitasabdl, még akkor is, ha
az csak a ,fogyasztéi kivanalmakra és izlésvilagra™'” korlatozodik.

A kbézdnség kulturalis elvarasainak megfeleléen a hérosz szerepét a zene
sztarkultusza vette at. llyen szempontbdl feltétleniil igaznak bizonyul, hogy a
Ki viszi at a Szerelmet vershése ,vatesz helyett médiumma” valt. ,Egyszerre
személyes és archaikusan egyetemes e lirai h6s, az egyéni és az emberi
Iényeg kivonata, érzékels, megitéld és kozvetité személyiség. Archaikus és
modern médium.”18

(Vers és pddium) Goérdmbei Andras is megallapitja, hogy Nagy Laszl6 ,egy-
szerd, pillanatnyi lelkiallapotot kifejezé dalai” szinte ,kinaljak magukat” meg-
zenésitésre, éneklésre. ,Egy résziik népdalla valt, némelyikik tobb valtozat-
ban is kdozkedvelt ének lett.”°

A Ki viszi at a Szerelmet cim( versnek tudomasom szerint ma 6t énekelt
valtozata van, 6t pop/folk/rockzenei egylittes el6adasaban és értelmezésében
hallhat6.2°

Torténeti szempontbo6l nem sziikséges zene és vers Gsi 6sszetartozasanak
tudatat kulén emliteni. De nem megy ritkasagszamba a modern korban sem
zene és irodalom 6sszefonddasa. Elég, ha néhany példat idéziink fel: Cocteau
is irt slagerszoveget Edith Piafnak, s a huszadik szazad eleji francia szirrea-
lista kolt6k szoros kapcsolatot tartottak a sanzonkdltészet zenei agaval is.
Prévert, Elouard, Queneau verseinek sokasaga valt ismert dalok szévegévé,
6k pedig nemcsak lelkesen tapsoltak Juliette Gréco vagy Yves Montand est-
jein, hanem maguk is irtak dalszévegeket. Aragon verseir6l pedig ismeretes,
hogy eredetileg nem sanzonnak készliltek, nem irt kiilén éneklésre szant sz6-
veget. ,0 az a rendhagy?é és szinte egyediili eset, aki egész hosszl palyaja-

17 Gyani Gabor: A kultira adasvétele. http://epa.oszk.hu/00000/00003/00014/gyani-
bev.htm Letéltve: 2010. 09. 10.

18 Janosi Zoltan: A Csodafiu-szarvas. Poézis, ember és univerzum Nagy Laszlé kél-
teményeiben. Iszkaz, 2003. 22—-23.

19 Gordmbei Andras: i. m. 49.

20 A vers kivételes népszer(iségére utal, hogy folyamatosan keletkeznek valtozatai: a
napokban Ujabb megzenésitett valtozat kerilt a vilaghaléra Korom Attila el6adasaban.
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nak folytonos avantgarde fejl6désében is folytatdja tudott maradni a hagyo-
manyos kéltészetnek, legaldbbis annyiban, amennyiben a mindenkiben él6
érzések és gondolatok kdzvetlen kifejezését is tudja vallalni.”?! A k6zénség
azonban nem a koIt szandékara figyel, hanem vagy elfogadja, vagy elutasit-
ja a dalt.

A magyar populéris zene igénye a koltészetre évszazados jelenség. A
magas mUvészettel valo kokettéalast jelenti, ennek egyik példaja, hogy Karady
Katalin is elénekelte Jozsef Attila Od4jat. Somlyé Gydrgy féliegyzéseibsl pedig
tudjuk, hogy a huszadik szazad harmincas éveinek végén ,,S6lyom Janka proé-
balkozott Babits, Szép Erné, Heltai Jend, s mellesleg apam, Somlyé Zoltan
énekelt verseinek™? el6adasaval. Heltai versei éppen a francia sanzoniroda-
lombdl taplalkoznak, és még Ady némely versének mélystruktirajaban, mdifaj-
jellegében is a sanzon hatasat érzékeljik.

Vers és popkultira nyilt vagy burkolt ,egyltt élése” tovabb folytatédik: az
lliés egylttes tancdalfesztivali gy6ztes dalanak, a Hogyha egyszer majd-nak a
szbvegirdja Gorgey Gabor. Ennél kevésbé ismert adalék, amelyet Szanté
Piroska jegyez le, hogy Nagykovacsi llona ismert dalanak, a Tengerész, 6, szi-
vem, tengerész kezdetli és ilyenként ismertté valt Matrézdalnak a szbvegét
nem mas irta, mint Ottlik Géza.2®

Ugyanakkor a popzenei kulturan belil lejatsz6dd, a huszadik szazad hat-
vanas éveit6l kezd6dé, a slager jelleget levetk6z8 atalakulasok a tarsadalmi
valtozasok lenyomatat is magukon viselik. A beat hérosza az apék ellen lazad,
a rock a rossz fiuk zenéje, mig a punk hérosza a tarsadalombdl kirekesztettek
lazadasat képezi le.

A hatalmi struktirak az énekelt versnek a rockzenével parositott valtozatat
mindig veszélyesnek itélték meg. A Kex nevl egylttest 1968-ban a Tiszta
szivvel elénekléséért, a Hobo Blues Bandet pedig 1978-ban A hetedik te
magad légy el6adaséért tiltottak ki a magyar zenei életbdl.

A popzene és irodalom kapcsolatat a posztmodern még &sszetettebbé
tette. Kovacs Andras Ferenc példaul kitalal egy amerikai zenészt, az § nevé-
ben irja versszdvegeit: Jack Cole dalait, melyeket a Transsylvanian Bu Boys
megzenésit, és eld is ad. A fiatalabb nemzedéknek eleven kapcsolata van és
volt a populéris kultiraval, méghozza zenei irdnyzataival: tébbé nem szégyen

21 Somlyé Gyérgy: Parizsi jegyzetek. Uj épilletekrdl és Uj dalokrol = UG.:
Szereldsz6nyeg. Szépirodalmi Budapest, 1980. 98-99.

22 Somlyé Gyérgy: ,Triptichon”. = U8.: lrjak? Ne irjak? Nap Kiadd, Budapest, 2005
http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?offset=1&origOffset=-
1&docld=172&secld=15463&limit=10&pageSet=1

23 ,Most mar nem nyomorgunk, s6t kavét is ihatunk, nemcsak orosz teat. Az elleniink
fellobbano »T(iztanc«-ot elnyelik a hatvanas évek, s Cipi most mar elarulja, hogy a
»Tengerész, 6 szivem tengerész«-t § irta, s hogy 6t csak a sport meg a matemati-
ka érdekli igazan, s a »Hajnali hazteték« meg a »Minden megvan méar« nem olyan
fontos, meg aztan lassan utazni is lehet, hat fltyll az utazasra.” Szant6 Piroska:
Akt. Eurépa Kiad6, Budapest, 1994. URL: <http://ebooks.gutenberg.us/
Wordtheque/hu/AAAAIE. TXT> Letdltve: 2010. 09. 15.
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a popularis kulturaban részt venni. Kemény Istvan és Térey Janos dalszéve-
geket irtak a Bardo Egyittesnek (De&k Bardos Agnes), Hazai Attila az | Love
You, a Hazai izek és a Pepsi Erzés egylttes énekese, frontembere volt,
Karafiath Orsolya az Elektrik Bugi Kommando6 frontembere és dalszévegirdja.
Ezek a formacidék a popzenén belll is alternativ, underground szubkulturat
hoztak létre, amely valéjaban hetvenes évek pop-rock zenéjének lazado6 vonu-
latat 6rzik, annak a destrukcio jellegét tekintik alapnak, és értelmezik tovabb.

A Nagy Laszl6-vers ugyan nem lazad semmi ellen, de fenyegetettséget
elbrevetitd, kérdéseivel felszdlitdé hangvétele alkalmassa teszi a popkultira
kereteiben valé megjelenésre. Ugyanakkor ezek a zeneszamok bizonyos érte-
lemben atipikusak is, mert értelmezik a széveget. Marpedig a popularis zené-
nek egyvalamire nincs sziksége: a szubjektum 6nértelmezésére.

(Attitlidok — kulturak és médiak hatdran)— Az a kérdés foglalkoztat benniinket,
hogy miért éppen ez a vers valhatott a popularis kultdra részévé. Vajon maga
a vers rendelkezik-e olyan jellegzetességekkel, amelyek a popkultira szama-
ra fontossa teszik? Egyrészt hivatkozhatunk a szall6igévé valasra és a kulti-
kussagra valo alkalmassagra. Masrészt a modern kor hérosza a médiasztar,
a popsztar. llyen szempontbdl a versszubjektum jellegével is magyarazhaté a
Nagy Lészl6-vers jelenléte a populdris kultirdban. A dalnok, az énekes mint
vatesz kategoériaja ebben a m(ifajpan még nem veszitette el érvényességét.
Ezenkivil a versben van ,valami magikus, altalanositasra hajlé tendencia”,?*
ami ugyszintén nem idegen a popularis kultdra létrehozési és befogadasi
mechanizmusatdl. A felnagyitds poétikdja, a versszubjektum vilagmindenség
méretlivé és hatdsuva ndvelése univerzalizmussal jar egyutt.

Befogaddi szempontbdl a hallgatdé énmagéara ismerése is fontos eleme a
popkultura jelenségeinek. Hernadi Miklés szerint a slagerszéveg felépitése az
ima hatdsmechanizmusara emlékeztet.?> Az imaszer(iséget erésitik az egy-
masra épll6 szakralis képzetek és metaforabokrok: imad, felfesz(il, katedralis,
a végén pedig egyfajta igéretként, bizonyossagként is felfoghaté a feltétele-
zés, miszerint elképzelhetetlen, hogy ne legyen, aki atvigye a ,Szerelmet a
tulso partra”.

A megzenésitett vers mlifaja irant rajongok a mifajnak azt az igényét mél-
tanyoljak, amely az elitkultirahoz valé felzark6zas lehetéségét villantja meg.
Ellenzdi az ,elit” megszentségtelenitését latjdk benne, és ,lecsiszasként”,
elértéktelenedésként élik meg. Esetenként azonban a popkultiraba valé keri-
lésnek és az ez irant taplalt ellenszenvnek az a magatartas is alapjaul szol-
galhat, amely a szocialista éra szlogenje volt, és amely ,a kultirat egységes-
nek és tagolatlannak szerette volna latni, és azt kdvetelte a miivészettél, hogy
mindenkihez sz6ljon”.26 Marpedig a Nagy Laszl6-vers versszubjektuma emb-
lematikus hivoszavaival, 1étfélt6 attitlidjével megvaldsitja a ,mindenkihez sz6-
las” tendenciajat, amit a kdzkulturaban és a zenei popkultiraban valé megje-
lenése igazol vissza.

24 Kélman C. Gyorgy: i. m. 48.
25 Hernadi Miklos: A kézhely természetrajza. Gondolat, Budapest, 1973. 238.
26 Veres Andrés: i. m. 9.
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Az el6addk kdzul a Kicsi Hang egylttes koncentral legkevésbé a differen-
cialt értelmezésre. Az a fajta énekelt vers, amely miifaj tipikusan kelet-eurépai
jelenség, a népiség imitalasan alapul. Olyan megzenésitett vers, amely misz-
szibjanak a kolt6éi alkotas népszerdsitését tekinti. Ami akar a mifajon beldili
jelenik meg, amely dekorativitasaval a slager mindenkori jellegzetessége. Azt
az ellentmondast teszi nyilvanvaléva, amelyet Nyilasy Balazs fogalmazott
meg, miszerint a vers szemantikai sikja ,a patosz kikliizdésének mozzanatara
iranyitja a figyelmet, minden izében, minden gesztusadban azt hangsulyozza,
milyen roppant, heroisztikus eréfeszitést igényel a vershéstdl a vallalt feladat
teljesitése™’, azonban ebbdl a rendkivili dramabol metrikai és szerkezeti szin-
ten semmit sem jelenit meg, a jélformaltsag, a szép hangzas visszaveszi a
Iéttragédia hitelét. A Kicsi Hang interpretacidja a popzenének azt a valtozatat
mutatja be, mely a m(faj 6rok témajaban, a szerelem megéneklésében talalja
meg a slager lehet8ségét, amely mindig rezonal a hallgatéban.

A Dutar egyuttes a verset bolgar és magyar nyelven is eléadja; bolgar nép-
zenei alapokra épul6, egzaltalt, regdlést idéz8 énekhangon szélal meg. Ezzel
utal a Nagy Laszl6-opus népi jellegére és a szerz6 mdforditdi munkassagara,
a bolgar kulturaban val6 jartassagara, amivel az életmd multikulturalis aspek-
tusba vald helyezésének igényét veti fel. Az értelmiségi attitlid azonban csak
ritkan valik a popularis kultira hasznara.

A Sebd egyittes lantkisérettel, parlandoban adja el§ a verset. Zenei hatasa
a vers elsddleges funkcidjara emlékeztet, miszerint kezdetben minden vers
énekvers volt. A Tin6di Lantos Sebestyén-féle krénikds énekeket idézi, és
ezzel egylitt figyelemfelkeltd médon a vers idédimenzidjat és ennek folytan a
versbeszéd aktualitdsat hozza az értelmezés elbterébe. A vers poétikajanak
értelmezése szempontjdbdl is jelentéses lehet, hogy egy régebbi korba
helyezi vissza a verset, mint amelyben keletkezett.

A Republic egyiittes a Szerelmes dalok cim( albuman szerepelteti a verset.
Ennek megfelelen egyszer elhangzik a széveg, annyi valtoztatassal, hogy a
sKi Oleli sirva” szintagmat visszhangszerlien azonnal ismétli, valamint az utol-
s6 négy sort énekli Ujra. A feldolgozas a minimalis beavatkozas mellett is
felveti a szbveg szerzéségének kérdését. Szdvegirdként Nagy Laszlé neve
mellé az énekes, Bodi Laszl6ét is foltlinteti, s valdjaban ezzel a gesztussal
emeli at véglegesen, szévegszerlien a verset a popkultira regiszterébe.

A Republic feldolgozasa nyoman egy Ujabb medialis tér is bekeril a dis-
kurzusba: a popkulturabdl kimutatd, viszont a legszélesebben népi, internetes
kultira. A YouTube-on a zenéhez klipszer(i képi elemek egylttese tarsul,
amely azt mutatja meg, hogyan végzi el az értelmezés a metaforak képi tran-
ismeretlen szerzbje a versszdveg egyértelmisitése mellett a vulgarizalasat is
megvalositja.

27 Nyilasy Balazs: Kritikus tdprengések egy jelentSs koltérél. Alféld, 1986. 2. 79.
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Az 6todik értelmezési lehetség a Beatrice egylttesé, amely az 1970-es
végén ki- és betiltott, progressziv zenekar volt. Az § értelmezésiik véllalja a
legradikélisabban a dialégus lehet8ségét. Az interpretaciot egyértelmiien nem
érdekli a szerelem gondolatkére, olyannyira, hogy négy sort elhagy a
szbvegbdl (a rejtett szexudlis utaldssal egyltt a 1agy hanti mez8krél szbéldkat
és a balladai ,hajakat, ver6ereket”). A refrén némi inverziéval ismétli meg a
verset, a végére hagyja a karomkodasbol katedralis motivumat. Majd a kezdeti
nyugodt el6adasmdd megszakad, és a hangszeres zenei rész apokaliptikus
zenévé valik.

A cimben megfogalmazott kérdSjel nélkuli kérdésre a dalszéveg tovabbi
része valaszt ad, mert — feltehet6en — Ugy érti, a vers az allitja: ha én nem
leszek, nem is lesz senki, aki atviszi a szerelmet: ,Engem hivtal, hat itt vagyok,
engem hivtal, hat itt vagyok, majd én feszildk szivarvanyra, langot lehelek
deres agra. Hej! Engem hivtal, hat itt vagyok, engem hivtal, hat itt vagyok,
majd én viszem at a fogamban tartva, majd én viszem at a fogamban tartva a
szerelmet a tulsé partra.”

A popularis kultira komolyan veszi a kolt6i vateszszubjektum |étezését.
Amig a vers egyfajta heroikus ellenallast fejt ki valamivel szemben, ami kell6-
en nem definialt, a rockzene hérosza konkrét valaszokat ad. Ezzel egy(tt
megszUlnt a kérdés virtualitasa és mitikussaga, de a valaszlehetéségek transz-
cendencijja is.

(A pragmatika félénye) — ,Tavol vagyunk még attdl, hogy a slagerszévegek
ertékének, tarsadalmi funkcidjanak végsé mérlegét megvonjuk® — allitja
Hankiss Elemér Sorrentdi narancsfak kézt cim(, immar klasszikus tanulma-
nyaban. Gondolatmenete a mai popzenei szévegek vizsgalata soran is rele-
vansnak bizonyul: ,Nem szamithat6 ki el6re az sem, hogy milyen iranyban fej-
I6dik majd a slagerszdveg az elkdvetkezd évek, évtizedek folyaman. Ezuttal
csak annak a meggy6z8désunknek adhatunk hangot, hogy ha a slagerszéve-
gek asszimilalnak a XX. szdzadi koltészet eredményeit, Uj formait, kép- és
struktiraalkoté moédszereit, ezzel csak gazdagodnanak és hatasosabba val-
nanak.”2®

A mai popzene Hankiss Elemért igazolja, az igényes dalszéveg egyre
gyakrabban asszimilalja a versszer(iség kritériumait, még ironikus felhangjai-
val egyetemben is. Egy témankhoz ill6 példat emlitek: Karabély Tanits meg
éInP® cim(i szama egy sor kulturalis kédot illeszt egymas mellé, amelyek kdzott
irodalmi és zenei utalasok egyarant talalhatok, kézo6ttik a Nagy Laszlé-vers
parafrazisa is, amely ebben az interpretaciéban igy hangzik: ,ki viszi at a tlls6
partra a szerelmet”. A kontextusbol kiderill, nemcsak szalldigei vonzata miatt
ker(lt deformalt alakban a szdvegbe. A kulturalis hivosz6 a Nagy Laszlo-vers-
bél az enjambent-t aktivizalja, amelyet az elmondott versszévegek sem képe-

28 Hankiss Elemér: Sorrent6i narancsfak kézt. = U6.: A népdaltdl az abszurd drama-
ig. Magvet6 Kiado, Budapest, 1969. 252—253.
29 Gera Csillanak kdszéndm, hogy felhivta ra a figyelmem.
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sek érzékeltetni. Mi tdébb, a dal szdvege éles athajlasok sorara épiil, melyek
Ujabb gondolategységek kiinduldpontjava valnak.

A Nagy Laszl6-vers Utja a folklortdl a popzenéig azt mutatja meg, hogy
szubjektuménak beszédmddja mogott fellelhet6 egy olyan diskurzus, mely
ugyan a metaforat teszi meg koltdi rendezdelvének, egyediségére épit, ily
médon sajat szemiotikai rendszert haszndl, ezaltal pedig egy olyan hattér-
nyelvet is képes aktivizalni, amely a poétikai aspektuson tulmutato, elsésorban
nem immanens esztétikai komponensei révén értékelhetd, hanem a kultdr-
akutatas szempontrendszerével kdzelithetd meg. Olyan kédrendszert m(ikod-
tet, amelynek poétikaja és szubjektumfelfogasa egy masik regiszterben valt
aktualissa. A vers kilépett eredeti kbézegébdl, popularissa és kultikussa valt,
ennek pedig mar vajmi kevés kbze van esztétikai mibenlétéhez. A popkultura-
ba vald belehelyezés lehet8ségét nyilvanvaléan predesztindlja a vers nyelvi
anyaga és kolt6i attit(idje, amely nem fliggetlenithetd a befogadéi szandéktol
sem. Azonban végsé soron nem sziikséges hozza mas, csak az alkalmassag
arra, hogy kulturalis termék lehessen. Jelenlétét és tovabbi alakulasat pusz-
tan kils6, pragmatikai tényez8k hatarozzak meg.
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