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Talamon Alfonz

»Talamon Alfonz egyike a Prébaut antologia legkiforrottabb, szakmailag legel-
ismertebb alkotéinak, s egyben legproblematikusabban interpretalhat6é szer-
z6inek is” — irja Ardamica Zoran. Az interpretacios lehet6ségek problematika-
jahoz — a talamoni hosszimondatok és a sajatos szévegszerkesztés mellett —
minden bizonnyal nagyban hozzajarulnak a Talamon szévegeiben fellelhetd
magikus realista elemek is. E fejezetben ezen elemek fellelésére és a magi-
kus realista irasmod sajatos jegyeinek a bemutatasara tesziink kisérletet
Talamon Alfonz szévegeiben.

Els6ként Talamon Alfonz 1988-ban megjelent kdtetében, A képzelet szertar-
tasaiban szerepl6 A nap, amelyen leddlt az elsé kiszaradt eperfa cimi novellat
vizsgaljuk meg. A torténet elején egy turista tarsasdg megérkezésérdl olvasha-
tunk. ,A turistak mindig egyforman viselkednek. Megvarjak, amig az autébuszuk
kordl elll a kavargd porfelhd, mig a kutyak kicsit elcsitulnak, aztan az idegenve-
zet6 a busztarsasag atizzadt egyenruhajaban feltépi az ajtot, és ugy lép szuls-
foldink poraba, mint egy hédit6.” Hogy a szlléfold valdjaban milyen falut takar,
az a novellabdl nem derdl ki. A novellara ,jellemzd a homaly, a szévegben szin-
te egyetlen konkrétumrdl sincs szd. Nincsenek személynevek, ismeretlen a
varos neve is.”® Ezt kbvetGen a narrator a turistak viselkedését mutatatja be. A
csoport egyik felének tagjai azonnal megrohamozzdk a kocsmat, valamint a
kocsma szomszédsagaban all6 nyilvdnoshaz dolgozéit, azaz a szajhakat veszik
szemUgyre. A csoport masik fele megvetden néz a tarasag fentebb emilitett tag-
jaira, majd a kdzelben all6 romos templom felé veszi az iranyt. Miutan fényké-
pezégépeikkel az dsszes lehetséges pozicidbdl megorokitették a templomot és
a mellette all6 fesziletet, az idegenvezet6 felszolitdsara ismét buszra Ulnek, és
elhagyjak a f6teret. A csoport tagjai otthonukban koktélpartikon mutogatjak a
kirandulas soran készitett fényképeket, majd ,elmesélik az idegenvezet6 hallat-
lan rutinnal kitalalt meséjét a fesziiletr6l.”* A torténet itt valik érdekessé. A narra-
tor — akinek a kilétérdl ugyancsak nem tudunk semmit — a fesziilet torténetének
a mesélésébe kezd. ,Nem hiszem, hogy rajtam kivil valaki is ismerné az 6ssze-
flggést a lyukas tetejli, csonka tornylu templom és a fesziilet kdz6tt, és abban
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mar egészen bizonyos vagyok, hogy az ¢sszefliggés értelmét, senki nem tudja
megfejteni.”® A tOrténet szerint valamikor régen egy idegen j6tt a faluba, pont
azon az uton, ahol az el6bb emlitett turistak is megérkeztek. A narrator ezen a
ponton megjegyzi, hogy tisztan emlékszik arra a napra, amikor ez tértént, és azt
is kijelenti, hogy csak azért emlékszik pontosan mindenre, mert azon a napon a
tdbb szaz éves eperfak eszeveszetten viragozni kezdtek. Azonban az eperfakat
férgek tamadtak meg, és mire a falu népe észbe kapott volna, nem maradt
semmi a virdgokbal. ,Akkor lattam el6szér az idegent a fétéren. Keskeny, meg-
fontoltsagrol tanuskodd arcéllel, amely a feszileten sem valtozott meg [...]
elmerengve allt a sarban, az eperfakon maszkal6 férgeket nézegette.” A falu
népe ettdl a perctdl kezdve rosszall6an tekintett az idegenre. Egyrészt azér,
mert dsszegfligést véltek felfedezni a férgek pusztitdsa és az idegen jelenléte
k6zott, masrészt pedig azért, mert egy olyan hazban lakott, melynek tulajdono-
sat, egy Oregasszonyt még fiatal koraban maglya altali halalra itélte az inkvizi-
ci6. A vad boszorkanyséag volt. Azonban a maglya nem lobbant fel. A rend nagy-
mestere ezt isteni jelnek tekintette és felmentette a gyanusitottat. A narrator
ezen a ponton megjegyzi, hogy a felmentésnek valdjaban mas oka volt, leg-
alabbis azt mesélték, hogy a fiatal lanyt nem Isten, hanem a sz(izhartyaja men-
tette meg. Mivel az idegen és az 6regasszony jé viszonyt apoltak, ezért a falu-
ban gyorsan szarnyra kaptak a cifrabbnal cifrabb hirek: ,boszorkanyszombatok-
ra jarnak meg magaval Luciferrel cimboralnak és szérnysziilétt, emberforma
Iényekkel, amilyeneket a komédiasok meg a vasarosok ketrecben mutogatnak
az allatikkal.”” Aztan az a hir kezdett terjedni a faluban, hogy az idegen egy helyi
j6 médu keresked6 lanyaba lett szerelmes. Azonban a lany nem vette komolyan
az idegent, csak hitegette 6t. Az idegen egy nap elhagyta a falut, és nem tért
vissza. A faluban halalhirét terjesztették. A j6 médu lanynak azonban nem kel-
lett sokaig szomorkodnia, mert egy gyerekkori baratja, akibdl az id6k folyaman
katonatiszt lett, feleségiil kérte 6t. A hazassagkotést hamar be is jelentették. Az
Oregasszony még abban az 6éraban meghalt a templomban. A tetemet a pap és
a sekrestyés jelenlétében két siraséd temette el egy csaladi kripta mégé. Azon a
napon, mikor az dregasszonyt eltemették, ismét megjelent az idegen. ,En csak
a mennydodrgésszer(, vontatott diibdrgésre lettem figyelmes, amihez hasonlét
csak akkor hallhat az ember, amikor a vihar a feje fol6tt csap 6ssze, és a lecsa-
po6do tlizes nyelv nyomaban a hang is leér hozza.” Nem mennydérgést hallott
a narrator, hanem a templomtorony tetejébdl lezuhano rézkereszt pusztitdsanak
hangjait. A templom hasznéalhatatlanna valt. A falu népe ezt az idegen bosszu-
jaként értelmezte. Ugy vélték, hogy igy akarja megakadalyozni a hazassagko-
tést. A katonatiszt bajtarsait is elhivta, hogy megallitsak az idegent, és bejelen-
tette, hogy a hazassag masnap, templom ide vagy oda, de megkéttetik. , A férfi-
ak fejszékkel, flirészekkel elmentek az erdébe, hogy kivagjak a legnagyobb fat,
amibdl keresztet acsoltak volna, hogy alatta a pap aldasaval a par keresztény
moédon hliséget fogadhasson egymasnak.” A keresztet félkész allapotban
hagytak a készit6i. Az idegen éjszaka kilépett a k6hazbdl, a kereszthez lépett,
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levette kbpenyét, majd a keresztre fekiidt, és el6sz6r a labait, majd jobb kezét
szbgezte oda a keresztfahoz. Bal kezével pedig a fa repedésében kapaszkodott
meg. Azonban, ahogy a szbget verni kezdte labaiba, a kiszaradt eperfak sorra
kiddltek, és mindent 6sszenyomtak, ami alajuk kerdlt: embereket, kutyakat. A
hajnali sotétségben a kereszt készit6i felallitottdk a keresztet, bar a rajta 1év6
idegent nem vették észre. Aznap az eskiivét megtartottak. A f6ldbdél ugyanolyan
férgek masztak a keresztre, mint amilyenek anno az eperfékat is ellepték. E fér-
gek, mintha az idegen kérésére tették volna, ragni kezdték a testét. , Talan azért
tette az idegen mindezt, mert rajétt, hogy halalaval nem tudja az életet megalli-
tani, és talan érezte, hogy az embereket csak halalanak szérnyld modja, és nem
az értelme fogja elrémiteni. Lehet, hogy ez az igazsag.”'® A narrator megjegyzi,
hogy az idegen teste nem tudni, hogyan, de az évek soran mumifikalédott. Ez
segitette hozza az idegent ahhoz, hogy a hirét és a legendajat tulélje. Az idegen
mumifikalodott teste azota is a feszlleten tdri a turistak izléstelen vicceit.

Németh Zoltan szerint a novellat olvasvan posztkolonidlis kérnyezettel
szembesllhetlink. E kérnyezet egy vilagtdl elzart kultira, amelybe a turistak
Osei, a hoditok is beleirtak magukat." ,Két intézmény kindlja magat: a kocs-
ma, bevetésre kész kurvaival és a templom, ahol a héditék leszarmazottai az
idegen kdérnyezetben megtalalhatjak hitiiket, a katolicizmust is. Latin-amerikai
kérnyezet all tehat el6ttiink, de kelet-kdzép-eurdpai hangsulyokkal, eperfaval,
vOrdsborral, XVI. szazadi feszllettel, XVIIl. szazadi barbar tizérségi tama-
dassal.”’? Egyetérthetlink Németh Zoltan ezen észrevételével, hiszen a novel-
lat olvasvan valéban olyan érzésiink lehet, hogy a térténet valamilyen latin-
amerikai kérnyezetben jatszodik.

De kezdjik a torténet elején. A faluban egyszer csak megjelenik egy ide-
gen. Az eperfak ekkor hirtelen viragzasba kezdenek. A fentebbi idézetben a
narrator kiildn meg is jegyzi, hogy csak ezért emlékszik arra a napra ilyen tisz-
tan. Mintha ezzel a kijelentéssel pont azt szeretné jelezni, hogy az idegen
megjelenése és a hirtelen virdgzas szoros 6sszefliggésben allnak egymassal,
vagyis, hogy a rejtélyes, titokzatos kilétli idegen mintha életet hozott volna az
eperfakba. A hirtelen viragzas utan pedig nem sokkal az eperfakat ellepik a
férgek, amik tdnkreteszik azokat. A titokzatos idegen ismét megjelenik, és
figyeli az eperfak pusztuldsat. Ez a momentum ugyancsak arra enged kovet-
keztetni, hogy az idegennek a pusztitdshoz is kdze van.

A kovetkez8 fontos momentum az dregasszony szennyes multja lehet. A falu
népe Orokre megbélyegzi a boszorkanysaggal vadolt fiatal lanyt. Akar b(inés,
akar nem — ez szintén nem deril ki a novellabol — a falu népe ugy vélekedik,
hogy a fiatal lany vétett a katolicizmus, az Isten, a vallas ellen. Itt kell tenniink
egy kis kitérét. A lany, azaltal, hogy boszorkany (?), vét a katolikus egyhaz dog-
mai ellen, vagyis athagja a szabalyokat, amiért blinh6dnie kell (inkvizicio). ,,A
magikus realista szévegek j6 néhany olyan jellegzetességgel rendelkeznek,
amelyek megfeleltethetéek egyes, a tilalmak athagasahoz kapcsolt stratégiak-
nak”'3 —irja Bényei Taméas. Bar Bényei e gondolatmenetét a magia athagasat ille-
t6en fogalmazza meg, azonban Ugy véljik, hogy azt alkalmazhatjuk a fiatal lany

10 Uo. 71.

11 V6. NEMETH Zoltan: Talamon Alfonz, Kalligram Kényvkiado, Pozsony, 2001, 103.
12 Uo.

13 BENYEI Tamas: Apokrif iratok, Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 1997, 127.
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esetében is, hisz az vét valami felsébbrend(, transzcendens ellen. Az idegen az
Oregasszony hazaban él. Ahogyan fentebb is emlitettik, j6 kapcsolatot dpolnak
egymassal, amit a falu lakéi rosszalléan néznek. Ezt a kapcsolatot is egyfajta
titokzatossag lengi kéril. Mindenféle vad éri 6ket, magatdl a falu papjatél. Ezen
a ponton ismét a vallasi szabalyok athagéasa, az istentelenség keril el6térbe.

Ahogyan haladunk a térténetben, ismét egy titokzatos eseménybe (itkdziink.
.,Nemsokara elterjedt a hir, hogy az idegen hazassagot két a lannyal, és ezt a hirt
arra vélték alapozni, hogy az idegen titokzatos modon Ujjavarazsolta a templom
repedt, az oxidaciotdl megfeketedett réz és arany ereklyetartoit, -kelyheit, és
végul pompas, aranyozott, eziistdzott oltart készitett [...] az oltarképet pedig,
amelyet s6tét komor szinekkel festett meg — Krisztus a keresztjét vonszolja a
romai katonak sorfala k6zott —, az egyik mellékhajé falara kellett felakasztani,
mert az oltaron nem fért el az alacsony boltivek miatt.”* A titokzatos idegen tehat
— titokzatos modon — egymaga felljitotta a templom berendezését. Az idegennek
ismét kdze van az ,életadashoz”, marmint e tettével ,életet lehelt” a templom régi
targyaiba, s6t két Uj targynak (oltar, oltarkép) ugymond ,életet adott”. (Bar csak
feltételezzilk, de valészin(i, hogy az oltarképen, a keresztjét cipel6 Krisztus
Osszefiiggésben allhat az idegennel és annak keresztjével, amin a késébbiekben
majd a halalat leli.) Ez utan a cselekedete utan egy reggelen elhagyja a falut.

A kovetkez8 fontos momentum az éregasszony halala, amit ismét egyfajta
titokzatossag leng koril. Miutan a katonatiszt bejelenti, hogy feleségul veszi a
j6 médu lanyt ,abban az 6raban az idegen gazdasszonya, mikdzben a mel-
Iékhaj6 falara felszdgelt oltarkép alatt imadkozott, elejtette rdzsaflizérét, és
hangtalanul, szinte észrevétlenil beleveszve az orgondk sipjainak ahitatos
zenéjébe — meghalt.”’® Vajon van valamiféle Osszefliggés a bejelentett
menyegz6, az Uj oltarkép és az dregasszony halala kézoétt? Bar a szévegben
erre semmiféle utalast nem talalunk, de maga a halal kéralményei arra enged-
nek koévetkeztetni, hogy van. Ugyanis a fentebbi idézetbdl az deril ki, hogy az
Oregasszony, az idegen baratja pont abban az 6raban leli halalat, amikor a
katonatiszt bejelenti a hazassagat azzal j6 médu lannyal, akinek nemrég még
az idegen udvarolt. Emellett az oltarkép a szenvedést, Isten fianak a halalat,
a menyegz6 pedig valaminek a kezdetét, ,sziiletését” jelképezi. Az elmulas és
a szlletés all egymassal ellentétben. Azon a napon, amikor az éregasszony
tetemét eltemetik, az idegen ismét megjelenik. A fentebbi idézetben a narrator
jelzi, hogy az idegen felbukkanasaval egy id6ben a templomtorony tetején
lév8 rézkereszt bezuhan a templomba, ugy, hogy kbzben tdnkreteszi a temp-
lom tetejét és az éplilet berendezéseit. (Talan az efféle pusztulast értelmez-
hetjik ugy, mint az eperfak esetében térténd pusztulast.) A falu népe az ide-
gen bosszujaként értelmezte, amit a kdzelgé menyegzd miatt kdvetett el.
Maga az idegen mindenesetre nem ddnthette le a keresztet, azonban csak-
ugy, ahogyan az eperfak halaltusaja kézben jelen volt, ez esetben is akkor
ment ténkre valami, amikor megérkezett. Bar ez mit sem bizonyit, de val6szi-
nd, hogy az idegen érkezése és a kereszt lezuhanasa kdzétt van némi 6ssze-
fliggés. Az utols6 fontos momentum pedig az eperfak kid6lése, ami akkor
kdvetkezik be, amikor az idegen keresztre fesziti Snmagat, valamint az ismét
megjelend férgek, akik az idegen testébe beleeszik magukat és ez altal meg-

14 TALAMON: I. m., 67-68.
15 Uo. 68-69.
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Olik &t. Itt azt a kérdést is feltehetnénk, hogy a novelldban megjelend, puszti-
t6 férgek, és f6leg az a momentum, ahogy végeznek az idegennel, nem
hasonlit-e az utols6 Buendia, azaz a malacfarokkal sziiletett Aureliano han-
gyak éltal okozott halalara? A szdvegben erre utal6 nyomokat keresve sem
talalunk, azonban véleménylink szerint mindenképp mutatkozik némi hason-
l6sag a két eset kdzoétt, ugyanis mindkét esetben jelen van a bin. A Buendiak
nagy blne a vérfertézés, aminek folytatasat maguk a hangyak akadalyozzak
meg. Esetlinkben pedig ,az egész elbeszélést a biin jarja at, de véglil is egyet-
len értelmezés sem tud valaszt adni a kérdésre, ki és miért kdvette el a blint,
mi a blin targya.”'® Mégis az idegen az, aki a kereszthalal altal blinhédik.

A novellat illetéen azonban szamos mas kérdés is feltehet6. A kérdések
sokasaga a széveg problematikus interpretalhatosagaban gydkerezik. Németh
Zoltan Talamon Alfonzrol sz6lé monografigjaban a targyalt novellat illetéen &t
interpretaciés lehetéséget jeldl meg. Jobban mondva, az értelmezést végre-
hajté személyeket kategorizalja. igy az elsd ilyen kategéridba a turistak elsé
csoportja tartozik, akiknek az értelmezés a nemi szerv és a gyomor kérdése. A
masodik kategoriaba a turistak masik csoportja tartozik. Ezek a turistak a valé-
di értékek felfedezésére nem képesek. Az 6 esetilkben az interpretacié nem
mozdul elére. A harmadik kategériaba maga a térténet elbeszélbje, azaz a nar-
rator tartozik.'” ,A narrator megkeveri az idét, a horizontegyesitésnek tokélete-
sen a birtokaban van, s6t. Ennek a tokéletes birtoklasnak az eredménye, hogy
kénye-kedve szerint banik a jelen és mult tapasztalatainak egymasra vonat-
koztatasaval.”® igy eshet meg az, hogy a narrator jelen volt mind a mult és
mind a jelen eseményeinél is. A negyedik kategériaba a falu népe tartozik, akik
az idegent afféle garabonciasnak tekintik. Az 6tédik kategériaba pedig maga az
idegen tartozik, aki a telepllés életét sajat életével értelmezi.'® Vissza kell tér-
nink azonban a narratorhoz. ,Homalyteremtd, elbizonytalanité tényez8, hogy a
narrator figuraja is misztikussa, természetfelettivé valik — vagy tan maga a meg-
feszitett szelleme lenne? —, hiszen egyarant emlékszik a XVI. szazad (ha
hisziink az idegenvezetének) és a jelen, a turistalatogatas eseményeire™° — irja
Ardamica Zoran. Ez a feltevés egy Ujabb interpretacios lehet6séget hordoz
magaban. Hogy ,melyik lehet a valédi értelmezés? Azt hiszem, mindegyik™! —
ija Németh. Egyetérthetliink e végkovetkeztetéssel.

Szamunkra azonban ennél a végkdvetkeztetésnél is fontosabb a magikus
realista vonal a miiben. Egyfelél a mar fentebb emlitett posztkolonialis kor-
nyezet is utal a széveg magikus realista voltara. Masfel8l a mégikus realista
regények azon sajatossagaira is fel kell figyelniink, miszerint ezekben a sz6-
vegekben nagyon ers a torténetelviiség.?? ,A szerepl6 potencidlis torténet,
mégpedig életének toérténete. Minden Uj szerepld Uj térténetet jelez. Az elbe-
szélésemberek birodalmaban vagyunk.”3 Bar mi nem egy regénnyel allunk

16 NEMETH: /. m, 106.
17 V6. Uo. 104-105.

18 Uo.

19 V6. Uo. 105-107.

20 ARDAMICA: I. m., 137.
21 NEMETH: /. m., 108.
22 V6. BENYEI: 1. m., 133.
23 Idézi. UG. 133.
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szemben, ezért a kulénbdz6 szereplék élettdriénetérél nem olvashatunk tébb
tiz vagy szaz oldalon keresztill, azonban ha megfigyeljik, a narrator minden
szerepl6 életét, vagy inkabb azok f6 eseményeit 6sszefoglalta: a turistdkat és
azok szokasait, az 6regasszony boszorkéany (?) multjat, majd csodaval hata-
ros menekuilésének torténetét, a kereskedd lanyanak tanuldéveit. A titokzatos
idegen multjarol nem tudunk semmit, de az & térténete szilli a kereszt torté-
netét, ami ,az értelmezés targya ebben a novelldban.”?* Emellett meg kell
emlitenlink a mar fentebb emlitett isteni dogmak elleni vétséget, valamint a
megmagyarazhatatlan jelenségeket: az eperfak eszeveszett viragzasat majd
azok kid6lését, és a férgek, bogarak kétszeri megjelenését és pusztitasat, ami
értelmezhet6 az idegenre val6 reakcioként is.2®

Ezen tényez8k Osszessége, valamint maga a narrator térténetmesélése
ténylegesen arra engedtek kdvetkeztetni, hogy egy olyan szdveggel allunk
szemben, ami tartalmaz magikus realista vonasokat.

Masodikként Talamon Alfonz Az dlomkereskedd utazasai cim(i kétetében
talalhat6, A vdagyak dsvénye cimet visel6 novellajat vizsgaljuk meg.

»A vdgyak dsvénye a szerelmi haromszdg variacidjaként is felfoghat6.”2¢ E
szerelmi haromszdg két lovag és egy a mindkettejiik altal szeretett n6 kdzott j6n
létre. A két lovag egy vadaszaton vesz részt, ahol az egyiket egy fadg lesodor-
ja a lovardl és szérnyet hal. A masik lovag a torténet elbeszélje. A lovag hala-
la megrenditi az elbeszél6t, mert 6 mar gondolatban tdbbszér, tébbféleképpen
megolte tarsat a né iranti féltékenységbdl. Maga a novella ekképpen kezdédik:
,Atkaim — hol lassan torléd6, félelmetes, avasszin, szuvas fogaimmal b(izos
szajliregem medrében morzsolt, akadozva egymast kdvetd jégtablakként, hol
sebesen, szikkadt, aszott tarlén kergén, megallithatatlanul Iégérvény tancaként,
hadarva hagyvan el ajkaim télcsérét — ime, megfoganva reaszalltak.”?” Ebbél az
idézetbdl nyilvanvaléva valik, hogy az elbeszél6 a lovag halalat ugy értelmezi,
mint az 6 atkainak beteljesiilését. A lelkiismeret- furdalassal kiizdé elbeszélé
helyzetét tovabb neheziti az, hogy a févadaszmester arra kéri 6t, hogy vigye el
a halalhirt a nének. ,Suttogott, szinte a szajardl kellett leolvasnom, mit is akar —,
vinném meg a gyaszhirt neked...”?® A tdrténetet immar maganak a n6nek mesé-
li tovabb. ,H8siink tehat a »hirvivé« szerepébe kerlil és ez a térténet elbeszél-
het6ségének kérdését vetiti az olvaso felé [...]. Tovabbra is az 6 elbeszélésébdl
(beszélb én) kapjuk a térténetet, azt, amelynek 8 a targya, azaz tapasztal6 énje
is, de a torténetet majd mddositja az a szubjektum, akinek elmeséli. Mig eddig
az énmaganak mult id6ben beszél6 szubjektum hangjat halljuk, most egyre
kozelebb kerllink ahhoz, aki szamédra maga a torténet fontossa valik.”® A nar-

24 Uo: I. m., 104.

25 ,Misztikus, absztrakt, megmagyarazhatatlan, de nem kevésbé fontos az értelem
nélkuli élélények interpretacidja. Az 6ngyilkossag utan és elbtte is a természet:
eperfak, férgek, bogarak reagalnak az idegenre. Részben elpusztulnak, részben 6t
emeésztik fel, de el6segitik mumifikalédasat is, s ezzel paradox médon megoérokitik.”
ARDAMICA: I. m., 137.

26 NEMETH: /. m., 170.

27 TALAMON Alfonz: A vagyak ésvénye, In: NEMETH Zoltan (szerk.): Talamon Alfonz
mdivei, Kalligram Koényvkiadé, Pozsony, 2001, 264.

28 Uo. 268.

29 NEMETH: I. m., 172.
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rator e részben hosszasan taglalja, hogy hanyszor kelt mar at a néhéz vezets
uton, hogy mennyi kockazat (Utonall6 martalécok, farkasok) aran is elindult.
Arr6l mesél, hogy mennyi mindent prébalt tenni, hogy megakadalyozza vagya-
it. Majd azon tanakodik, hogy hogyan is teljesitse a ra bizott feladatot. ... csak
hat hogyan mondjam el nekik a térténteket, leendd hites urad halalat, pedig
azt képzeletben szegekkel kivert ostorként vagtam kézébiik™° — (itt a nén kiviil
a hazban laké szolgakra gondol — R. G. megj.). Azt latolgatja, hogy a hirt a
hazban atadhatja-e 6, vagy valamelyik hiiséges szolga latja majd el esetleg
ezt a feladatot. Azonban nem tudja azt elképzelni, hogy a hirt ne 6 adja at.
Hosszu monoldgjaban arrél beszél a nének, hogy 6t valéjaban eddig is csak a
testi vagy hajtotta, ,csak szemérmed pézsmaillata tétette meg velem az utat
[...] nem veszed észre, hogy sohasem akartalak néhany éjszakanal tovabb
magamnak...”' A novella e pontjan azonban a beszél6 kiléte megkérddjele-
z6dik az olvasé szamara, ugyanis igy folytatddik a monolog: ,Micsoda lehet6-
ség lenne, ha helyemben most valaki mas kézeledne feléd a halalhirem-
mel...”3 Ett6l a ponttél kezdve a monolég linearis olvasasa lehetetlenné valik,
hiszen néz6pontok, id6k, terek hatolnak egymasba. Ezek a behatolasok, és az
idegen tapasztalatok megjelenése a szévegben elbizonytalanithatjak az olva-
so6t. Ugyanis egyes pontokon mar nem lehet elddnteni, hogy valdjaban ki
beszél, kinek a monolégjat halljuk.3® Ezt kdvetéen az elbeszélé — hogy melyik,
azt nem tudni — a n6é szobajaba lopakodik, ahol kényvei, levelei k6z6tt kuta-
kodik, annak reményében, hogy azokbdl majd valaszokat kap kérdéseire,
Lugyanakkor olthatatlan kivancsisaggal keresem a lapszélekre, Ures oldalakra
rétt sorokat, probalva mélyebb értelmet adni nekik, abban bizva, ott lelem az
utasitast, értelmezést, miért is vagyok itt...3* Ahogyan azt fentebb is emlitettik,
a novella e részében mar nem tudjuk, hogy ki is beszél val6jaban, de ezen tul-
menden, maga a beszél6 azt sem tudja, mi okbdl van ott. Mindenestre rendi-
letlendll kutat, keres, kdzben folyamatosan a n6héz mondja véget nem ér6
monolégjat. Arrél beszél, hogy a sajat levelei nem érdeklik, tudja, hogy miket
irt, de a feljegyzésekben csak a sajat nevét keresi, és sajnalattal tudatositja,
hogy 6t illetéen milyen szilikszavu bejegyzések talalhatéak a napléban. A
hosszu monolég végén, mely egy vad, indulatokkal telei szeretkezéssel zarul,
az elbeszéld fejében egy kép jelenik meg az erdében fekvé halottrdl. E képrdl
ugy vélekedik, mintha az egy alomkép volna, és val6szinlileg ez a kép meg fog
elevenedni. A beszéld a szeretkezés utan elhagyja a hazat, l6ra pattan, és vag-
taba kezd, hogy elsdként érjen az erd6be. A befejezés pedig dnmagaért beszél:
»S csak, amikor rad gondol, komorodik el, a kbtéféket a flistds kocsma felé iga-
zitva, ahol a harmadik pint utan tudja, hidba mindennél szilardabb hite, hogy
ezt az utat elker(li.”®

Ardamica Zoran szerint a vagyak 6svénye nem jelent mast, mint azt az
utat, amelynek két allomésa van. E két &llomas pedig a sikeres és a kétes
kimenetell vadaszat. A férfinak a feladata eme 6svény bejarasa. Valéjaban ez

30 TALAMON: /. m., 270.

31 Uo. 271.

32 Uo.

33 V6. NEMETH: I.m, 173-174.
34 TALAMON: I. m., 272.

35 Uo. 276.
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az § sorsmetaforaja. A fentebbi idézetbdl kideril, hogy a két férfi taladlkozasa
és az ut elkerulhetetlen. Az 6svényen haladé kiszolgaltatott, mégis blnds
embert méagikus erék vezérlik.6

Dolgozatunk szempontjabdl e magikus er6k valnak meghataroz6va, ugyanis
a magia az egész novellan végigvonul, sét, a szereplbk életét is nagy részben
befolyasolja. Talamon e novelldjdban sem ismerjik a szerepléket. Nem tudjuk a
neveiket. A szdvegbdl az sem deril ki, hogy hol és mikor¥” jatszodik a torténet.
A novella fentebb idézett elsé mondata jelzi az olvas6 szdmara, hogy az egyes
szam elsd személyl elbeszél6 atkai meghallgatasra talaltak, és raszalltak vala-
kire, bar az idézett mondatb6l még nem derll ki az olvas6 szdmara, hogy azok
a bizonyos atkok kire szalltak pontosan. Mindenestre, ahogy mar fentebb is utal-
tunk ra, az elbeszél6 magat okolja ,ellenfele” halalaért. Ardamica Zoran szerint
,ezek az atkok, nem a hirtelen felindulas, meggondolatlan atkai, hanem tudatos,
misztikus erével biré, sorozatos raolvasasok. Osi hiedelmek sziilték, és valésa-
gon tuli hatalmak mozgatjak.”® Az elbeszél6 azonban az atkok beteljesiilését
(?) latvan megijedt. A ,rettegés hajtott ide, a félelem, hogy az immaron talvilagi
képességekkel felvértezett Iélek a halott tagjaiba visszalopdzva a fejemre olvas-
sa atkaim, ahitott fondorlataim...”® Feltehet6leg maga az elbeszélé sem hitt az
atkok beteljestilésében, de most, hogy ellenfele haldla és az altala sokszor
elmormolt atkok kozt parhuzamot vélt felfedezni, megijedt attél, hogy ezek az
atkok visszaszallhatnak ra. A novelldban az elbeszél6 még egy helyen emiliti az
atkokat, pontosabban éjszakai, akadalyokkal teli Utjan, amikor is a szeretett
néhdz igyekezve sajat fejére olvassa azokat.

A mégia folyamatos mormolasa és az elbeszél6 ellenfelének haldla kozott
kauzalitas all fenn. ,Ha példaul rosszul érezzilk magunkat [...] és keresiink a
fajdalomhoz valami okot, forrast: csak akkor valik szamunkra vilagossa rossz
érzéslink, vagy fajdalmunk, amikor okot latunk, amiért rosszul érezhetjiik
magunkat. Vagyis egy retorikainak is tekintheté mivelettel utdlagosan hozzuk
létre az okozatisag lancat.”® Ez térténhetett az elbeszélével is. Hisz esetében
az atkok (ok) valtottak ki a halalt (okozat). Bényei megitélése szerint a magi-
kus realista regényekben az okozatisag olyan tevékenységként jelenik meg,
ami a dolgok kozt titkos kapcsolatokat keres. A kauzalitas ez altal alakzatta
valik.#' Egy masik fontos momentum a biin. Az elbeszél6 és a né azaltal, hogy
erotikus kapcsolatot létesitenek, biint kdvetnek el. Az elbeszél6 azonban ahe-
lyett, hogy megbocsatasért fohaszkodna, inkabb atkokat szér ellenfelére. A
bldn elkdvetéséért azonban mégis az a személy blnhddik, aki a Németh
Zoltan éaltal emlegetett szerelmi haromszdgben a legkevésbé bizonyul blinds-
nek. A térténet elbeszélbje azonban tudja, hogy ,gondolatai, atkai kdvetkezté-
ben éppolyan blinds, mintha sajatkezével dlte volna meg vetélytarsat.”?

36 V6. ARDAMICA: I. m, 158.

37 Ardamica Zoran nem ért egyet Németh Zoltan és Jasz Attila azon Adllitdsaval,
miszerint a térténet a kbzépkorban jatszédik. Szerinte ugyanis a kézépkor is csak
egy lehet6ség a sok kozil. V6. ARDAMICA: I. m., 157.

38 Uo.

39 TALAMON: /. m., 268.

40 BENYEI: I. m., 84.

41 V6. Uo. 85-86.

42 NEMETH: I. m., 172.
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Talamon e novellajat a magia, annak miikodése, beteljesiilése hatarozza
meg. Ami azonban ugyanolyan fontossaggal bir, mint a méagia, az a dolgok
kézti kauzalis viszony, és a bosszutél valo félelem.

»A mai irodalom olvaséja gyakran kénytelen szembeslini azzal a jelenség-
gel, hogy miként kérd&jelez8dik meg az egyes mivek mifaji hovatartozasa, illet-
ve miként kezdik ki az egyes inhomogén poétikak a klasszikus mifaj-tipologiat.
Az elmult évek irodalmi alkotasait szemlélve mindink&bb tanui lehetlink a m(ifa-
ji hatarok elmosédasanak; egyre ritkabban fordul el6, hogy valamely kortars sz6-
veg maradéktalanul beilleszthet§ az adekvat mifaji keretbe. Ennek ténye rész-
ben a miifaji besorolhat6sag sziikségszeriliségét kérddjelezi meg, részben pedig
az Ujonnan keletkezett ,hibrid” mdfajok kanonizalasanak kérdését veti fel. A min-
denkori olvas6 ugyanis nem hagyhatja figyelmen kivll a poétikai tipologizalas
tényét, mivel egy széveg miifaja nagymértékben meghatarozza befogadasat
is™3 — irja Keserl Jézsef Samuel Borkopf torténetei kapcsan. Egyetértiink
Keserlivel, ugyanis a fentebbi idézet tdkéletesen illik Talamon Alfonz szévegei-
re. Németh Zoltan a Talamon Alfonz miiveinek paratextusaban a kévetkezdket
irfa: ,Szbévegeit leggyakrabban Franz Kafka, Gabriel Garcia Marquez vagy
Bohumil Hrabal regényeivel szokas kapcsolatba hozni, s nem véletlen(l.
Talamon olyan poétikakat alakitott ki, amely a latin-amerikai magikus realista
regénytechnikabol éppugy taplalkozik, mint a francia noveau roman stilusabdl
vagy Kafka hatborzongaté alomlatasaibél.”* Lathatjuk tehat, hogy Talamon iras-
maodja — ahogyan Keserl Jozsef fentebbi idézete is mutatja — kikezdi a klasszi-
kus miifaj-tipolégiat. Mindazonaltal a fentebb elemzett két novella irasmodia,
valamint az azokban fellelt magikus realista jegyek jol mutatjak, hogy a két
novella olvashat6 és értelmezhetd ,magikus realista” szvegként.

Barczi Zsofia

E fejezetben Talamon Alfonz szdvegei utan Barczi Zséfia A kesely(i hava cimd
elbeszéléskotetében szerepld Az emlékezés borostyanjai cim(i novellajat vizs-
géljuk meg.

A térténet f8szereplbje az id8s Jucika, aki, mint az a szévegbdl is kider(l,
a varos legillemtudébb asszonya. Jucika zongoradrakat ad a varosban lakok
gyerekeinek, tehetségeseknek, tehetségteleneknek egyarant. A zongoralec-
kék kdézben Jucika a viselkedés szabalyait is megtanitia a gyerekeknek.
Azonban ennek a pedans, mivelt Jucikanak van egy nem mindennapi szen-
vedélye, az orrpiszkalas. Jucika retikiljei rejtik e szenvedély bizonyitékait. ,A
kézitaskakban zsebkend8k tucatjai szenderegtek, varva, hogy Csipkerézsika-
almuk szovetét felfejtse az emlékezés.”® Jucika szereti e zsebkenddket,
ugyanis azok tartalma életének egy-egy fontos pillanatara emlékeztetik. A zon-
goraleckék utan Jucika magara zarja a haz ajtajat, és a retiklil6kben talalhat6é

43 KESERU Jobzsef: .Megvallom nektek, barataim...” (Talamon Alfonz: Samuel
Borkopf: Barataimnak, egy Trianon elétti kocsmabdl), In: KESERU Jozsef: Mindez
igy (Tanulmanyok, kritikak 1999-2009), NAP Kiadd, Dunaszerdahely, 2009, 9.

44 NEMETH Zoltan (szerk.): Talamon Alfonz miivei, Kalligram Kényviadé, Pozsony,
2001, (hatso borito)

45 BARCZI Zséfia: Az emlékezés borostyénjai, In: BARCZI Zséfia: A kesely(i hava,
AB-ART Koényvkiado, Pozsony, 2004, 127.
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zsebkenddk tartalmaban kutatja a multat. ,Mintha csak kavézaccbdl jésolna,
ugy forgatta ujjai k6z6tt a selymet vagy vasznat, el-eltartva a fénytdl, majd
kdzelebb huzédva a lampahoz, hogy a rég megszaradt valadék kacskaringdi-
bdl, a higsargas és zdldesszlrke &rnyalatl fura alakzatokbdl olvassa ki a
jovét. Mert Jucika emlékei ilyenkor kitagultak, elnyelték az asszony jelenét, s
a jovBbe nyulva hatukra vették Jucikat, hogy belepillanthasson a még meg
nem torténtbe.”é Az évek mulasaval Jucika egyre tébb emléket gydijt 6ssze,
azonban sajat emlékein kivil mar az idegenek emlékeit is gydijteni kezdi.
Ezaltal a f6szerepld lassan a varos 6sszes emberének multjaba és jovjébe is
belelat. Egy id6 utan a varos lakoéi elfordulnak Jucikatol. Az egykor népszer(-
ségnek orvendett 6reg holgy kikozositetté valik. Am Jucika ezt nem veszi
észre, mert egyre mélyebbre meriil sajat tudomanyaban. Orékat, napokat tolt
el egy-egy zsebkend§ felett. E tevékenysége kdzben a feje korll kilonds fény
lebeg. Egy napon Jucika meghal. ,Hianya apr6 pamacsokban és hosszd,
tekergd indakban szivargott at a lehlzott zsalu résein, korai lombhullast idéz-
ve el megllt az utakat szegélyez6 fakon, bekandikalt a rekkenté h6ségben
sarkig tart ablakokon, és elnémitotta a csecsemdk sirasat, végigsurrant a per-
zsel6 hazfalak mentén, hogy a kutyak torkara fagyassza az ugatast.”” E fur-
csa jelenséget kdvetden a nap hetvenkét 6ran keresztlil nem megy le. A falu
népe mar nyugtalankodni kezd ekkor, és néhanyan elindulnak Jucika haza
felé a gyanus kddcsikok mentén. A haz elétt a helyi plébanos maga elé tartott
kereszttel els6ként 1ép be a halott hazaba. A plébanos amint hozzaér a fotel-
hoz, az a magasba emelkedik és a szoba felé fordul. Ekkor a sziporkazé fény
a szobaban all6 csapat elé tarul. ,A fotelben, szétszért retikllok, elgurult avas
ruzsok kdzott, kezében egy selyem zsebkenddt szorongatva, a halal kiralyndi
p6zaba merevedve ott Ult Jucika, a kik6zdsitett jvendémondd. Az 6 teste
fénylett, mintha ezernyi szentjanosbogar repkedte volna koril.”® A plébanos
ezt kovetben a foldon hever6 zsebkendbket, valamint azok tartalmat veszi
szemigyre. Mikor a kezébe veszi az egyik fura formaju dolgot, akkor latja,
hogy az egy borostyankd, aminek belsejében Jucika életének egyik emléke
lathat6. Ekkor egy tiszta nyari fuvallat tépi fel az ablakok elétti lehuzott zsalu-
kat, és az 6sszes zsebkend6t kirdpiti a hazbdl. A zsebkend8k mindenfelé
szallnak a leveg8ben. A csapat tagjai fogjak a fotelt Jucika testével egydtt, és
a pap altal vezetett menetben a templomhoz indulnak. Jucika fotelban 16 tete-
mét, rizsaival, retikiljeivel egyUtt a helyi templom oltara ala temetik el. A zseb-
kend&ket kiveszik kezébdl és egy ereklyetartdba helyezik. Ezt az ereklyetartot
minden évben, Jucika neve napjan azéta is kérbehordozzak a falu utcain.
Teszik ezt mindazért, hogy a nyomorékok, siiketek, vakok meggydgyuljanak
az ereklye csodatévé erejétél. Jucikat haldla utan boldogga avatjak, majd
szobrot mintaznak réla, amit a templom bejarata el6tt helyeznek el. A faszent
égnek tartott martirarca elé emeli a mindig frissen keményitett zsebkendét.”*®
igy ér véget a torténet.

Németh Zoltan szerint A keselyd hava cimi kotet elbeszélései nem egy
nyelven szélalnak meg. O harom csoportba sorolja a kotetben talalhaté elbe-

46 Uo. 128-129.
47 Uo. 130.
48 Uo. 131.
49 Uo. 1383.
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széléseket. Szerinte az elsé ilyen csoportba azok az egzotikus novellak tar-
toznak, amelyek tébbé-kevésbé rajatszanak a magikus realizmusra. Németh
e csoportba sorolja Az emlékezés borostyanjatt is.>° Jucika torténete tokélete-
sen beleilik Németh koncepcidjaba. ,Barczi Zséfia novellainak visszatérd
motivuma a csoda. (A sz Todorovi értelmében ez olyan esemény, mely ellent-
mond a természeti térvényeknek, a f6ldi élet szabalyainak, s ezért természet-
felettinek vagy féldontulinak minésil.)”' Az éreg holgy halala utani természet-
feletti jelenségek (a nap hetvenkét 6ran keresztil nem megy le, a kddcsikok
megjelenése) arra engednek kovetkeztetni, hogy Jucika nem egy hétkéznapi
ember volt a varoska életében. Itt egy rovidke kitérét kell tenniink. ,,Szlikséges
leszdégezni: semmiképpen nem gondolom, hogy a természetf6lbtti elemek
sajatos kezelése vagy modalitdsa egyedili meghatarozé tényezéje lehet az
altalam magikus realistanak nevezett szévegek leirasanak [...] mindazonaltal
a fantasztikum-alapu felfogasok némelyike tartalmaz olyan elemeket, amelyek
valéban hozzajarulhatnak a magikus realista szévegek értelmezéséhez.”? A
vizsgalt novellaban fellelhetéek olyan retorikai vonasok, amelyek arra enged-
nek kévetkeztetni, hogy ténylegesen magikus realista széveggel allunk szem-
ben.’® Az elsé olvasatra is megallapithaté, hogy Jucika térténete nem min-
dennapi. Az 6reghdlgy kézkedvelt személy a varoskaban, ahol él, de egy id§
utan egyfajta titokzatossag kezdi korillengeni. A halala utédni események,
féleg az a momentum, mikor ratalalnak tetemére, a felemelkedd fotel, majd a
mindent kdrbejar6 rozsaillatu szell6, és a multat valamint a jévét tartalmazo
temérdeknyi zsebkend§ elreplilése olyan hatast gyakorol a plébanosra és a
hazban 1évé férfiakra, hogy a kés6bbiekben Jucikat boldogga avatjak. A tetem
kezébdl elvett zsebkendbnek pedig gyogyitd hatast tulajdonitanak. Emellett
fontos megemliteni, hogy a zsebkendék tartalma, Jucika hosszas tanulma-
nyozasa utan transzformacion esik at, és a megszaradt testnedvekbdl boros-
tyankovek alakulnak ki, amelyek belsejében a Jucika felett lebeg6 fénysuga-
rak altal megvilagitva Jucika életének emlékei lathatéak. Valdjaban az emilé-
kezést a novelldban nem Jucika, hanem a borostyankdvek hajtjak végre.
Benyovszky Krisztian a kétet novellai kapcsan a kdvetkezéket irja: ,,A novel-
lakban szereplS képek és szdvegek funkcidja magikus jellegli, amennyiben
azok nem csupan abrazolnak, vagy kifejeznek valamit, hanem befolyasolni
képesek a hataraikon kivili vilagban zajlé6 események alakulasat is.”* E meg-
allapitas a vizsgalt novellara kiléndsen illik, hisz a zsebkendék tartalma nem
csak az emlékeket és a jovO képeit tarjak Jucika elé, azaz kifejezik azokat,
hanem hatnak a varosban éI6 emberek életére, ugymond hatnak a varoska

50 V6. NEMETH Zoltan: Barczi Zséfia: A kesely(i hava, In: Szlovéakiai Magyar rok
Tarsasaga, http://www.szmit.sk/modules.php?name=News&file=article&sid=196,
[2011. 4. 11]

51 BENYOVSZKY Krisztian: Csodas derd, In: H. NAGY Péter: Disputak kézétt; Tanul-
manyok, esszék, kritikdk a (szlovakiai) magyar irodalomrol, Forum Kisebbségkutatd
Intézet, Lilium Aurum Kényvkiadd, Somorja-Dunaszerdahely, 2004, 225.

52 BENYEI: I. m., 54.

53 Bar azt hozza kell tennlink, hogy a ,kesely(l hava jellegzetes elsé kétet, nincs kiala-
kult elbeszéléi nyelve, altaldban kénnyen felismerheté irodalmi mintakat kovet,
vagyis az egyéni, j0l megkilonbdztethet6 elbeszéléi hang megtalédlasa tinik leg-
fontosabb célnak.” NEMETH: Bérczi..., i. m.

54 BENYOVSZKY: I. m., 226.
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wilagara”. Egyszer(ibben mondva, Jucika titokzatos élete és haléala hatassal
van a varoska életére.

Keserli Jézsef a magikus realizmust illetéen ugy vélekedik, hogy annak
legfontosabb jegye ,a nyelv pragmatikus funkciéja. Tehat az elbeszélés nem a
valosagrol szol6 beszéd, hanem az azt atalakitani kivan6 cselekvés, vilagte-
remtd nyelvi tevékenység.”®® A vizsgalt novellaban véleményiink szerint ez tor-
ténik. A térténet valésagtartalma ugyanis nem igazolhat6, azonban a novella
nyelvezetének mikddése egy titkokkal, csodakkal teli vilagot teremt és tar az
olvasé elé.

Huncik Péter

Huncik Péter Hatareset cim(i regénye 2008-ban jelent meg. Pontosabban
mondva, ,berobbant” a kéztudatba. Bar a szerzének ez az els6 regénye, a
megjelenés 6ta szamtalan dijjal jutalmaztak érte. A mi{ napjainkban éli meg a
harmadik kiadasat.

-A regény tulajdonképpeni cselekménye, mar amennyiben beszélhetiink
ilyes-mirdl, Gjra és Ujra visszatérd, kronoldgiai igény nélkiil egymas utan sorako-
z0 torténetekbdl és torténettdredékekbdl all, melyeket 6sszesen nyolc, valtakozo
elbeszél6 tolmacsolasaban olvashatunk. A nyolc elbeszélé koziil négy (Feri,
Istvan, Pali, Tomi) alland6an visszatér, mig a négy masik (Pipityu, Chlebo, Klari
néni, Géza béacsi) csak egyszer-egyszer bukkan fel.”® A térténetek meséléi a
Ravasz és Nemcak csalad tagjai, akik kdzeli rokonsagban allnak egymassal.
Mind két csalad Ipolysagon él. A huszadik szazad megannyi ember és csalad
életét megkeverte, 6sszekuszalta. Ez aldl a fentebb emlitett két csalad sem kivé-
tel. A huszadik szazadi ,népek keveredése” szbtte dssze e két csalad térténetét
is, amely a regény magjanak tekinthetd. A keveredésbdl szamos vegyes-hazas-
sag szlletik. A csaladdok magyar nemzetiség(i tagjai a Trianoni déntés utan maka-
csul, foggal-kérémmel is ragaszkodnak magyarsagukhoz. A csalddok szlovak
tagjai asszimildlédnak az évek folyaman, de szarmazasukra mindig buszkék
maradnak. A két csalad tagjainak torténetei mellett a varos egyéb lakdinak torté-
neteit is részletesen elénk tarja a széveg. Teszi mindezt ugy, hogy kdzben az egy-
szer( emberek torténetét a ,viharos” huszadik szazad térténelmi eseményeinek
kontextusaba agyazza bele. Jobban mondva, tdbb kontextus talalkozik és olvad
egymasba a miben. A csalad tagjainak torténetei, és a varos lakdinak torténetei
mellett, a monarchia térténete, az elsé vilaghaboru, a Wersailles-i békerendszer,
az els6 Csehszlovak Kéztarsasag, az els6 bécsi déntés utani Magyar Kiralysag,
a Szovjetuni6, a Harmadik Birodalom, a masodik vilaghaboru, a hontalansag
évei, majd a Csehszlovak Szocialista Kéztarsasag torténete egészen a pragai
tavaszig is az olvaso elé tarul, persze nem térténészi pontossaggal. A regényben
a magyar, szlovak, cseh naciok mellett szerepelnek a német, francia, belga (fla-
mand, vallon), angol, zsid6, amerikai naciok is.

55 KESERU Jézsef: Hagyomdny és nyelviség, In: Kalligram 2000/3, 41-42., Idézi:
NEMETH: Talamon Alfonz... i. m., 229.

56 SZALAY Zoltan: Pluralista stilisztika egy ipolysdgi anekdotaregényben, (Hun&ik
Péter Hatareset cim( regényér6l), In: Irodalmi Szemle, 2009, A&prilis,
http://www.jogazda.sk/szemle/index.php?option=com_content&task=view&id=460
&ltemid=62, [2011. 4. 16.]
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Ahogy Szalay Zoltan fentebbi idézetébdl kiderul, a térténeteket, torténet-
toredékeket tobb személy meséli el, ami az olvasast jelentésen megneheziti.
Szerinte az ,egyetlen komolyabb zavar6 tényez8 az egyes elbeszélSi hangok
elkilénithetetlensége: gyakorlatilag felismerhetetlen lenne, hogy éppen Tomi,
Pali, Feri stb. beszél, ha nem lenne a szbvegrész elején az olvaso6 ez irany-
ban tajékoztatva. Ebbdl szarmazbdan az olvaso fejében a terjedelmes széveg
kbzepe tajan lassan 6sszeolvadnak a csaladfak és kilénféle rokoni szalak, s
elképeszt6 odafigyelést és gyakori visszalapozast igényel, ha valaki szem
el6tt kivanja tartani, ki kinek a kije valéjaban.”” Ehhez még annyit minden-
képpen hozza kell tennlnk, hogy nem minden csaladtag esetében talalkozunk
annak vezetéknevével, ami tovabb bonyolithatja a rokoni kapcsolatok szalai-
nak kibogozasat. A huszadik szazad szomoru térténelmi eseményei, valamint
a csalad néhany tagjanak és a varosban éI6 zsid6sag hanyattatott sorsa elle-
nére a m{i mégsem szomoru hangvétell. ,A szerz8 legf6bb eszkdze ugyanis
a humor, az a fajta ironikus-szatirikus humor, amelynek gyokerei a kelet-euro-
pai abszurdbdl erednek.”® A Szalay altal emlegetett humor mar az regény elsé
mondataban ott rejlik: ,Azt a flizfan futyll6é rézangyalat ennek a repedtsarku
rohadt bagazsnak meg az egész szemét vilagnak, suvoltétt végig a téren
Sébuijté hangja™® —, és a regény végéig jelen van.

Szalay a Hataresetet illet6en hasonlosagot vél felfedezni Grendel Lajos
tdbb regényével, Dragoman Gyorgy A fehér kirdly cimi regényével, valamint
Talamon Alfonz Samuel Borkopf torténeteivel.®° Keser(i J6zsef hangsulyozza,
hogy a Hatareset a térténelemre ugy tekint, mint szévegre, mégpedig olyan
szOvegre, amelyet Ujra lehet irni. Ebben a kontextusban Keser(i Huncikot
egyutt emliti Hay Janossal, Darvasi Laszléval, Marton Laszléval, Kukorelly
Endrével, és persze 6 is ide sorolja Grendelt és Talamont egyarant.®' Csanda
Gabor pedig Pavol Rankov Stalo sa prvého septembra (alebo inokedy) regé-
nyével hozza 6sszefliggésbe a széban forgd regényt.®2

Keser(i Jozsef szerint a regény elbeszélésmodjat a magabiztos hangiités
és az el6beszédszerli el6adasmdd jellemzi. Emellett fontosnak tartja, hogy a
mikrotorténetek kertiinek az el6térbe, nem pedig a nagy narrativa. Annak elle-
nére, hogy a regénynek tébb narratora is van, mindegyikiiktél tavol all a tota-

57 Uo.

58 Uo. Keserl Jozsef az ironikus beszédmodroél a mivet illetéen a kdvetkezbket irja:
»Az ironikus beszédmdd jelent6sége mindenekel6tt abban all, hogy segitségével az
elbeszéld képes masképp tekinteni a felvidéki magyarsag térténelmére (nem a szo-
kasos tragizal6 modon), s6t sikeril egy sajatos kdzép-eurdpai mentalitast (egyfajta
nem-gondolkodasmaédot) megragadnia, amikor azt a kérdést szegezi az olvasénak,
hogy mit jelent nekiink, k6zép-eurbpaiaknak Eurdpa szellemi 6roksége. Imre bacsi
groteszk alakjaban ez a kérdés (illetve egy erre adott lehetséges valasz) testesil
meg. S ezen a ponton, mar nem csupén a felvidéki magyarsagrél van szé6 — a
Hatdreset nagy érdeme, hogy kilép a sz(ik regionalis kontextusbél.” KESERU
Jbézsef: Szemezgetés a 2008-as év prozatermésébdl, In: OPUS 2. , 2009/2, 75.

59 HUNCIK Péter: Hatdreset, Kalligram, Pozsony, 2008, 9.
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61 Vo. KESERU: Szemezgetés... i. m., 9.

62 VO. Hatareset. Csanda Gabor beszélgetése Huncik Péterrel - . rész, In: Uj Sz6,
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lizacids igény. Nem torekszik egyikilk sem arra, hogy csakis az 6vé legyen a
végsé igazsag.®® A regény arra enged kovetkeztetni, hogy nem létezik egy
ugynevezett ,egyetlen nagy egyetemes igazsag”. Sok kis igazsag létezik.
Ezek a kis igazsagok pedig az elbeszél6k altal elImesélt torténetekbdl, féleg a
csalad id8sebb tagjainak él6beszédeibsl bontakoznak ki. Ugy érezziik, hogy
Szalay Zoltan kévetkez§ allitasa némi korrekciéra szorul: ,,Az él6beszéd fel-
hasznalasa mellett jellemz8 még a regényre az idegen nyelvl szévegbetétek
jelenléte is, els6sorban persze szlovak mondatok bukkannak fel. Ezen a téren
némileg kdvetkezetlen az idegen nyelvli szdvegbetétek helyesirasa, egyes
helyeken ugyanis az adott nyelv, mas helyeken a magyar nyelv helyesirasi
szabdlyai szerint irédnak, ami valamiféle szerkesztési kapkodas latszatat
kelti"®* — ugyanis véleményilink szerint nem szerkesztési kapkodasrél, hanem
nagyon is tudatos szerkeszt6i kdvetkezetességrdl van sz6. Egyfelél azért,
mert a magyar nyelv szabdlyai altal leirt idegen nyelvi mondatok jelzik, hogy
a torténet(ek) elbeszéléi és a térténetekben szereplék nem mindegyike beszé-
li a szlovak és az angol nyelvet kivaléan. Ezért sokkal hitelesebb az, hogy a
szOvegbe magyar nyelvezettel irédtak bele az § altaluk kimondott szlovak és
angol szavak, mondatok. ,,Sztoja pred nami narocsné ulohi, al pod vedenyim
kaeszcsé zvityazime nad burzsoazijou.”® llyen, és ehhez hasonlé mondatok-
kal szamos helyen talalkozunk a szévegben. Masfelél az idegen nyelvi sz6-
vegek sajat helyesirasi szabalyaik szerint csak ritkan irédnak le, de nem vélet-
lendil. Imre bacsi, a varos polihisztora, mint az a szévegbdl is kiderdl, tizenkét
europai nyelvet beszél tékéletesen, valamint az arabot is birja. Tehat az § ese-
tében nagyon is logikus, hogy amikor idegen nyelven szélal meg, az a sz6-
vegbe az adott nyelv helyesirasi szabalyai altal leirva kerll be. Emellett a sza-
mos angol, német, amerikai, spanyol, olasz szerepl§ esetében is logikus
ugyanez a lépés. Véleménylink szerint, a magyar nyelv helyesirasi szabalyai
alapjan leirt idegen nyelv(i mondatok nem kis mértékben névelik a térténetek
humorossagat.

Az elbeszél6k ugyanazokat a térténeteket mesélik el. Teszik ezt ugy, hogy
az alaptorténetek cselekményei megfelelnek egymésnak, azonban azéltal,
hogy egy adott esemény vagy események elbeszél6je mindig mas és més, az
elmesélt térténete(ek) kiszinez6dnek, Ujabb részletekkel béviinek. ,Az mar a
Hatéreset kulén szerencséje, hogy benne a huszadik szazad sok-sok vitas
kérdését (a hagyomanyrdl, az 8si jussrol, a nyelvekrdl, a bioldgiardl, a sport-
rol) ennyi sok szerepld beszéli meg, raadasul ez a sok-sok szerepl6 nagyon
sok, egymastdl eltéré helyen folytatja az eszmecserét, el6keld angol klubban,
kocsmaban, fronton, iskolaban. En ezt a regény dramaturgiai szerencséjének
tartom, mert igy el lehet jatszani ugyanazokat a beszélgetéseket mas-mas
helyzetekben, mas-mas szereplékkel.”® Egyetértiink Csanda Gabor e megla-
tasaival. A torténetek megismétiése ugyanis az olvaso6t arra 0szténdzheti,
hogy vissza-visszalapozzon azokra a helyekre, ahol az éppen aktudlisan olva-

63 V6. KESERU: Szemezgetés... i. m. , 9.
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sott torténet mar egyszer leirédott. Igy a torténet két vagy akar tébb verziojat
Ossze tudja hasonlitani, meg tudja allapitani a kilénbségeket egyazon térténet
tobbféle elbeszélése kdzott. Ugyanakkor egy torténet sokadik elmesélése sza-
mos esetben kiegésziti a mar elhangzottakat. Mondhatni, a fejezetek szévegei
egymasbdl/egymasra épitkeznek. A tdrténetek elImesélésének megismétlésé-
bél fakad6an talalkozhatunk a regényben az ellipszis és amplifikacié alakza-
taval. A regény mar fentebb idézett els6 mondata példaul t6bb helyen megis-
métlédik (56., 342. oldalon kétszer is). Ugyanakkor a térténetek kilénbdz6
verzidja esetenként ellentmondasokhoz is vezet.

A szoveg tele van intertextualis utaldsokkal. Szamos magyar és idegen
nyelvd ir6 neve és muiveinek cime szerepel a szévegben. Emellett latin mon-
dasok (nem potest personam diu ferre, carpe viam) is szerepelnek a széveg-
ben. A leglatvanyosabb intertextualis utalas azonban Nemc&ak Géza élettorté-
netében jelenik meg. Egészen pontosan a drezdai bombazasok kapcsan.
Géza bacsi ugyanis megmenti egy amerikai tiszt életét Drezdanal, majd az
amerikai tiszt is megmenti az & életét. Az amerikai tiszt egy levelet ad
Gézanak, hogy azt jutassa el Amerikaba. ,Géza bacsi a fogsagban is meg-
Orizte Kurt levelét. Miel6tt Pragaban atadta volna az amerikai nagykdvetség
Ugyeletes tisztjének, még egyszer megnézte a cimzést. Konrad Vonnegut,
Indianapolis, USA, és azt remélte, hogy majd maga Kurt nyitja fel a szlleinek
cimzett levelét Indianapolisban.”” Ez egyarant utalds Kurt Vonnegut élettorté-
netére, hiszen 6 valéban ott volt Drezdaban a bombéazas idején, valamint uta-
las Vonnegut az Az 6tés szamu vagohid, avagy A gyermekek keresztes had-
jarata, szolgalati tanc a halallal cimi regényére, amelyben szintén szerepel a
drezdai események leirasa.

Az itt leirtak mind-mind fontos tényezdk a regényt illetéen, azonban sza-
munkra még ennél is fontosabbak azok a jelenségek, térténések, amelyek
arra engednek kdvetkeztetni, hogy Hun&ik Péter regénye tartalmaz magikus
realista elemeket. Ezek az elemek fel-felbukkannak a regény tébb pontjan, az
elejétdl egészen a végéig, s6t, az utolso oldal térténései azt a benyomast kelt-
hetik, hogy a regényt nem csak térténelmi és csaladregényként lehet értel-
mezni, hanem magikus realista regényként is. Mar a regény elején talalkozunk
egy megmagyarazhatatlan jelenséggel. ,So6bujté szétlanul hallgatta Sket.
Aztan atballagott a f6uton, és megallt a csendérlaktanya drétkeritésénél. A far-
kaskutya habzo6 pofaval rontott neki a keritésnek, de Sobujtdé nem mozdult.
Csak nézte mereven az 8rjong6 dogot. A kutya meg hirtelen megmerevedett
és 6sszehugyozta magat. Tobbé a csend6rok nem vihették magukkal jaréroz-
ni, mert ahogy kiléptek vele a csend6rlaktanya udvararél, azonnal dsszehu-
gyozta magat.”® A Kuroskanyi fivérek korili titokzatossag a gyerekek elbe-
széléseiben mindig jelen van. Egy hasonl6 esetben az egyik Kuroskanyira a
Grivnyak gyerekek rauszitottak farkaskutyaikat. De Kuroskanyi csak allt és
nézte a kutydkat. Egy id6 utan mind a négy kutya lelilt és csak nézték 6t. A két
Kuroskanyi (éjszakai, nappali) a fahid melletti hazban élt. A nappali Kuros-
kanyi ,amikor eltlint az orgonabokornal, a nap is roégtén lebukott a Kopasz-
hegy mogo6tt.”® Az elbeszél6k szerint a két Kuroskanyi valamilyen atkel&t
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keresett a haz alatti pincében. Az atjarorédl a varosban kilénbdz8 legendak
élnek. Azonban senki sem tudja biztosan, hogy az valéban létezik-e vagy sem.
A kdvetkez6 fontos momentum a nappali Kuroskanyi életében a katyini erdd-
ben térténtek. Ugyanis 6 azéta fél a sotéttdl. A katyini erdében az ezredesétd|
azt a feladatot kapta, hogy szédmolja 6ssze a lengyel tisztek holttesteit.
Szamolas kézben azonban az egyik halott keze ratekeredett a bokajara. Aztan
mar minden iranybdl kezek nyultak feléje. Kuroskanyi nekiallt megszamolni a
halottakat, de egyszer csak ,a Joéisten azt kialtotta neki, hogy elég volt
Kuroskanyi!””® Ekkor Kuroskanyi az egyik hallott mellé fekiidt, és egy gyer-
mekkori dalt kezdett énekelni. Eneklés kézben a hata mégott megjelent egy
palastot visel6 alak. Egyik kezében egy pajzs volt. A pajzson egy nagy S bet(i
szerepelt, ami alatt egy gorbe kardot tarté kar és a Nap helyezkedett el. Az
alak fején sisak, fels6 testén pedig pancéling volt. A pancélingen ugyanaz a
cimer szerepelt, mint a pajzson. Kuroskanyinak ekkor eszébe jutott, hogy az
édesanyja régen sokat mesélt neki azokrdl a vitézekrdl, akik a varos alatti
alagutban élnek. Ezek a vitézek Kuroskanyi édesanyja elmondasa alapjan
minden olyan emberen bosszut alltak, akik a varos lakéit bantottak. Kuros-
kanyi ekkor értette meg, hogy a katyini erd6ben latottakat neki kell eimonda-
nia a vilagnak. Kuroskanyi felallt a halott katona mell8l, a Vitézbe kapaszko-
dott, majd az hazarepitette 6t. Kuroksanyi e torténete itt megszakad. Az S
betlis Vitéz ezutan a szazharminchetedik oldalon bukkan fel Gjra a regényben.
Ekkor a Vitéz Tomival taldlkozik, akinek blntetésbdl a verandan kell aludnia.
Mikor meglatja a Vitézt, el8szdr Kuroskanyit véli benne felfedezni. ,Ramo-
solygott Tomira, és csak annyit sugott neki, hogy indulunk. Aztan felkapta 6t
az agybdl, és rateritette kdpenyét. Tomi nézte a lobogo, fényes kdpenyt, és fel-
ismerte rajta az S bet(it. Szorosan hozzasimult a fiatalember izmos testéhez,
és par pillanat mulva mar a varos folétt lebegtek.””" A replilést kdvetéen a
temetd bejaratanal szalltak le. Az eltemetett katonak sirjahoz mentek, ahol volt
egy friss sir is. A kereszt is Uj volt és fénylett. Tomi akkor latta meg, hogy a
kereszten is rajta van az S betli. Par Iépésnyire a sirhanttdl pedig egy fiatal fid
és egy Oregasszony térdepelt. Az dregasszonyban Tomi Lamy nénit ismerte
fel. Lamy néni egy piros-fehér-z4ld szin(i koszorut helyezett a sirra. Tomi ekkor
megértette, hogy ez a koszorld azoké a fiatal fiuké, akik jelenleg is az oro-
szokkal harcolnak Budapest terein. Ezutan a Vitéz hazarepitette Tomit. A S
betli ezutan egy festményen jelenik meg Ujra. Nevezetesen Varga Janos Az
akasztott ember cimU képén. A kép lattan ,az 6reg Zanoletti varosbird hirtelen
az arca elé kapta a kezét. Nézzék csak, mondta, ott, a bamészkoddk kdzott
az az alak. Latjak, a mellén ott van az S betli. Fiam, ezt inkabb hagyja abba,
mert még baja lesz belle. Es szélt Uranyi Gézanak, hogy a fiatalembernek
pihenésre lenne sziksége, mert szellemeket lat.”’2 Harom oldallal odébb
ismét megjelenik az S betli a szévegben. Ugyanis Imre bacsi, a varos poli-
hisztora meg akarta irni a varos torténetét. Feri baratjat kérte meg arra, hogy
egyutt kutassanak. A varos térténetébe Feri bacsi bele akarta irni az S bet(is
Vitézeket is, de Imre szerint az S sigillumot, pecsétet jelent. Tomi megigérte,
hogy egyszer majd 6 is megirja a varos torténetét. Imre bacsi megmondta
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Tominak, hogy hol talalhatja majd meg halala utén a jegyzetekkel teli fizetét.
E flizet utols6 oldalan kilénleges betlikkel irott széveg &llt. Imre béacsi figyel-
meztette Tomit, hogy az S betl Iényege ebben a szdévegben all. Az S bet(
ezutan a 329. oldalon jelenik meg Ujra, mégpedig Drezda bombazasanal.
Nemcak Gézat és egységét bombatalalat érte. A 1égnyomastdl Géza a leve-
gbbe repult. Egy fényes gulat latott a tavolban ekkor, és hallotta az édesanyja
hangjat. Egyszer csak egy kéz nyult utdna. Mikor Géza bacsi megfordult,
Kuroskanyit latta maga el6tt.

-— QGyere fiam, elviszlek innen — ismételte meg Kuroskanyi, és Géza bécsi
csak akkor vette észre a csillogva lebegd kdpenyt és Kuroskanyi mellén a
nagy S bettit.

— Hazamegylink? — kérdezte Kuroskanyit, és er8sen belekapaszkodott a
karjaba. Kuroskanyi bélintott, és felemelkedtek a levegébe.””3

Az S betl(s rejtély a térténet végén bontakozik ki, azonban van még egy
fontos momentum a térténetben. Ez pedig a szeansz. Gondosan el6készitet-
ték a szobat, behuztak a sététit6ket, gyertyakat gyujtottak, és vizzel teli poha-
rat helyeztek az asztalra. Azok a nék, akik a latni akartak a jov6jiket, a kari-
kagydrijuket a poharba dobtak. A pohar mind két oldalan egy gyertya allt,
mogottik pedig egy-egy tikor. Miutan a gy(r(it beledobtak a poharba, figyel-
ték a tiikriket. Zanoletti Boske volt az els6. Beledobta a gy(ir(ijét a vizbe, majd
vart. A poharban 1év8 viz felszinén koérkorés hullamok keletkeztek. Boske
ekkor sirva fakadt, ugyanis a tikdrben egy fehér domb latszott, ami a férje sir-
jat jelképezte. Tudta, hogy ez azt jelentette, hogy a férje nem tér vissza a
haborubdl. A masodik Klarika volt. Beledobta az elsé férjétdl kapott gy(irtijét a
vizbe, aztan a tukoérben megjelent Feri bacsi, ahogyan a térdig ér6 hdéban
menetel. ,Fényes fehér kdpeny volt rajta, és a mellén egy furcsa jel csillo-
gott.””* Aztdn egy masodik alak is felt(int a képen, 6 Nemcéak Géza volt. Ezutan
valami furcsa dolog tértént. Ahogyan Klari nézte a tikrét, ,hirtelen egy kar
nyult feléje a kézitikdrbdl. Egy hofehér, vékony kéz, olyan atlatszo, hogy a
kézfejen minden erecskét latni lehetett. A kéz félretolta apu arcét, és ujjai cél-
talanul koéréztek a leveg6ben. Par pillanat mulva az egész kar lehanyatlott, és
a kép teljesen elsotétedett.””® A dolog érdekessége, hogy a jelenlévék ezt a
jelenséget teljesen hétkdznapi dologként fogtak fel. Nem sokkal kés6bb
a Nemc&akéknal titkos dsszejdvetelre kerllt sor. Ezen az dsszejévetelen részt
vett Imre bacsi, Sébujto, Feri bacsi, Miklés bacsi. Mindegyik vilagos kdpenyt
viselt. A hazban |év6 pincelejaratot Kuroskanyi 6rizte. Kdpenye mellrészén
pedig egy S betl volt lathato.

A regény utols6 torténetét Pali meséli el. Egy este a nagymamaja egy szal
haléingben az udvarra ment. Ujjaval minden csillagra rabokétt az égen.
Ahogyan rajuk bokoétt, olyan hang hallatszott, mint amikor a kristalypohar koc-
can. A nagymama arcan a bér teljesen kisimult. Az udvart vilagossag boritot-
ta be. A nagymama ekkor mar hangosan kacagott, majd egy sarga szin( rodo-
dendron nevezet(i viragot szakitott le. Letépte szirmait, majd az ég felé dobta.
Mikor a szirmok mar magasan szalltak, kiilénds zene szélalt meg az udvaron.
A nagymama ezutan valamiféle furcsa hangon kezdett el beszélni. Ezt kéve-
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téen férfihangok valaszoltak neki. ,Lovak patkéi csattogtak a kapu alatti kbve-
ken, asszonyok jajgatasatol lett hangos a kert, a zsid6 templom falai ismeret-
lenférfiak kdnydrgését visszhangoztak, a leplombalt kutbdl orrfacsaré bliz szi-
vargott.””® Nagymama felrantotta a pinceajtét. A pincébdl biizés lang csapott fel
és emberek tlintek el8. A pincébdl utolsoként kilépd emberen vakitdéan fényes
képeny volt, a mellvértjén pedig ott ragyogott a gyémantokbdl kirakott S bet(.
A zsid6 templom ablakai a nagymama hangjatol kitdrtek. Sikoltd, tolongd
emberek, férfiak, nék, gyerekek &rnyai jelentek meg a templom falan.
Nagymama ezt kdvetéen a faskamra és a mihely ajtajat is kirantotta. A két
helyiségbdl ugyanugy tlintek el az emberek, mint az el6bb a pincébdl. ,Akik
eldl jéttek, azokon fehér szinl kdpeny volt, melliikdn a csillogd S betlivel, a tdb-
biek kék csuklyat viseltek. Lassan megtéltétték az egész udvart. Mindannyian
azon az ismeretlen nyelven énekeltek, és korbealltak a kutat.””” A nagymama
a kutat takar6 betonlapra fekidt, és hallgatta az alatta 1év8 apr6é gyermekek
nydszorgését. A zsidétemplom belsejébdl ugyanilyen nydszérgés hallatszott ki.
A zsidétemplom belsejében egy fényes gémb lebegett, ami koriil kérbe-kdrbe
jarkaltak a fehérruhas alakok. A templomban megszélaltak a séfarok. Az égen
pedig egy vakité fénysugar jelent meg, ami bevilagitotta az egész kertet. B6I6
néni haza felett arc alaku felhék jelentek meg. ,Most mar harmasban néztik a
felh&foszlanyokat és anyu suttogva, egymdas utan mondta a neveket. Milling
Jutka, Majerka Sara, Errenheit Gyurka... Ott meg Bliicher Jenci, Sébujt6é Balint,
Mucska bacsi, szegény Chlebo gyerek, Orsos Bandi, a két Kuroskanyi, Kulka
béacsi, Imre bacsi. Az utolsé felnépamacsbdl Istvan arcképe kavarodott ki.””®
Nagymama ezutan dobbantott egy nagyot. A leplombazott pincérél leesett a
lakat, a templom egyik fala pedig led6lt. A templombdl kitédult emberek az
udvaron allékkal 6lelkezni kezdtek. Nevettek, beszélgettek. Egy nagy ddrrenés
hallatszott. A nagymama a kut felé mutatott ekkor. Néhanyan a kdpenyesek
kézll félretoltak a kutat letakard betonlapot. A kert ekkor mér sététségbe borult,
csak a felnyitott kutbol derengett fel valamiféle fény. Nagymama legyintésére az
emberek a kit felé indultak. Kézben ugyanazt énekelték, amit a nagymama.
Miutdn az emberek leereszkedtek a kutba, a nagymama belépett a hazba. Az
imakdnyveit a fibkba rakta, majd az agyaba fekidt. A térténet elbeszélje,
Palika végigfutott a hazban, de sehol nem talalt senkit. ,Felnéztem, lattam,
hogy mar dereng az ég alja. Ujra elindultam a nagyszoba felé, hogy megnéz-
zem, nincs-e valami mozgas az utcan. Amikor kinyitottam az utcai szoba ajta-
jat, a besz(ir6d6 fényben hirtelen meglattam Tomit. Hanyatt fekve, mozdulatla-
nul fekiidt a nagy perzsasz6nyegen. A szemei lecsukva, a szdja félig tatva.
Kezei széttarva, tenyérrel az ég felé.””® Igy ér véget a torténet.

Lathatjuk, hogy a titokzatos S betds Vitézek térténete a regény egész cse-
lekményében jelen van. Az S betls Vitézek mindig akkor jelennek meg, ha
valamelyik ipolysagi lakost veszély fenyegeti. Legyen az Katyinban, Drez-
daban vagy akar Ipolysagon. A fentiekben részletesen bemutattuk a regény-
ben szerepl6 titokzatos eseményeket. E titokzatos Vitézekrdl, amint az a sz6-
vegbdl is kiderll, a varos 6regjei mind-mind hallottak. Bar nem tudjak, hogy kik
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6k, és mi a céljuk, de tudjak, hogy hol van a buvohelylk, és kiknek szoktak
segiteni. A két Kuroskanyit is egyfajta titokzatossag lengi korll. Sokan inkabb
megkerulik a hidat, csak hogy ne talalkozzanak velik. Mar rég nincs hadialla-
pot, am 6k rendszeresen &rjaratoznak a hidon. A két Kuroskanyirél mindenki
tudja, hogy j6 lelkliek és becsiiletesek, de ennek ellenére mégsem mernek
vellk szoéba allni. A titokzatossagot csak tovabb néveli a kutyakra valé hata-
suk. Kuroskanyi taladlkozésa az S betlis Vitézzel a katyini erd6ben mar jelzi az
olvasé felé, hogy ott valami nem mindennapi tértént. A fentebb felsorolt S
betlis Vitézek megjelenése pedig elbrevetiti, hogy azoknak a m(i végén még
fontos szereplk lesz. Az utols6 néhany oldalon &sszefoglalt titokzatos ese-
mények pedig azt a latszatot kelthetik és keltik is, hogy a regény nem egy tipi-
kus csalad- vagy térténelmi regény.

A kovetkez6kben Bényei Tamas munkajan haladva feltérképezziik, hogy
mik azok az elemek, térténések, amelyek magikus realistava teszik a regényt.
Els6ként a genealdgiat emlitenénk meg, hisz, ahogyan az mar a fentiekben is
kider(lt, maga a genealdgia, a csaladi, rokoni szalak adjak a térténet(ek) mag-
jat. A Ravasz és Nemcak csalad tagjainak torténeteit tartalmazza a regény.
Pontosabban a szazadfordul6tél a pragai tavaszig tartd6 eseményeket. A csa-
ladok tagjainak térténeteiben szinte mindenhol megtaldlhatéak az S betlis
Vitézek torténetei is. Az id6vezetés nem linearis. A térténetek minden elbe-
szél6 esetében ugyanazok, ugyanabban az idében jatszédnak. Azonban a
narratorok ugralnak az idében. Hisz egyik percben még a harmincas évekbe-
li Ipolysagon torténteket olvassuk, mig a kdvetkez8ben mar a drezdai bomba-
zas vagy az isonzdi csata képei tarulnak elénk.

Masodikként a fantasztikum, a transzcendens jelenségeknek szentellink
néhany mondatot. E regény targyaldsakor ugyanis ismét e fogalmakba Utkd-
zlink, hisz a fentiekben hosszasan targyaltuk az S betis Vitézek felbukkana-
sat. E ponton ismét ezeket a felbukkanasokat kell megemliteniink, hisz ezen
vitézek kapcsolatban allnak a kulvilaggal, vagyis a kisvaros lakéinak életével.
Barczi Zsofia esetében idéztiik Benyovszky Krisztidn azon allitasat, hogy a
m(iben szerepld képeknek, valamint szOvegeknek akkor tulajdonithatunk
magikus funkciét, ha azok nem csupan hatnak, vagy kifejeznek valamit,
hanem hatnak a rajtuk kivil es6 vilag eseményeire is.®° A Hatdresetben pon-
tosan ez torténik. A S bet(s Vitézek és a varos lakéi k6z6tt kauzalis viszony all
fenn. Hisz esetlinkben a szereplék élete kerll veszélybe (ok). Az S betls
Vitézek pedig mindig a megmentésikre sietnek (okozat). ,,Az okozatisag ezek-
ben a regényekben magikus, a dolgok kdzétt titkos kapcsolatokat keresé tevé-
kenységként jelenik meg, vagyis a kauzalitas alakzattd valik. Kovetkezés-
képpen pedig ennek ellenkezdje is igaz: ha az okozatisag az alakzatok egyi-
ke, a retorikusan értelmezett és megnevezett vilagban az alakzat is kauzali-
tassa valik.”®" Bényei e meglatasa a Hatdreset cim(i regényre is igaz. A regény
utolsé oldalan szinte burjanzanak a természetfeletti események. A kertben
kaotikusséa valnak a térténések. Fények villognak, hangos zene sz6l, a nagy-
mama valami ismeretlen nyelven beszél. A felh6k arcképeket rajzolnak, a zsi-
nagoéga egyik fala leomlik. Mar-mar azt hihetnénk, hogy e ponton vége a vilag-
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nak. Itt a Szaz év magédnyra kell utalnunk, pontosabban annak utols6 képére,
mikor is a forgdszél elsépri Macondét. Majd miutan a nagymama végez a kul-
detésével, minden lenyugszik. Azonban az utolsé kép Tomirdl nyitva hagyja a
térténetet. Nem tudjuk meg, hogy mi tértént pontosan az udvaron, ahogyan
azt sem, hogy mi tértént Tomival.

Az itt felsorolt képek, elemek, titokzatos térténetek, a csaladi kapcsolatok,
a transzcendens jelenségek valamint a regény utolso6 részének térténései arra
engednek kovetkeztetni, hogy a Hatdreset cimi regény szintén olvashat6
magikus realista regényként.

Befejezés

Dolgozatunkban harom ir6 négy szévegét, harom novellat és egy regényt vizs-
galtunk meg a magikus realizmus tilkrében. Mind a négy szévegben probaltuk
megkeresni azokat a tipikus jegyeket, vonasokat valamint a magikus realista
szovegekre jellemz6 irdasmoédot és torténetvezetést, amelyek egy szdveget
magikus realista széveggé tesznek.

Talamon Alfonz A nap, amelyen led6it az elsé kiszaradt eperfa cim( novel-
lajanak torténete posztkolonidlis kérnyezetben jatszddik. A térténetben jelen
van a titokzatossag, amely a rejtélyes idegent veszi kéril, valamint megjelenik
a bln is, hisz a novellaban szerepl6 6regasszonyt fiatalkoraban boszorkany-
saggal vadolta az inkvizici6. Emellett jelen vannak a természetf6lotti esemé-
nyek is, amelyek kauzalis viszonyban éllnak a titokzatos idegennel. Talamon
A vagyak 6svénye cim(i novelladjaban magikus erdk uralkodnak. A torténet
régbta mormolt atkok beteljeslilésével indul. Az atok és az elatkozott kdzétt ez
esetben is jelen van a kauzdlis viszony. Csakugy, mint az el6z6 novella ese-
tében, ez esetben is jelen van a b(in. Az elatkozott férfi jdvenddbeli jegyese
ugyanis szeret6t tart, akivel erotikus viszonyt folytat. E szeret§ pedig nem
mas, mint aki az elatkozast végrehajtja. A szeretd az elatkozott halala utan ret-
teg az atok visszautésétdl. Talamon szévegeibdl nem deriilnek ki a szereplék
nevei. Emellett azt sem tudjuk, hogy pontosan hol és mikor jatszédnak az
elmesélt torténetek. Mindent egyfajta titokzatossag jar be e szévegekben. A
magia, a b(in, a titokzatos idegen azonban mind-mind kauzalis viszonyban all-
nak egymassal, ami altal a vizsgalt szovegek olvashatéak magikus realista
szovegekként.

Barczi Zséfia Az emlékezés borostydnjai cimi novellajaban is fellelhetéek
a magikus realista irodalomra jellemzé jegyek. E szévegben is jelen van a
csoda, a természetfolottiség. Mig a Szaz év magdnyban Aureliano Babilonia
Melchiades pergamenjeiben prébalja megismerni a Buendiak torténetét, addig
a targyalt novellaban Jucika néni a tébb éves zsebkendbk tartalmaban keresi
a sajat és a varosban él6 emberek multjat és jovGjét. A haldla utani termé-
szetfeletti jelenségek, majd a halott kezébdl elvett zsebkendd gyogyité hata-
sa, valamint a tébb éves testnedvekbdl kialakult borostyankévek, melyeknek
belsejében Jucika néni életének egy-egy térténete szerepel, ugyancsak arra
engednek kdvetkeztetni, hogy Barczi szévege olvashaté magikus realista sz6-
vegként. A m(iben szerepl6 képek és szévegek hatnak a rajtuk kivil esé vilag-
ra, ezaltal azok magikus funkciot téltenek be.

Hundik Péter Hatareset ciml regényének alapjat a genealogia képzi,
ugyanis a regény két csalad tagjainak térténetét meséli el mas-mas szem-
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sz6gbdl. Az id6 e regényben mar nem linearisan halad. Egy térténettel tébb-
sz0r is talalkozunk a mi olvasasa soran. Ezt a narratorok elbeszélése teszi
lehet6vé. A narratorok ugralnak mind az id6ben, mind pedig a helyszinek
kdzott. A regényen végigvonul egyfajta ironikus humor, amit csak fokoznak a
szbvegben szerepld él6beszédek. E szdvegben is jelen vannak a természet-
folotti események. A természetfolotti eseményekhez minden esetben kdzik
van az S betl(s vitézeknek, akikrdl mindenféle legenda, pletyka terjed, de nem
tudni réluk semmi pontosat. Titokzatossag veszi Oket koril. E vitézek oltal-
mazzak a varosban él6k életét, legyenek azok barhol a vilagban. A regényben
szerepl6 Kuroskanyi fivéreket is egyfajta titokzatossag lengi koriil. Nem vélet-
lendl, ugyanis, mint az a sz6évegbdl kider(l, 6k is e vitézekhez tartoznak. A
regény utolsé fejezetében a NemcCak csalad kertjében megjelennek a varos
halottai, az S bet(s Vitézek, majd a haz udvaraban egyutt énekelve eltiinnek.
Az S betls Vitézek, a genealdgia, valamint a természetfeletti jelenségek arra
engednek kovetkeztetni, hogy a regényt nem csak csalad-, és torténelmi
regényként, de magikus realista regényként is lehet olvasni és interpretalni.

A szbvegek elemzése soran arra a konkluziora jutottunk, hogy az 6sszes
elemzett szovegben fellelhet6ek olyan elemek, olyan utalé nyomok, amik alap-
jan kijelenthetjik, beszélhetink magikus realista hagyomanyrél a kortars
(szlovakiai) magyar irodalmat illeten.
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