Hegedts Norbert
Fantasztikum Neil Gaiman miiveiben

Absztrakt. A tanulmany Neil Gaiman miivészetének fantasztikumhoz valé viszo-
nyat elemzi. Az els6 részben Tzvetan Todorov Bevezetés a fantasztikus iroda-
lomba cimi mive segitségével kdzelit Gaiman életmiivéhez. A masodik rész egy
konkrét szévegrdl (Megint vilagvége) tesz elemz8d megjegyzéseket ugy, hogy az
értelmezésbe bevonja a kortars irodalomértés fantasyrdl szol6 szévegeit is.

Napjainkban a fantasztikus irodalom, a fantasy reneszanszat éljik. Egyre-
masra jelennek meg a zsanerhez kdthetd mlvek, s ezek népszeribbek, mint
valaha. Ennek kdszonhetéen a mifaj irodalomban elfoglalt helye is atértéke-
I6dni latszik — egyre tdbb tanulmany mutat ra, hogy e popularis regiszterhez
kothetd és az irodalmi kanon peremén elhelyezkedd mivek bizony tobb figyel-
met érdemelnének, mint amennyiben eddig részik volt.

Jelen tanulmany a kortars fantasy egyik meghatarozé alakjanak, Neil
Gaiman mivészetének fantasztikus irodalomhoz valé viszonyat vizsgalja. Az
els6, altalanosabb, bevezetd részben az egyik klasszikus fantasztikumelmélet
segitségével kozelitink a mivekhez. Tzvetan Todorov Bevezetés a fantaszti-
kus irodalomba cim( mive bar nem a legfrissebb darabja a fantasyvel foglal-
kozé szakirodalomnak, de szamos megallapitdsa maig megallja a helyét,
éppen ezért megkerilhetetlen. Nagy elénye tovabba ennek a miinek, hogy a
fantasztikummal mint az irodalmi élet szerves részével foglalkozik, azt a tobbi
irodalmi zsaner kontextusaban targyalja, s nem vitatja el t6le azt az egyen-
rangusagot, melyet sok kortars elméletiré megvon a mfajtol.

Barmilyen jelent8s is legyen Todorov miive, 1970-ben irédott, s ezért sem-
miképpen sem lehet kizardlagos tdmaszunk a vizsgalédas soran. Az elmult
évtizedek ugyanis a fantasy expanzidjanak készonhetéen szamos Uj szubzsa-
ner megjelenését hoztak magukkal, melyek az irodalmi posztmodernség tér-
nyerésével parhuzamosan bizonyos szempontokbdl idejét multta tették
Todorov miivét. Eppen ezért a dolgozat masodik részében, ahol az Gn. dark
fantasy mifajarol lesz sz6 — ez kétheté a leginkabb Gaiman nevéhez —, kor-
tars magyar irodalomtudésok fantasztikumrél szél6 tanulmanyait hivjuk segit-
ségul.

Tehat mig a dolgozat elsé része egy altalanos bevezetét kinal a fantaszti-
kus irodalomhoz, s Neil Gaiman mdveirdl is altalanossagban szdl, addig a
masodik rész a fantasy egy kivalasztott részérél — a dark fantasyrél — érteke-
zik, s egy konkrét széveget elemez. A problémanak egy ilyen, két iranybdl tor-
tén6é megkozelitése remélhetéleg pontosabb szdvegolvasast eredményez, és
elég koherens lesz ahhoz, hogy érdemben jaruljon hozza a fantasztikumrol
sz016 irodalmi diskurzushoz és Neil Gaiman miveinek recepcidjahoz.
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Tzvetan Todorov: Bevezetés a fantasztikus irodalomba

Todorov szerint a fantasztikus irodalom elnevezés egy irodalmi mifajra vonat-
kozik. A kdnyvében az a cél vezérli, hogy felfedezze a szabalyt, amely tébb
szdvegben is miikoédik, vagyis nem egy kivalasztott mivet elemez, hanem
tobb, konkrét elemzésbdl probal levezetni egy altalanos szabalyt.

A fantasztikum lényege, hogy egy olyan vilagban, amilyen a miénk, beko-
vetkezik egy olyan esemény, amelyet nem tudunk megmagyarazni e jol ismert
vilag térvényeivel. ,[V]agy az érzékek csalddasardl van szé, a képzelet mun-
kajarol, s ekkor a vilag térvényei fennmaradhatnak jelenlegi formajukban —
vagy az esemény valdban végbement, a valosag része, &m ez esetben ezt a
valésagot szamunkra ismeretlen torvények szabalyozzak.” A fantasztikum e
bizonytalansag idejét tolti ki, ha valasztunk az egyik vagy a masik valasz mel-
lett, mas miifajba léplink: a kiildndsbe vagy a csodasba. Tehat Todorov szerint
a fantasztikum egy atmeneti allapot, a habozas ideje, amig doéntink a feldl,
hogy amit latunk, valésagos-e vagy sem.? Ebbdl kovetkezik, hogy magat a
jelenséget a valéshoz és a képzelthez képest kell meghataroznunk.

Fontos kérdés, hogy kihez kéthetd ez a habozas: az olvaséhoz vagy a sze-
repléhdz.® Ez nem minden esetben hatarozhaté meg egyértelmien, hiszen a
kett6 sokszor egybefonédik: ,A fantasztikum (...) az olvaso beilleszkedését fel-
tételezi a szerepldk vilagaba: 6nmagat az ellentmondasos észlelés altal hata-
rozza meg, amelyet az olvaso is atél az elmesélt jelenségek kapcsan.” Neil
Gaiman Amerikai istenek cimi regényében a f6szerepld szamos furcsa dolog-
gal szembesil, és sokaig nem tudja elddnteni, hogy amit tapasztal, az a vélet-
len jatéka, illetve képzelgés, vagy pedig valdés esemény.’ Ebben a jatékban az
olvaso is kénytelen részt venni, egészen addig, mig nyilvanvaléva nem valik,
hogy valdés eseményekrél van szé. Ekkor azonban mar a csodas birodalma-
ban jarunk. Vannak viszont olyan térténetek is, amelyek végig nyitva hagyjak
a kérdést: egyarant tamogatjak természetes és a természetfeletti magyaraza-
tot. llyen példaul az Idegen részek cimi Gaiman-novella, amelyben nem tud-
juk elddnteni, hogy az elbeszélé a sajat paranoid képzelgése aldozata lett,
vagy egy nem e vilagbdél szarmazoé lény szallta meg.

Todorov a fantasztikum megjelenését harom feltételhez koti.6

1. A szerepl6k vilagat él6 személyek vilaganak kell tekintenlink, s haboz-

nunk kell az elbeszélt események természetes vagy természetfeletti
volta kdzott.

2. A habozast atérezheti valamelyik szerepl§ is.

1 Tzvetan TopoRrov, Bevezetés a fantasztikus irodalomba, ford. GELLERI Gabor,
Budapest, Napvilag Kiadd, 2002, 25.

2 Vé4.: ,Afantasztikum tehat a csak természeti térvényeket ismeré ember habozasa

egy természetfolottinek tind esemény lattan.” Uo., 25.

Meg kell jegyezniink, hogy olvasé alatt Todorov az olvasoi funkciét érti.

Uo., 30.

»1alan csak almodtam — de biztosan nem —, vagy tuls sokat szippantottam a dagadt

kolydk szintetikus varangybdr fustjébdl, esetleg éppen megériltem...” Neil GAIMAN,

Amerikai istenek, ford. JuHAsz Viktor, Szeged, Szukits, 2003. 47.

6 Toborov, i. m., 31.
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3. Az olvasonak el kell utasitania az allegorikus és a kolt6i értelmezést,

mivel azok leromboljak a fantasztikumot.

A torténet végén tehat az olvasé dontést hoz. Ha ugy dont, ,hogy a valé-
sag torvényei valtozatlanok maradhatnak, és lehetévé teszik a leirt jelenség
magyarazatat, azt mondhatjuk, hogy a mi (...) a killéndshoz tartozik. Ha épp
ellenkezéleg, ugy dont, hogy Uj természeti torvényeket kell elfogadnunk,
melyek révén a jelenség magyarazhatova valik, a csodas mifajaba Iépiink.””
A fantasztikum sokkal inkabb e két mifaj hataran helyezkedik el, mintsem,
hogy 6nallo legyen. Ennek megfeleléen a kildndson és a csodason kivil két
atmeneti mifajt is be kell vezetnlnk.

A fantasztikus-kilénds mdifajat leginkabb a krimik és a romantikus regé-
nyek kedvelik. E miivek olyan eseményeket mutatnak be, ,melyek természet-
folottinek tlinnek a torténet soran, végll raciondlis magyarazatra lelnek.”
Rengeteg véletlen egybeesés, a kdrilmények szerencsés vagy szerencsétlen
Osszjatéka, illetve szandékos konspiracio kelti itt a természetfolotti latszatat.

A fantasztikus-csodas mifaja a leginkabb jellemzé a dark fantasyre és
Gaiman miveire. Ide olyan térténetek tartoznak, melyek ,fantasztikusnak tin-
nek, majd a természetfolotti elfogadasaval érnek véget. Ezek a torténetek all-
nak legkdzelebb a tiszta fantasztikumhoz, mivel a magyarazat és az észérvek
hijan mindig a természetfolotti 1étét sugalljak.”® A mar emlitett Amerikai istenek
cimd regény is ide tartozik. Az elbeszélés a hétkdznapi sikon indul, a termeé-
szetfolotti eseményeket latva a fészerepld és az olvasé haboznak egy ideig,
de végul nyilvanvaléva valik, hogy a toérténtek nem magyarazhaték meg a
valos vilag térvényei szerint.

Todorov felhivja a figyelmet a fantasztikus szévegek retorikussagara, hogy
funkcionalis kapcsolat létezik a természetfolotti és az alakzat kozott: A fan-
tasztikum és a képes beszéd kdzotti kildnb6zé kapcsolatok egymast értelme-
zik. A fantasztikum azért él minduntalan retorikai alakzatokkal, mert ezekbdl
szarmazik. A természetfolotti a nyelvbdl szuletik, annak egyszerre kdvetkez-
ménye és bizonyitéka: nemcsak az 6rddg és a vampir léteznek csupan sza-
vakban, de azt is csak a nyelv képes megragadni, ami soha nincs jelen: a ter-
mészetfolottit.”1°

A fantasztikus toérténetek narraciéjat elemezve Todorov megjegyzi, hogy
ezekben a mivekben a narrator &ltalaban ,én”-t mond. Miért van ez igy?
Tudjuk, hogy az irodalmi szOveg mondatai nem valddi allitasok, mert nem
felelnek meg az igazsag probajanak. ,Az irodalmi nyelv megéllapodason ala-
puld nyelv, ahol lehetetlen az igazsag vizsgalata. (...) Ellenben az irodalom
megkoveteli a bels6 érvényességet és az egyezést.”"" Meg kell azonban jegy-
eznunk, hogy ,a szdvegen belll csak a szerz6 allitasa nem értelmezhetd az
igazsag kategoriaja szerint, a szereplék szavai lehetnek hamisak vagy iga-
zak”."? Erre épiil szamos detektivregény. Ha azonban a narrator beszél ,én“-
ként, a probléma Osszetettebbé valik, hiszen a szavai nem vetheték ala az

7 Uo., 39.
8 Uo., 42.
9 Uo, 48.
10 Uo., 73.
11 Uo., 73.
12 Uo., 73.
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igazsag probajanak, de szerepléként hazudhat. Ezért remekil megfelel a fan-
tasztikus mifajnak. Todorov szerint egy ilyen elbeszélével az olvasé kdnnyen
tud azonosulni, féleg ha az egy teliesen atlagos ember."® A narrator-szerepl6
megkonnyiti az azonosulast, illetve hitelesiti az elbeszélést. Umberto Eco irja
a Hat séta a fikcié erdejében cimi mivében, hogy ,a fiktiv vilagok a valésa-
gos vilag parazitai.” Eppen ezért barmilyen fantasztikus dolgot is akar elme-
sélni a térténet, mindig kell valami, ami a mi valds vildgunkhoz kéti az elbe-
szélést, ezaltal hitelesitve azt. Az atvaltozas példajan (melyre Todorov is hivat-
kozik) mutatja be, hogyan fordit at Kafka egy teljesen fantasztikus fellitést
szinte realista elbeszélésbe. Neil Gaiman is el6szeretettel alkalmazza az
egyes szam els6 személy(i narraciét novellaiban (Troll, Megint vilagvége,
Emlékek és kincsek), de a regényeiben inkabb az elbeszélt tudat és a min-
dentudd narracié kombinaciéjat alkalmazza.

A fantasztikus miivek strukturajat elemezve Todorov idézi a korabbi elmé-
leteket, melyek szerint e struktara ,felfelé tartdé vonalként abrazolhat6, mely a
csucsponthoz vezet”.'s Ez a felfogas, mely az egyre névekvé fokozasra és a
torténet végén talalhaté tetépontra épiil, Poe-novellakra kidolgozott elméleté-
bél ered. Kicsit finomitva megtalalhaté Lovecraft munkassagaban is, aki sze-
rint a rendkivili jelenséghez ,lassu és argondolt érzelmi »fokozas« alkalma-
zasaval — kell kdzeliteni, maskulonben vérszegénynek és érdektelennek tin-
het. (...) A f6 hangsulynak a finom sejtetésre — a szGvegben megbuvo utala-
sokra és kivalasztott képzetekkel tarsithatd részletekre kell kertlnie, melyek
(...) fokozatosan a nem valos valosagossagardl gyézik meg az olvasoét.”'®
Nem minden fantasztikus novelldban talalunk viszont ilyen fokozast.

A fantasztikus elbeszélés tovabbi sajatossaga a tébbi miifajjal szemben,
hogy erételjesen kiemeli a kdzlés folyamatét, és komoly jelentéséget tulajdo-
nit az olvasas idejének is. ,Minden széveg magaban foglal egy utasitast: neve-
zetesen hogy azt az elejétdl a vége felé haladva kell olvasni, valamint az oldal
tetejétdl az alja felé. (...) A fantasztikum mint miifaj minden masnal jobban él
ezzel a konvencidval.”'” Ugyanis igy az olvasé lépésrél I1épésre halad végig
azon az azonosulasi folyamaton, melyet a széveg el6iranyoz, igy a torténet
hatassal lesz ra. Ebben a fantasztikus elbeszélés rokon a detektivregénnyel,
mely szintén megkoveteli, hogy precizen, az utasitasokat figyelembe véve
olvassuk. Ha nem igy teszlnk, kdbnnyen elronthatjuk a sajat olvasmanyélmé-
nyunket.

A fantasztikum funkciojat keresve Todorov el6szor a természetfolotti kér-
dését jarja korul. A természetfolotti Grigyként vald szerepeltetése véleménye
szerint kisebbségben ugyan, mindazonaltal jelen van irodalomban — hiszen
igy olyan témakrdl is lehet irni, melyek egyébként kellemetlenségeket okoz-
hatnanak. ,,A szexualis kicsapongast mindenfajta cenzura jobban tiri, ha azt

13 Uo., 74.

14 Umberto Eco, Hat séta a fikcio erdejében, ford. SCHERY Andras és Gy. HORVATH
Laszlé, Budapest, Eurdpa. 2007, 118.

15 Penzoldt definicidjat idézi Toborov, i. m., 76.

16 H. P. LoVvECRAFT, Jegyzetek a rémtérténetek irasardl, ford. GaLams Zoltan = H. P,
Lovecraft 6sszes miivei ll., Szeged, Szukits, 2003, 515.

17 Toborov, i. m., 79.

18 Uo., 136.
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az 6rdoég szamlajara irjuk.”'® Ramutat azonban, hogy ma mar erre nincs szik-
ség, ezért az ilyen jellegl irasok szerencsére hattérbe szorultak.

Neil Gaiman munkait vizsgalva kilénds jelentéséget kapnak Todorov
kovetkezd sorai: ,Kiilonds egybeesés mutatkozik a természetfolbttivel él6
szerzék, illetve azok kozott, akik kivaltképp Ugyelnek a cselekmény kibonta-
sara, tehat akik mindenekel6tt térténeteket szeretnek mesélni. A tindérmese
— s ezen elbeszélésben lelhetlink el8szdr természetféltti eseményekre — az
elbeszélés legelemibb és egyben legszilardabb formaja.”*® Valéban, Gaiman
szamos alkalommal nyilatkozott a torténetek erejérél, annak fontossagarol,
hogy a meséket Ujra és Ujra elmondjuk egymasnak, illetve ahhoz sem férhet
kétség, hogy a tindérmesék is szdmos alkalommal inspiraltak a mivészetét.
Az efféle megallapitasok mutatjak Todorov szovegének korszakos jelentésé-
gét — hiszen megallapitasai érvényesek ma is.

Végul, a fantasztikum funkciojardl szolva, a szerzé6 megjegyzi, hogy a fan-
tasztikus irodalom ,épp a valos és a valétlan kozotti feloldhatatlan ellentét 1étét
kérdéjelezi meg. Am hogy ezt az ellentétet tagadhassa, elébb ismerni kell
annak alkotoelemeit (...). Igy lel magyarazatra a fantasztikus irodalom altal kel-
tett ellentmondasos benyomas: egyrészt az irodalom kvintesszencigja,
amennyiben kétségbe vonja a valds és valdtlan kozti hatart, mely minden iro-
dalom sajatja, s6t e megkérdbjelezés éppenséggel a kdézéppontba kerdl.
Masrészt viszont a fantasztikus irodalom csak az irodalom el6készitése, pro-
pedeutikaja: szembeszallva a mindennapi nyelv metafizikajaval, életet lehel
belé. (...) Ha egy konyv vilaganak bizonyos eseményei kifejezetten elképzelt-
ként jelennek meg, ez a helyzet megkérdéjelezi a kdnyv egyéb részeinek kép-
zelt voltat.”?®

Dark fantasy

Todorov a kdnyve végén azon elmélkedik, hogy miért tlnik el lassan a fan-
tasztikum az irodalombdl (nem sejtette, hogy néhany évtizeddel késébb a
mifaj hihetetlen népszeriiségre fog szert tenni). A popularitassal parhuzamo-
san egyre tobb alm(faj Gtétte fel a fejét. Stemler Miklos talaldéan jegyzi meg:
,Bar a mifaji meghatarozasokkal valé6 reménytelen, am hésies kiuzdelem
végigvonul az irodalomrdl irds torténetén, a helyzet talan sehol sem olyan
kusza, mint a spekulativ fikcié (SF) varazslatos gazdagsagu, folyamatos for-
rasban 1évé terlletén.”?' Az SF teoretikusai mar azért vért izzadnak, hogy a
fantasyt és a sci-fit elkll6nitsék egymastol.

A kortars popularis fantasyban szamos miifajt kilénboztethetiink meg. A
teljesség igénye nélkil itt a high fantasy, az ehhez nagyon kézel allé heroikus
fantasy, a kard-és-boszorkanysag fantasy, a varosi fantasy és természetesen
a dark fantasy. ,Az egyes almiifajok legfébb sajatossaga, hogy vegytiszta for-
majukban szinte sohasem léteznek.”?? Tekintve definiciojuk tdbbnyire igen
ingatag mivoltat, ez kilénésebben nem meglepd. Jelen dolgozatban a dark

19 Uo., 139.

20 Uo., 144.

21 STEMLER Mikl6s, Vildgok teremtése és eltériése. A dark fantasy talalkozasa a poszt-
tolkieni fantasyvel, Prae, 2011/1, 24.

22 Uo., 24.
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fantasy mifajat mutatjuk be részletesebben, mivel leginkabb ez koéthetd
Gaiman nevéhez.

A dark fantasy leggyakoribb meghatarozasaban a dark, azaz a sotét kife-
jezés a torténetetek hangulatat jeldli, ami lassuk be, meglehetdésen esetleges
definicid. Stemler Miklés a The Encyclopedia of Fantasy dark fantasyrol sz6l6
szocikkére hivatkozva két lehetséges meghatérozast nyujt. Az elsé szerint a
dark fantasy olyan mifaj, ,amelyben ugyan horrorelemek talalhatéak, de
Osszességében mégis inkabb fantasy, mintsem természetfeletti fikcio lenne.”?3
A masik definicié szerint a dark fantasy szévegek ,az osztott vilagokat fel-
hasznal6 fikcidk, ahol a befogadé altal a mindennapinak észlelt vilagba egy
masik, természetfeletti, nem egy esetben horrorisztikus jegyekkel rendelkezd
alternativ univerzum tiiremkedik be.”?* Ezt a vonalat képviseli Poe, Lovecraft
és Gaiman. Ehhez johet még Hegedlis Orsolya megjegyzése, miszerint a
kilénbség a dark fantasy és a horror kdzott az, hogy egy ,horrortorténetben
az aldozatnak, mig a dark fantasyben paradox médon bizony sokszor a szor-
nyetegnek drukkolunk.”?s

Leginkabb talan a high fantasyvel szembeallitva tudjuk jellemezni a dark fan-
tasyt. Ez a két paradigma ,szamos transzformacioén megy keresztiil a peremmd-
fajok kolcsonhatasanak, illetve kanonkozi interferencidjanak kdszénhetéen”,?6 de
maig meghatarozéak a fantasztikus irodalomban. Mindkettd visszavezethetd
egy-egy emblematikus alkotasra: a high fantasy esetében ez J. R. R. Tolkien
Kozépfolde-folyama, a dark fantasy esetében pedig H. P. Lovecraft Cthulhu-mito-
I6gidja. Mig a high fantasy Tolkien-féle vonulata a vilagok teremtésére és bemu-
tatdséra fokuszal, addig a dark fantasy Lovecrafttel az élen az elsédleges vilag
dekonstrudlasara koncentral. Tolkien kiépit és bemutat egy részletes vilagot: ,A
Gyiliriik Ura els6dlegesen nem a gylrl elpusztitasanak torténetét kivanja elme-
sélni, hanem magat a vilagot, amelyben az események jatszédnak; ha ugy tet-
szik, maga Kozépfolde a torténet.”?” A teremtett vildg nemcsak az események
hatteréll szolgal, hanem maga is szereplévé 1ép elb. Jelzik ezt a miihdz tartozé
térképek, a részletesen kidolgozott kronoldgia és az események hatteréll szol-
galé mitikus hattér, a megkapé alapossaggal megfestett vilag minden egyes
része. Ezzel szemben a Cthulhu-mitosz szdvegeiben ,Lovecraft médszeresen
bontja le a kulturdlis rendet és egyben az értelem diskurzusat.”?® Egy olyan vila-
got mutat be, ami nagyon hasonlit az altalunk megélt valésagra, de egy bizonyos
ponton megtori a realisztikus elbeszélést és megbontja ezt a koherens vilagké-

23 Uo., 24.

24 Uo., 24.

25 HecebUs Orsolya, A magia szévedéke. Bevezetés a magyar fantasy olvasasaba I.,
Dunaszerdahely, Lilium Aurum, 2012, 104.

26 H. Nacy Péter, Gaiman Lovecraft-Ujrairasai = U6, Féregjaratok, Dunaszerdahely,
Nap Kiado, 2005, 83.

27 STEMLER, i. m., 25.

28 Uo., 26.

29 Vo.: A jol felépitett, megddnthetetlennek hitt vilagba hirtelen betdrnek olyan erék,
melyek a kultura koherens rendszerét megbontjak, legitimitasat megkérdéjelezik.”
KisaNTAL Tamas, Fantasztikum, horror és téredékesség H. P. Lovecraft szévegeiben
= Idegen univerzumok. Tanulmanyok a fantasztikus irodalomrol, a science fictionrol
és a cyberpunkrol, szerk. H. NAGY Péter, Dunaszerdahely, Lilium Aurum, 2007, 45.
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pet. A nyugalmasnak hitt vilhigba mas, idegen er6k akarnak betdrni, melyek
veszélyeztetik annak puszta létét is.?® Mig a high fantasy torténetek egyértelm-
en a todorovi csodas kategorigjahoz kothetdk, addig a dark fantasy torténetek
inkabb a fantasztikus-csodas cimke ala sorolhatéak be.

Neil Gaiman: Megint vilagvége

Itt az id8, hogy az elébbiekben felvazolt altalanos megallapitasokat egy konk-
rét elemzés segitségével tamasszuk ala. Valasztasunk a Megint vilagvége
cim( Gaiman-novellara esett, mely a Tiikér és fiist cim{ kotetben talalhaté. A
torténet egyrészt klasszikus dark fantasy klisékkel operal, masrészt jatékba
hozza a mar emlitett Lovecraft-féle hagyomanyt.

A kétet el6szavaban Gaiman leirja, hogy milyen hatasoknak kdszénhetéen
szlletett a térténet. Az egyik impulzus Roger Zelazny Ejszaka a magéanyos
oktoberben cimi konyve volt, amely ,remekil eljatszadozik a horror és fantasy
kliséfigurakkal”.>® A masik egy beszamolo volt egy haromszaz éve lezaijlott vér-
farkasperrél. Ehhez jott még egy felkérés, amelyben egy olyan térténet meg-
irasat kérték a szerz6tél, amely a Lovecraft-féle Innsmouth-ban jatszodik. Mar
ez a felvezetés is jelzi, hogy egy olyan miirdl van sz4, amely tdbb peremm-
fajbeli regiszterrel jatékba lép.

Az elbeszélés narratora egy Lawrence Talbot nevi karrendez6, aki a todo-
rovi elvarasoknak megfeleléen egyes szam elsé személyben meséli a torté-
netet. Ez a megoldas viszont nem igazan segiti az olvasé6t az elbeszélbvel
val6 azonosulasban, ugyanis Talbot egy alakvalté: farkasember. Gaiman tehat
egy szOrnyeteget tesz meg f6hdsnek, a tovabbiakban az § sorsat kévethetjiuk
nyomon — klasszikus dark fantasy megoldas. A kezdd jelenet az atvaltozéas
utani ébredést mutatja be:

,Pucéran ébredtem a sajat 4gyamban, sajgott a gyomrom és pokolian éreztem
magam. (...) A lepedd cafatokban, koriiléttem minden(tt allati sz6r, ami szart és
csiklandozott. Arra gondoltam, hogy agyban maradok egy hétig — mindig kifa-
raszt az atalakulas —, de rosszullét tort ram, kénytelen voltam kikaszal6dni az
agybal, és a flrdészobaba tamolyogni.”"

Ez a fellUtés egyértelmiien a csodas miifajahoz koéti a szoveget, hiszen egyér-
telmivé valik, hogy az elbeszélénk nem evilagi 1ény.
Ezt kdvetben megismerjik az elbeszélés hatteréul szolgal6 varost.

,Még csak két hete laktam Innsmouthban, de maris utaltam; bizlétt a haltol.
Szlik kis varoska volt: keletre mocsarak, nyugatra sziklaszirtek, kdzépen pedig
egy 6bdl, rajta par imbolygo, rothadd hajoéval; még a naplementében sem nézett
ki festdinek. (...) Innsmouth lakoi szerteszét laktak a rozzant viskékban és a
varosszéli lakokocsi-telepeken, de persze nem utaztak sehova.”??

30 Neil Gaiman, Bevezeté = U6, Tiikér és fist, Budapest, Beneficium, 1999, 36.

31 Neil Gaman, Megint vilagvége = U6, Tiikér és fiist, Budapest, Beneficium, 1999,
175.

32 Uo., 176.
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Méar a varos neve és ez a leiras is kotelez intertextusséd emelné H. P.
Lovecraft miveit (kiiléndsen az Arnyék Innsmouth f6l6tt cimii elbeszélést), de
ezt a kapcsolatot tovabbi mozzanatok is er8sitik. A hazinéni leirasa (,alacsony,
glliszem( 6regasszony®), a varos jellemzése (,tizennyolcadik szazadi ameri-
kai gotikus hazak, késd tizenkilencedik szazadi k6hazak és késd huszadik
szazadi emeletes éplletek alkottak szembantd egyveleget®) mind megidézik
Lovecraft mivét.

Mivel Lovecraft szbvegeinek Neil Gaiman miveire tett hatasaval mar egy
korabbi tanulmanyban részletesen foglalkoztunk,*® itt most csak a legalapve-
tébb jellemzb&ket emelnénk ki. Gaiman nagyon sokat merit az el6z6 fejezetben
felvazolt Lovecraft-féle dark fantasy klisékbél. (Harom olyan novellaja van,
melyekben ez nyilvanvaléan kimutathaté: a Megint vilagvége, a Shoggoth
kiilbnleges és a Smaragdzéld tanulmany. Az elsé kettérél H. Nagy Péter,> a
harmadikrol Benyovszky Krisztian® kézolt egy alapos tanulmanyt.) A Shoggoth
kiilbénleges cim{ novellat elemezve megallapitottuk, hogy Gaiman ugy idézi
meg Lovecraft mlvét, hogy egyszerre imitalja annak felépitését, s ugyanakkor
— az irénia segitségével — le is bontja a jellegzetes lovecrafti strukturat. Ez a
jaték a Megint vilagvége esetében is megfigyelhetd. A torténet fokozatos felve-
zetése, az 6si istenekre tett célzasok, melyek a tenger alatti parharcban csu-
csosodnak ki, mind ilyenek. A novella zarasa szintén rajatszik a parhuzamokra
s megidézi az Arnyék Inssmouth folétt todik részének nyitojelenetét. A narra-
tor felébred, s elhagyja a varost. Ugyanakkor az irénia is mindvégig jelen van.
Hiszen hogyan lehetne komolyan venni egy hazinénit, aki ilyen Uzeneteket
hagy az ajté alatt: ,az Osi Istenek kikelnek az dceanbdl és elpusztitiak a Fold
sopredékét, a hitetleneket és a gyengéket, a vilagot jég és viz tisztitja majd
meg. A végén még emlékeztetett ra, hogy a hiitdben csak egy polc all a ren-
delkezésemre és a jov6ben igyekezzek ehhez tartani magamat.”®

H. Nagy Péter hivja fel a figyelmunket arra, hogy milyen fontos szerepe van
a novellaban a ciklikussagnak.’” Mar a novella nyitanya — az elbeszél6 visz-
szavaltozasa — ciklusba agyazza az eseményeket, hiszen varhato lesz, hogy
Talbot el6bb-utdbb Ujra vérfarkassa fog alakulni (ami meg is torténik). A cikli-
kussag érzetét erdsitik a folyton visszatérd jéslatok is, melyek az &si istenek
visszatérésére emlékeztetnek. llyen pl. a hazinéni cetlije (,az Osi Istenek kikel-
nek az 6ceanbdl és elpusztitigk a Fold sopredékét’), az ismeretlen kovér
ember Talbot irodajaban (,Most mar tul késé: az 6si istenek dontottek”), a tele-
fonhivas (,Véget vetiink a vilagnak, Mr. Talbot. Az Osi Istenek kiemelkednek
majd a tengerbdl és folfaljak a holdat”). Ezek a részletek — amellett, hogy meg-
idézik Lovecraft halhatatlan miivét — megbontjak az eseménysor linearitasat.
A kbzelgb vilagvégére tett utalasok valtakozva jelennek meg a vérfarkas-létre
tett ilyen-olyan megjegyzésekkel, hogy majd ez a két vonulat Madame Ezékiel

33 HecepUs Norbert, Modern mitoszok. Neil Gaiman Lovecraft-tjrairasa, Opus,
2011/3, 35-48.

34 H. NaGy, Gaiman Lovecraft-tjrairasai, 83-97.

35 BEeNYovszky Krisztian, Baker Street-i szinjaték, Prae, 2012/4, 16-23.

36 Neil GaivaN, Megint vilagvége = U0, Tiikér és fiist, Budapest, Beneficium, 1999,
176.

37 ,Aszbveqg (...) e tematikai szegmens iterabilitdsan keresztil 6nnén megalkotottsa-
gara, a kompozicid poétikai jelent6ségére is felhivja a figyelmet.” H. NaGy, i. m., 89.
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jésdajaban egyesiljon és csucsosodjon ki. Egy mas szempontbdl nézve a
fenti struktdra megfelel a klasszikus lovecrafti, illetve todorovi szabalynak: a
fantasztikus elemeket lassan adagolja a széveg az olvasonak. Igaz ugyan,
hogy a novella feliitése azonnal a csodas mifajahoz kéti a mivet, de ezutan
sokaig nem torténik semmi természetfolotti. Csak az Osi Istenekre, illetve
lykantrépokra torténd utalasok sejtetik, hogy valami térténni fog.

Meg kell még emliteniink, hogy a novella a horroron és a dark fantasyn
kivil egy harmadik peremmdfajjal is kontaminalodik. Ez pedig a noir regény
mfaja, melyre — csakugy, mint a dark fantasyre — a s6tét, nyomaszto, baljos-
latu hangulat a jellemzd. Az ide tartoz6 regények altalaban egy detektiv nyo-
mozasardl, alvilagi harcokrél szélnak. ,Jellemzd rajuk, hogy sétét, vagy arnyé-
kos helyeken jatszdédnak, altalaban az éjszakai nagyvaros kisérteties diszletei
kozott. (...) Tipikus szerepl6-parosnak mondhaté a gyenge vagy hirtelen talaj-
vesztetté valé férfi (pl. egy magannyomozo), aki egy vonzo és titokzatos né
(femme fatale — a végzet asszonya) haldjaba keveredik.”® A novella teljes
mértékben tamogatja ezt az olvasatot — Innsmouth pedig, az elhagyatott,
kopott és bedeszkazott hazaival remek hattéril szolgal egy ilyen torténetnek.
Talbotrél tudjuk, hogy magannyomozdként dolgozik, irodaja (,olyan szavak
jutottak eszembe réla, mint kopott, meg avas, és szurtos”) és cinikus beszola-
sai (,Azt mond, amit akar, haver. Az én kdbnyvemben maga csak egy ujabb kar-
rendezési tétel.”) mind megidézik a klasszikus noir regénybeli magannyomo-
z6 képét. Madame Ezékiel pedig felfoghatd femme fatale-ként, hiszen szerel-
mi viszonyba keveredik Talbottal és meg akarja 6Ini. Mindezt azért tartjuk fon-
tosnak kiemelni, hogy megmutassuk: Gaimannal nem létezik olyan, hogy tisz-
ta dark fantasy, a mifajokkal val6 jatszadozas teljesen természetes.

Befejezés

A tanulmany végére érve a szerz6 csak remélni meri, hogy sikerult kdzelebb
hoznia az olvas6hoz a targyalt témat. A dolgozat elsd részében ismertettiik a
fantasztikus irodalom egy klasszikus, maig meghatarozé elméletét, melyet
Tzvetan Todorov a Bevezetés a fantasztikus irodalomba ciml mivében tett
kdzzé. A kdnyv megjegyzéseit Neil Gaiman miveire vonatkoztatva ravilagitot-
tunk, hogy annak szamos megallapitasa maig megallja a helyét és segitsé-
gunkre lehet egy szévegkdzeli olvasas soran. Todorov mive maig megkerul-
hetetlen, ha a fantasztikum irodalomban elfoglalt helyérél akarunk beszéini.

A tanulmany masodik részében kortars elméletirok mivei feldl kdzelitet-
miifaji sokszinlségrél és arrdl, hogy milyen nehéz e mifajokat elkiloniteni
egymastoél. Ezutan a dark fantasy definiciéit jartuk korll, s felvazoltuk a mifaj
jellemzdit és eredetét. Ezt kdvette egy konkrét széveg, Neil Gaiman Megint
vilagvége cimi novellajanak az elemzése. Kiemeltiuk a dark fantasy jellemz4
vonasait, illetve rdmutattunk a széveg fébb intertextudlis kapcsolataira. Az
elemzés soran nyilvanvaléva valt, hogy Gaiman tobb dark fantasy klisét bele-
ir a mlvébe, de ezeket aktualizalja, illetve a miifajkdzi jatéknak kdszénhetéen
Uj megvilagitasba helyezi.

38 BeNvovszky Krisztidn, Bevezetés a krimi olvasasaba, Dunaszerdahely, Lilium
Aurum, 2007, 67.
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Fantastic in Neil Gaiman’s works

This paper analyzes the presence of fantastic in Neil Gaiman’s fiction. The first
part uses Tzvetan Todorov’s The Fantastic: A Structural Approach to a Literary
Genre to examine Gaiman’s works. The second part analyzes one particular
story (Only the End of the World Again) through the mirror of contemporary cri-
ticism.
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