Térizs Eszter

Tehervonatok néma tajakon
Jozsef Attila egy 6nmagat tényekben allitd versérd|

Absztrakt. Nemes Nagy Agnes Jozsef Attila pillanata cimii iraséban a kolté Teher-
vonatok tolatnak... kezdet(i versére hivja fel az olvasok figyelmét. A vers nem a legis-
mertebb Jozsef Attila alkotas, viszont olyan versek alkotoi id6szakahoz kothet6, mint a
Killvarosi éj vagy a Téli éjszaka. irasom célja tehat a nagy versek holdudvaraban kelet-
kezett kdltemény pozicionalasa a koltéi életmiiben, egyuttal pedig a vers poétikai stra-
tégiainak feltarasa.

Nemes Nagy Agnes Joézsef Attila pillanata cimi iraséban a kélté Tehervonatok
tolatnak... kezdetli versére hivja fel az olvasok figyelmét, hiszen a vers
(Nemes Nagy szavaival): ,nem a hires, nagy, konyv nélkil tudott versek egyi-
ke. [...] mégis olyan, mintha kdnyv nélkul tudnank. Valésagos antolégia ez a
kicsi vers Jozsef Attila miveibél, valamint, nem utols6sorban, az utana kévet-
kez6 magyar koltészetbdl is. Szinlltig van motivumaival, szavatolt szavaival
meg azzal, amit mi tanultunk téle.”* Valéban, a bizonytalan keltezésli széveg
nem tarozik a legismertebb alkotasok k6zé, és tulajdonképpen az sem elddn-
tott, hogy toredékként vagy 6nallé versként kezeljik sorait.>2 A kolt6i életm
kontextusédban Beney Zsuzsa az Eszmélettel vald rokonsagara mutat ra;3
hasonldképpen érvel Por Péter is, aki az Eszmélet motivumrendjét vizsgalva
emliti a verset, hiszen az Eszméletet szervez§ ellentétes motivumparok kozil
a halal és az élet, az én és a vilag, a szabadsag és a rabsag ellentétei kozdil
tobb felsejlik a Tehervonatok tolatnak... soraiban is. Szabolcsi Miklos a verset

1 Nemes NaGy Agnes, Jozsef Attila pillanata = U6, Az él6k mértana. Prézai irésok |.,
Budapest: Osiris Kiadd, 2004, 413.

2 Stoll Béla a kritikai kiadas jegyzetében azt is felveti a vers kézirata alapjan — mivel
az els6 versszak a lap tetején kezdédik — hogy a vers elejét tartalmazé lap, vagy
lapok elveszhettek. Ha ez igy volt, akkor a vers hasonléan monumentalis tablo
lehetett, mint a Kiilvarosi éj vagy a Téli éjszaka. Az utolsé szakasz kiilén lapon talal-
hatd (ezen pedig nincsen jelezve 6sszetartozasa a vers el6z6 soraival), emiatt a
vers els6 kiadoja, Németh Andor ezt a téredékek kozott kdzolte, az alkotas tobbi
részét pedig a versek kozott, Vazlat a Kiilvarosi éjhez cimen. A kézirat el6kerilése
utan javitottak a hibat, a nagykézonségnek szant kotetek azonban mégis gyakran
az elsé kiadas hianyos, hibas kiadasat kévetik. Igy fordulhatott el8, hogy az utolsé
szakaszt olyan kitling elemzések nem vették figyelembe, mint példaul Nemes Nagy
Agnesé, Tamas Attilaé vagy Beney Zsuzsaé. (V6. JOzser ATTILA dsszes versei.
Kritikai kiadas. 3. kétet. Régténzések, tréfak, személyes érdekii aprésagok.
Jegyzetek. Kbzzéteszi: StoLL Béla, Budapest: Balassi Kiadd, 2005, 190.)

3 BENEY Zsuzsa, JOzsef Attila tanulmanyok, Budapest: Szépirodalmi Kdényvkiado,
1989, 189.

4 POR Péter, Az Eszmélet verstipusa, Irodalomtorténeti Kozlemények, 1975, 78. évf.,
73-83.
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a Kiilvarosi éj kozvetlen folytatasaként, valamint a Téli éjszaka el6zményeként
pozicionalja.®

A Téli éjszaka és a Tehervonatok... keletkezése nagyjabdl ugyanakkorra
tehetd, mindketté 1932 végén vagy 1933 elején, hasonl6 ars poetica mentén
sziiletett. Ugy vélem azonban, hogy a Tehervonatok tolatnak... nem csupan
elézményként kezelhetd, mely koltéi tollgyakorlat lett volna a Téli éjszaka
nagyobb lélegzetii soraira. Onalld — bar cim nélkili — alkotasként is targyalha-
t6 a vers, a Téli éjszaka szakaszaihoz a motivikus azonossagokon tul pedig
akar rész-egész viszonyban is kapcsolodhat, hiszen az elébbiben benne fog-
laltatik egy ,kuldn kis téli éj”, a tehervonatok mikrokozmosza, mely — Nemes
Nagy Agnes érvelésével 8sszhangban — megéri az értelmezést.®

Téli éjszaka. Benne,

mint kalon kis téli éj,

egy tehervonat a siksagra ér.
Fustjében, tengve

egy olnyi végtelenbe,
keringenek, kihunynak csillagok.

A teherkocsik fagyos tetején,
mint kis egérke, surran at a fény,
a téli éjszaka fénye. (370.)"

A tanulméany cimében szerepld terminus, az 6nmagukat tényekben allité ver-
sek, Jozsef Attila egyik korai, 1926-os Gaspar Endrének? irott levelébdl szar-
mazik. A kélté egy népdalt idéz ezzel kapcsolatban: ,Nagykalléban egy torony
van — Kdzepében egy dra van — Kordskorul aranycsipke — Raszallott egy bus
gerlicze. — Hat itt a népkolté egy botit sem mond arrdl, hogy faj a szive [...] ez
a vers csupan tényekben allitia magat, pedig kolt6je biztos hogy nem ismerte
a konstruktivizmust. De ismerte a konstruktivitast.”® Ebben az évben fordul
szembe a kolté reflektaltan a romantikus gondolkodasi médokkal, technikak-
kal. A kulsé vilag lehetd legpontosabb és legplasztikusabb leirdsa valik alkal-
massa ebben a koltéi megformalasi médban arra, hogy valamilyen Iényegileg
bensét mondjon ki. A kilvilag rendje, strukturdja és kapcsolédasi pontjai nyuj-
tanak fogodzot a szubjektum szamara ahhoz, hogy sikeresen kimondja és
megképezze 6nmagat. Ahogy a népdalban, ugy ebben a felfogasban sem kér-
déjelezédik meg a folyamat lehetségessége, nem bomlik fel a rend, nem feslik
fel a torvény szdvedéke.

5 SzasoLcsl Miklos, Kész a leltar. Jozsef Attila élete és palyaja, Budapest: Kossuth

Kiado, 2005, 487.

A teljes vers megtalalhat6 az 1. szamu mellékletben.

A versidézetek utan szerepld zarojeles oldalszamok erre a kiadasra vonatkoznak a

tovabbiakban: Jozser ATTILA Osszes versei. Sajto ala rendezte: StoLL Béla,

Budapest: Osiris Kiado, 2006.

8 AKolt6 ebben a levelében tobb ponton kapcsolodik Gaspar Endre 1924-ben meg-
jelent Kassak Lajos — az ember és munkaja cimi kdnyvéhez. Kettejlik poétikaelmé-
leti nézeteinek kulénbségeihez vo. Bokay Antal, Lira és modernitas — Jozsef Attila
én-poétikaja, Budapest: Gondolat, 2006, 221-222.

9 Jozser ATTILA levelezése. Sajtd ala rendezte és jegyzetekkel ellatta: StoLL Béla,
Budapest: Osiris Kiado, 2006, 127.
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s[AJrra torekedtem, hogy minél tényszeriibben fejezzem ki az elmondandot,
mégpedig a szimbolumi lehetéségek kizarasaval, vagyis hogy az elmondott
tény minden mellékgondolat kizarasaval jelentse azt az érzést, ami altal — a
forma és a tartalom azonossaga folytan — a mondanivalé is modosul annyival,
hogy pontosabb, tehat mondanivaldbb lesz, azaz a vers léte szilkségesebb s
maga a vers versebb’- irja a kolté Gaspar Endrének.' Erdemes kiemelni a
kivant munkamodszert: tehat le kell metszeni a felesleges hajtasokat, diszite-
seket a versrél, mert ezaltal valami Iényegibb és esszencidlisabb kdzdlhetd.
Arrél, hogy milyen tipusu metszésekre kell gondolni, eligazithat minket az
1930-as hires-hirhedt Babits-kritika, ahol a kolté Babits Gondok kerepl6je
cim( versét metszegeti — finoman szoélva.' Jézsef Attila két sorral révidebb
atiratot készitett a versbdl, redukalta a jelzdket, a névelbket, a kétészavakat,
csak a megnevezéseket hagyta meg (6sszhangban a korabbi, minden mellék-
gondolat kizarasa elvvel), feszesebb versstrukturat hozva igy létre. Hogy a
kolté elgondolasaban ez a feszesség miként definialddik, arrol ismét a Gaspar
Endrének kuldott levélbél kaphato felvilagositas: ,Verset most mar oly komo-
lyan irok, mintha sortliizet vezényelnék az elitéltre, vagy autét vezetnék a tin-
tetbk kdzott. Ha kezembe veszem a tollat, tudom, hogy pontosan megoldandé
matematikai egyenlet el6tt allok s hogy ezt a vallalt, illetve szervezetem és a
fene tudja milyen erék altal diktalt studiumot a legpontosabban kell megolda-
ni.”'2 A matematikus-mérnok versbeszél6é a Téli éjszaka utolso soraiban hata-
rozott konturokat kap, maga is (megdfigyel&) része a versvilagnak. A Teher-
vonatok tolatnak... soraiban a mérndk nem kdrvonalazodik teljesen, bar jelen
van, megfigyel; a latottakat pedig — legyenek azok akar egy belsé taj latoma-
sos képei — matematikai pontossaggal régziti.

A koltemény elsd sora atfogo allegorikus képével megelblegezi, és egyuttal
szerkezetileg modellezi a verset megalkotd, mozgatd stratégiakat. Azon az
egyszerlnek tind megallapitdson keresztil, miszerint ,tehervonatok tolatnak”,
egy egesz értelmezési haldé nyilik meg. A vonat a kolté létértelmezésének
egyik alapjat képezi — gondoljunk csak a Kdilvarosi éjben felhangzé vonatfitty-
re — és mint ilyen az ut, az életut, vagy akar az egész lét, a vilag jelképe.
Emellett érdemes megjegyezni, hogy a vasut kietlen tere éppugy szorosan
kétédik a tarsadalmi mondanivaléhoz, mely tébbszdr sajatja a vasut és kilva-
ros tematikajat hasznal6 alkotasoknak, mint a kulvarosi bérhdzak mallé vako-
lata, vagy az udvaron vaslabasban virité sarga fu.

A ,Tehervonatok tolatnak” sor konstrukcidjanak csavarja, hogy nem altala-
nosan a vonathoz (és egyuttal mint az élet jelképéhez) tarsitott képzetet, az
elére valé haladast jeleniti meg, hiszen az elsé sorban ellentétes iranyld moz-
gasrol van sz6. A hangsuly a tolatdson van, mely a nem a cél elérését seqiti,
hanem éppen az ellenkezd iranyba visz. Az értelmezést tovabb arnyalja, hogy

10 Uo., 127.

11 ,A csupasz fak csucsa mint tiik hegye bok be / az égi flanellba: / Az Isten a foldet
hoba és kddokbe / puhan becsavarta, / hogy 6vja azt a par maradék plantajat, / amit
az ember nem / irtott ki még, s amik a bus tavaszt varjak / szabadon vagy kertben.”
Jozsef Attila atirataban: ,Az Isten a féldet puhan becsavarta / égi flanellba, / rafonta,
kototte havat, kodét, / hogy dvja azt a par maradék plantajat, / amit az ember / nem
irtott ki még.” VO. BOKAY, Lira és modernitas — Jozsef Attila én-poétikaja, 231-243.

12 JOzSEF ATTILA levelezése, 128.
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a vonat sz6 tdbbes szamban van jelen, és igy valamiféle univerzalis visszafor-
dulast tételez, mintha minden ellentétesen miikédne, visszafelé haladna, a
néma, csendes tajon. A kezdd kép allegorikus nyitdnya — majd a kovetkezd
harom szakasz &ltali kibontdsa — kulénleges id6szerkezetet, jobban mondva
allé, megfagyott id6t eredményez. Lényegileg hasonlét, mint amelyrél Paul de
Man beszél az allegéria id6beli strukturalédasaval kapcsolatban A temporalitas
retorikaja cimi tanulmanyaban. De Man az allegériat szembeallitva a szimbé-
lummal megallapitja: ,az allegéria mindenekelbtt a sajat eredetétél valo eltavo-
lodasat jeldli, s lemondva az id6beli egybeesés nosztalgikus vagyardl, nyelvét
eme idSbeli kiilonbség révén keletkezé lres térben teremti meg.”"® Ebbe az
,2ares tér’-be irodnak a verssorok, ebben az Ures, allo6 és id6é nélkili térben
képesek a harmadik stréfa megtort kbvei 6nndn arnyukon fekiidni; és ebben az
,ures tér’-ben szolal meg a lirai én a vers masodik felében. Jozsef Attila kolté-
szetében az id6, az id6 elmulasanak problémaja gyakran jelentés szerepet
betdltd mozzanat. A Tehervonatok... fagyott ideje figyelheté meg a Téli éjszaka
soraiban is — bar ebben az esetben nem tartésan a koltemény végéig:

Es mintha a sziv 6rokrél-6rokre
allna, s valami mas,
talan a tj liktetne, nem az elmulas. (370.)

A dermedt id8 talan legplasztikusabb képével pedig a Fagy soraiban talalkoz-
hatunk:

Mogo6tte mennyi hallgatag
hideg kenyér és pléhdoboz,
megdermedt dolgok halmaza -
kirakat-tUvege-id6. (345.)

Az els6 sorban a tehervonat tolatd, megszokottal ellentétes mozgasa a tovab-
bi szakaszok strukturalédasi modelljéil szolgal, hiszen az ellentétek jatéka és
ritmusa (legyen szé vertikalis vagy horizontalis tajolasrol, fényforrasokrol,
mozgasrol vagy megtorpanasroél) képezi a versépitkezés egyik alapjat.

Tehervonatok tolatnak,
a méla csoérompolés
kénnyl bilincseket rak
a néma tajra. (366.)

Az elsf stréfa tovabbi sorai is az ellentétek mentén fliz6dnek fel, a csérompo-
lés és a némasag ellenpontozddik, a vonat tartozékaként szamon tarthatd
bilincs pedig athelyezédik az éjszakéra. A vonaton dsszetartd, egymashoz
kapcsol6 szerepe van, mig a taj esetében el- és lezar6 modokat kap. Mieltt
tovabblépnénk a masodik szakaszra mindenképpen meg kell allnunk egy elsé
pillantasra lényegtelennek tind elemnél: a hianynal, a csendnél a versben, az
Ures sornal a két versszak kozott. Ha szonett formaban irta volna meg Jozsef

13 Paul bE MaN, A temporalitas retorikaja, ford. Beck Andras = Az irodalom elméletei,
szerk. THOMKA Beata, Pécs: Jelenkor Kiado, 1996, 31.
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Attila a verset, akkor is pillanatnyi megallasra késztette volna az olvasét; de
ebben az esetben talan csak formai kényszernek éreznénk. Viszont a Teher-
vonatok... soraiban, ahol nincsen semmilyen elézetes formai szabaly, mely
megszabna a vers felépitését, kilonos jelentdségre tesz szert a megszakitas
helye. Tamas Attila' elemzésében pontosan a versben uralkodé némaséagra
hivja fel a figyelmet, szerinte a technika — mely a csendet pontosan néhany, a
vonat kézelében jellemzd zajjal teszi a versvilag alapjava — még érzékleteseb-
bé teszi az egyébként uralkodé némasagot.

A masodik szakaszban az eddig visszafelé tart6 mozgas keril kontrasztba
a hold altal, mely megjelenésével hirtelen a tavlat is valtozik. A hold szagulda-
sa nem fékezett (szemben a vonatéval — hiszen a tolatas meglehetésen lassu,
de legalabbis az elérehaladasnal lassabb mdvelet): ,...oly kdnnyen szall a
hold / mint a félszabadult.” A folszabadult jelzd szintén ellentétez6dik az el6z6
versszak bilincseivel, igy kotetlenség jarul az éjszaka égitestéhez, szemben a
foldi taj bilincselt voltaval.

A ,Tehervonatok tolatnak” sor nem csupan az ellentétek mentén valé épitke-
zésre utal, de elbrevetiti a versben megtalalhatd képalkotasi technikakat is.
Ugyan a teher jelzd és a tehervonatok 6sszetétel ebben a kontextusban még
nem tekintheté antropomorfizaciénak, de mindenképpen jelzi és elérevetiti azok
késObbi megjelenését a versben. Hiszen ténylegesen léteznek tehervonatok,
viszont értelmezéskor 6hatatlanul felmeril az élet altal az egyénre rétt teher kép-
zete is. Fontos kiemelni: a verssorokhoz tarsitott jelentésmegfeleltetések kdzott
— példaul, hogy tényleges tehervonatként, vagy az egyénre az élet soran nehe-
zed6 teherként értelmezzik a kéltemény képeit — nincsen ala- vagy félérendelt-
ségi viszony, az egyes jelentések egyenranguak; pontosan a kett6 kozotti
elddnthetetlenségben érhetd tetten az antropomorfizacio mikodése.

A tovabbi elemzés el6tt érdemes egy pillanatra kitérni arra, miként értelmez-
ték az antropomorfizmusokat az elemzett versben, illetve Jézsef Attila mas kol-
teményeiben, melyek a jelen vershez hasonlé koltéi megfontolasok mentén szi-
lettek. Szabolcsi Miklos'® a ,beszéld dolgok, a targyi vilag” verseként hivatkozik
a Tehervonatok tolatnak... soraira; Bokay Antal a Téli éjszaka elemzésében a
dezantopomorfizalé technikakat emeli ki: ,egyre erételjesebben egy tisztan tar-
gyi mechanizmust, viszonyrendszert érvényesit, azaz mintegy matematikai (tar-
sadalomelméleti) képletbe irja at a korabban még érzelmi, antropomorf viszo-
nyokat.”'® Ha a Tehervonatok tolatnak... sorait a Téli éjszaka parjaként, tarsver-
seként vizsgaljuk, ugy hasonlo stratégiakat allapithatunk meg az antropomorfi-
zaciok kapcsan, mint amilyenekre Bokay Antal felhivja a figyelminket. Vagyis a
klls6 targyi vilag leképezésékor a lirai én hasznal antropomorfizmusokat, am
ezek a Tehervonatok tolatnak... esetében nem tlinnek el a vers zarlatara (a rak-
tar el6tt porosodd lampa pislog az utolsé stréfaban: ,Pislog élénken, holott /
nagy halott / fény az é€g.”) az els6 sor teher jelzdjének elérevetitett antropomor-
fizacioés technikaja tehat kitart a vers utols6 szakaszaig.

A harmadik egységben még mindig a kulvilagé a fészerep, a versbeszéldé
reflexiok nélkdl rogzit. Az egymason heverd kévek beleillenek a vasut melletti

14 TamAs Attila, Koltéi vilagképek fejlédése Arany Janostdl Jozsef Attilaig, Debrecen:
Kossuth Egyetemi Kiado, 1998, 151.

15 SzaBoLcs|, Kész a leltar, 487.

16 BOkAY Antal, Jozsef Attila poétikai, Budapest: Gondolat, 2004, 77.
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targyi kérnyezetbe, viszont az egész versszak tétje egy egyszeri helyzetkép
illetve egy dsszetett 1étértelmezés kdzott a megtort jelzd beiktatasan keresztil
dél el. Hiszen egy k6 lehet széttdrt, megkarcolt, darabokra zuzott, épitkezésre
hasznalt, lehet tormelékkupac; de ezek a kdvek megtortek, azaz faradtak,
torédottek. A jelz6ben — az els6 sorban szereplé teher jelz6h6z hasonldéan —
antropomorfizal6é hatasok figyelheték meg; a kulsé targyi vilagba csempész6-
dik igy valamilyen emberi. Az 6nmaguk arnyékan fekvd kovek egyfajta lényegi
6nazonossagot hordoznak, hiszen még az arnyékuk sem valik el t6lk.

A megtort kdvek

onnon arnyukon fekszenek,
csillognak

maguknak,

ugy a helyikén vannak,
mint még soha. (366.)

A megvilagitas pillanata valik itt fontossa, vagyis az, hogy a vers fényforrasa, a
hold pontosan a kdvek sikjara merdlegesen helyezkedjen el, lehetévé téve az
arnyék megsziinését. igy fagy egyszerre idétlenné és mozdulatianna, a de Man-
i értelemben ,Ures tér’-ré a versvilag. Itt és ekkor képesek a dolgok csakis 6nma-
gukeért és donmaguk gyonyorkodtetésére lenni (,csillognak / maguknak”), valamint
megtalalni a rendeltetési helyiket (,ugy a helyiikon vannak / mint még soha”).

A megtort kdvek metonimikus, egymas mellettiségben alakulé rendje fel-
idézhet egy késdbbi rend-képet (melyben a dolgok nem rendeltetés-, inkabb
szllkség-szerl helylkon talalhaték a vilag rendjében); felidézédnek az
Eszmélet negyedik stréfajanak felhasogatott faronkjei:

Akar egy halom hasitott fa,

hever egymason a vilag,

szoritja, nyomja, 0sszefogja

egyik dolog a mésikat

s igy mindenik determinalt.

Csak ami nincs, annak van bokra,
csak ami lesz, az a virag,

ami van, széthull darabokra. (398.)

Jozsef Attila egy beszélgetésben Vago Martanak elmagyarazta, milyen moz-
gatérugdk mentén alakult a versszak: ,... csak a képzelt és remélt jovében
vagy csak a képzeletében valik minéséggé a mennyiség. [...] Az élet faja,
mondtak azel6tt, és az éléfara gondoltak, de én azt mondom, hogy egy halom
hasitott fa, nem el egység, minéségileg meghatarozott valami, mint a névényi
sejtek mennyiségeibdl minéség: virag, bokor, valami, hanem csak mennyisé-
gek, szoritja, nyomja, dsszefogja egyik dolog a masikat, s igy mindegyik deter-
minalt: kdlcsonhatasok vannak, fejlédést csak reméllink, képzeljik, hogy telje-
sebb egységekké, kivaldbb Uj minéségekké valunk — nem igaz! A jelenben, a
valésagban szétdarabolt mennyiségek vagyunk, és ha kivulr8l megmozgatjak
a halom fat, ha valaki elmegy mellette, megloki, szétgurul, széthull!"'” Az
Eszmélet idézett soraiban, illetve a szakasz kolt6é altali értelmezésében fontos

17 VAGO Marta, Jozsef Attila, Budapest: Noran, 2005, 250.
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szereppel bir az id6beliség kérdése, illetve az id6 dsszekapcsolasa a vilag
rendjérdl alkotott illizioval. A jelenben a rend széthull (,ami van, széthull dara-
bokra” — ledontik a farakast), a jovében pedig csak ennek a rendnek az illuzi-
djat alkothatjuk meg. Mindezzel ellentétben a Tehervonatok... soraiban lehet-
ségessé valik ez a rend, és talan nem elég magyarazat (bar kétségkivil nyo-
mos érv), hogy egy évvel kés6bb a koltdi gondolkodas elveszti bizalmat a tar-
gyi konstrukcidok bensdség kimondo erejében, ezért koltészetében mas utakat
keres. A Tehervonatok... esetében pontosan azért valik lehetségessé a harma-
dik szakasz megtort kdveinek helyre kertlése, mert kilénleges idpillanatban,
mondhatni egyetlen pillanatban érzékeljuk 6ket, abban a szinte még jelennek
sem nevezhetd intervallumban, mig a tehervonat elhalad mellettik.

Az elsd harom szakasz a kiragadott vildgdarab, a vasut kdrnyékének laté-
terét betdlts targyi viszonyokat ragadja meg, egymassal oppozicionald kap-
csolodasi logikan keresztiil. igy az els6 és a masodik szakasz all szemben
egymassal a mozgas iranyat tekintve: tolatas hatratartasa és a szaguldas
elére vivd volta kerll szembe. Mig a harmadik stréfa az el6z6 kett6hdz képest
keriil ellentétbe a maga statikussagaval.'® Az ellentétek ritmusara fliz6dnek fel
a strofak, a hatra — elére — ne mozdulj tanclépésszeri utasitasai mentén.

A kdvetkezd részben lecsukddik a kinti vilagot figyelé szem, de csak egy pil-
lanatra, hogy az utols6 szakasz felismerésében ismét kinyiljon. A negyedik sza-
kaszban az el6z6 metonimikus épitkezéshez képest szinekdoché valik uralko-
dova. A rész-egész viszony az orias éjszaka (az élet egésze, Osszessége) és a
sulyos éj (az a rész, amelyet az egyes egyén kihasitani képes maganak, vagy a
versben megjelend konkrét éjszaka) kettésében jelenik meg. Mindez pedig a lét-
tel és annak minden negativumaval szembeni tehetetlenséggel parosul, hiszen
mit is tehetne egy porszem a vasszilankokkal szemben? Ebbe a stréfaba is
atsz(ir6dnek a vasut targykdrnyezetében [évd vilag elemei, hiszen az ott oly gya-
kori vasszildnkok képével operal a koltd, még ,csukott szemmel” is. Az éjszaka-
hoz, a sulyos éjhez kapcsolddik az elsé sorokban a bilincsek altal megidézett
jelentéskdr, a bortdn képzete is, melynek orids, éjszakai racsait késébb, az
Eszmélet soraiban a nyolcadik szakasz ,Goncoéljei” képezik.

Milyen érias éjszaka

szilankja ez a sulyos é€j,

mely ugy hull le rank,

mint a porra a vasszilank? (366.)

A negyedik versszak kilon szerkezeti egységet alkot az el6z6 haromhoz
képest, hiszen itt hangzik el az els6 kérdés a versben, mely a lirai én jelenlé-
tére enged kovetkeztetni. A kolt6i kérdés esetében elmondhatd, hogy olyan
poziciét hoz létre, mely eltér a lira kihallgatott monol6g természetétél, és reto-
rikai értelemben az aposztrofikussal hatarozhaté meg.’® ,Paul de Man a
dekonstrukcios lirafelfogas keretében vetette fel a gondolatot, hogy a késé
modern vers igazabdl mar nem a kihallgatott monolég helyzetében jon létre,
hanem a megszdlitas lingvisztikai terében.”?® A kdvetkezd szakaszban pedig
nem csak kérdéssel, hanem megszdlitassal, felszolitassal is talalkozhatunk:

18 V4. 2. melléklet — Az ellentétek kontrasztjara épllé versszerkezet
19 V6. BOKAY, Jozsef Attila poétikai, 93—94.
20 Uo., 94.
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Napszilte vagy!

Ha majd arnyat fogad az agy,
abban az egész éjben

is ébren

maradnal? (366.)

Jonathan Culler az aposztrophé egyik funkcidjaként kiemeli, hogy képes a
vilaggal val6 talalkozast interszubjektiv viszonyként létrehozni, vagyis arrol
van sz0, hogy a klasszikus én-te oppoziciéban figyelmen kivil hagyjuk, hogy
a ,te” tulajdonképpen objektum. ,[A]z aposztrophé vocativusa olyan eszkdz,
amelyet arra haszndl a kélt6i hang, hogy egy targgyal olyan viszonyt alakitson
ki, amely segit megképeznie sajat magat. Az objektum szubjektumként van
kezelve, én-ként...”?' Jozsef Attila nem csak a Tehervonatok... esetében hasz-
nalja az aposztrophét, elég csak a Téli éjszaka ,Légy fegyelmezett!” sorara
gondolni, de ide sorolhaté még a Kiilvérosi &j ,0h, &j!” felkialtasa is. A szakasz-
ban elhangzé felszdlitas (,Napsziilte vagy!”) tehat a lirai én belsé problémajat,
miszerint képes lesz-e vagy egyaltalan akar-e a nap, a fény megsz(intével is
élni, a vagy és az én kettésében jeleniti meg. Az el6z6 szakasz rész-egész
viszonya tovabbgyrizik ide is, hiszen a vagy tulajdonképpen a lirai énhez
kothetd, az én része.

Az ellentétek logikajara valo felfizés ennél az egységnél sem marad el,
hiszen az éj sotét, sulyos képei utan hangzik a felkialtas: ,Napszilte vagy!” A
naphoz az élet, a vitalitas képei kétédnek, ilyen mdédon az éjszakat, magat az
elmulast figyel6 ember felkialtasat, és egyben megrettenését hordozhatja a
halaltél. A nap pozitiv jelenléte tulajdonképpen ebben az egyetlen keser( fel-
kidltasban ki is meril, az ellentétek mentén ismét a vers éjszakajahoz, a nap,
de akar az egész élet végére utald ,ha majd arnyat fogad az agy” sorhoz érke-
ziink. Igy egy versszakon beliil is ellentét fedezhet6 fel: a nap és az éjszaka
mentén valamint azon a felcserélésen keresztiil, amely az éjszaka és nem a
vagy beteljesedését mutatja. ,Ha majd arnyat fogad az agy / abban az egész
éjben / is ébren / maradnal?” A vagy beteljesedése marad a kérdés, melyre az
utolsé szakasz prébal valaszt talalni, és egyuttal valaszol a vagy milyenségé-
nek problémajara is, hiszen a vagyra rimel6 agy és a ,te” felé iranyulé6 meg-
szolitas lehetséges értelmezésként hordozhat utaldsokat a szerelmi vagyra is.
Mindezek mellett a szakaszban megjelenik a koltd jellegzetes magatartasa, a
virrasztas?? — vagy legalabbis a virrasztasra valé felszolitds — hasonléan a Téli
éjszaka lirai énjének pozicidjahoz.

Nemes Nagy Agnes értelmezésében csak eddig a szakaszig targyalja a
verset, az itt elhangzo felkialtas és megszdlitas kulcsfontossagu kérdésparja-
val egyutt; mivel a legutolsé versszak korabbi kiaddsokban, az iras szlltése-
kor nem volt ismert. Az elemzés az utolsé jelnek a kérddjelet tekinti, nyitva
hagyva és az olvasora bizva a valaszadas lehet8ségét. Viszont a teljes kolte-
ményben az utols6é szakasz végén nem a bizonytalansag kérdéjele, hanem a
beletér6d6 bizonyossag pontja talalhaté.

Az utolso strofa az el6zéek (nem csupan tematikai, de modszer- és vers-
épitkezésbeli) 6sszegzéseként — Ujabb szerkezeti metszéspontot hozva létre —

21 Jonathan CuLLER, Aposztrophé, ford. Széles Csongor, Helikon, 2000/3, 376.
22 V0. TavAs, Kolt6i vilagképek fejlédése Arany Janostol Jozsef Attilaig, 190—191.
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visszanyul az elsé harom szakasz kulsé targyvilagot megjelenitd technikaihoz,
ugyanakkor a negyedik és 6tddik szakasz lirai énje is teret kap. Ismét a vas-
uton, az allomason vagyunk, kulvarosi raktarépuilet a latkép:

A raktar
elétt poros lampa ég.
Csak latszik, nem vilagit (367.)

A vers képi vilagaban mindeddig természetes fényforrasok voltak jelen, a hold,
a nap (még ha hianyaban is);®® ebben a versszakban viszont mesterséges a
fényforras. A harmadik stréfa megtort kdvei esetében pontosan a fény tokéle-
tes pozicidja, megfelel6 szoge tette lehetévé a sajat arnyékon valod fekvést;
ebben az esetben viszont, a mesterséges fényforras nemhogy megfeleld
szdgben nincsen, de még vilagitasaban is korlatozott. Az ellentétek, a megva-
laszolhatatlansag érzékelhet§ itt is, hiszen a lampa azért latszik egyaltalan,
mert képes vilagitani, viszont a porréteg miatt képtelen vilagitani, csupan lat-
szani van lehetdsége.

A kdvetkezd sorban egy pillanatra visszatér a lirai én: ,ilyen az ész ha ahit”.
Ezzel a mondattal pedig vers masodik szerkezeti egységének épitkezési stra-
tégiai jelennek meg. Az ész 6sszekapcsolasa a lampaval és a fénnyel nem Uj
keletli megoldas, viszont itt a vilagité és egyszerre megvilagitani képtelen 1am-
pan keresztul a valaszt talalni képtelen ész dbrazolédik, és mint ilyen képtelen
felelni az el6z6 sorok kérdésére (,bren maradnal?”), csupan targyi és érze-
lemmentes leirassal (a raktarban porosodo lampaval) képes érzékeltetni bar-
minem{ valasz lehetetlenségét. Vonatkozzon a vagy és az utana elhangzo
kérdés akar szerelemre, tudasra, életre, halalra. Erre rimel az utols6 harom
sor képszerkezete:

Pislog élénken, holott
nagy halott
fény az ég. (367.)

A ,nagy halott fény’-ként abrazolt égbolt egyszerre hordozza a fényt mint
tudast, életet, melegséget; illetve a fény hianyaval definialt sététséget mint
halalt. Hidba pislog, préobalkozik a lampa, az égbolt hordozza a sététséget, a
halalt, azaz a valasz — egyaltalan barmilyen valasz — megtalélasanak lehetet-
lenségét.

Nemes Nagy Agnes — az utolso versszak nélkiil — a vers utolsé kérdésére
igennel valaszolna, tehat igen, ébren kellene maradni abban az érias éjben.
Vagy legalabbis megproébalni, akarni megprébalni. Felteheté a kérdés: vajon
az utolso versszak ismeretében is erre a kdvetkeztetésre jutunk? Lehetséges.
Hiszen mi masért pislogna olyan élénken az a lampa, ha nem a prébalkoza-
sért, a probalkozas akarasaért, még akkor is, ha tudja, hogy hidbavalo6.

Az utolsé el6tti versszakot, a hit és a kétely ,valtélazait” Nemes Nagy igy
vazolna:?*

23 Vo. 2. melléklet — Az ellentétek kontrasztjara épuld versszerkezet
24 Nemes NAGy, Jozsef Attila pillanata, 415.
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,Ebren maradnal? A valasz: igen! igen! igen! Hogy miért merem ezt feltételez-
ni? Nem éppen hurra-optimizmusbél. Hanem azért, mert a versiras, az iras, a
mivészet maga a vitalitds. Nincs az az Istent6l-embertél elrugaszkodott kese-
riség, amely ne élni segitene, mihelyt mivé, mivészi objektumma régz6-
dott.”? Ezzel 6sszhangban idézhet6k Jozsef Attila gondolatai, aki a Szdirk(ilet
cim( téredékben hasonléan vall a vers, a mialkotas éltetd szerepérél: ,Még jo
hogy vannak jambusok, és van mibe beléfogédznom.”?

Mellékletek

1. [Tehervonatok tolatnak...]

Tehervonatok tolatnak,

a méla csoérompolés
kénnyl bilincseket rak

a néma tijra.

Oly kdnnyen szall a hold,
mint a folszabadult.

A megtort kdvek

onnon arnyukon fekszenek,
csillognak

maguknak,

ugy a helyikén vannak,
mint még soha.

Milyen drias éjszaka
szildnkja ez a sulyos éj,
mely ugy hull le rank,

mint a porra a vasszilank?

Napszilte vagy!

Ha majd arnyat fogad az agy,
abban az egész éjben

is ébren

maradnal?

A raktar

elétt poros lampa ég.
Csak latszik, nem vilagit,
ilyen az ész, ha ahit.
Pislog élénken, holott
nagy halott

fény az ég.

25 Uo., 415.
26 JOzser ATTILA Osszes versei. Sajtd ala rendezte: StoLL Béla, Budapest: Osiris
Kiado, 2006, 418.
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2. Az ellentétek kontrasztjara épulé versszerkezet

Az egyes versszakok és az ellentétek ritmusa
1. 2. 3. 4. 5. 6.
fent-lent lent fent lent fent/lent | fent/lent fent
mozgas hatra elére statikus | lent statikus statikus
(elére/hatra)
érzékek latas, latas latas latas latas latas
hallas (esetleg
tapintas)
fényforrasok hold hold hold hold nap (hianyaban | poros lampa
(természetes / | (term.) | (term.) | (term.) (term.) | van jelen) (mesterséges)
mesterséges) de term.
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Freight Trains in Silent Lands. About a Poem of Attila J6zsef which Claims
Itself in Facts

In her essay, titled Attila J6zsef's Moment, Agnes Nemes Nagy directs the atten-
tion of the reader to the poem that the author begins with the following thoughts:
Freight trains are shunting “does not belong to those famous poems we know by
heart [...] still it seems to be one that we actually know by heart. This little poem
is like an anthology from the works of Attila Jozsef and from the succeeding
Hungarian poetry as well. It is full to the brim with his motives and poetic patterns
as well as with everything we have learned from him”. It is obvious that this is not
one of the most well-known poems of Attila Jézsef but it was written together with
Night in the Outskirts and Winter Night. Consequently, | intend to place this
poem, which was created in context of other great pieces, in his oeuvre. Besides
this, | also want to discuss its poetic strategy. The theoretical framework of my
paper is supported by theories of the lyrical genre in the field of deconstruction
and by the theory of allegory from the writings of Paul de Man.

Keywords: Hungarian literature in the 20th century, poetry, deconstruction, alle-
gory, Attila Jozsef

Térizs Eszter

Pécsi Tudomanyegyetem
Irodalomtudomanyi Doktori Iskola
7624 Pécs, Ifjusag utja 6.
torizs.eszter@gmail.com



