Vida Barbara

Amit az irodalomtudomanyroél
tudni illik

Keser(l Jozsef: Bevezetés az irodalomtudomanyba’

Keserl Jozsef Bevezetés az irodalomtudomanyba ciml monografiajanak el6-
szavaban a természettudomanyok és boélcsésztudomanyok kozti kiilénbségre
hivja fel a figyelmet, melyet az irodalomtudomany szavunk angol megfelel&jé-
vel szemléltet. Az irodalomtudomany angol terminusa (literary criticism) szem-
ben a természettudomanyok angol megfeleldjével (science) mar magaban
egyértelmdsiti a kildnbséget a két fogalom kdzott. Tovabbd kifejti, hogy a
tudomanyok kilonbdz6 kritériumokon alapszanak. Az egyik ilyen kritérium a
verifikalhatésag, mely elv kimondja, hogy egy ismeret abban az esetben sza-
mit tudomanyosnak, ha alavethet az igazsag prébajanak. Az igazsag préba-
janal fontos szerepet jatszik az ismételhetéség elve, mely szerint, ha egy tudo-
manyos kisérletet ugyanolyan kérilmények kozott, ugyanolyan paraméterek-
kel ismétlink meg, akkor ugyanazt az eredményt kell kapnunk. Az irodalomtu-
domany e két elv kdzul egyiket sem teljesiti. Azonban a tudomanyossag
tovabbi kritériumait igen, hiszen van targya, rendelkezik jol korulirhaté fogalmi
apparatussal, valamint maddszertannal/modszertanokkal. Az irodalomtudo-
many egyik legfontosabb jellemzdje a fejlédés, amely szerint képes maga
mogott hagyni a mara meghaladottd valt magyarazatokat, elméleteket, s
onreflexiv médon képes reagalni az 6t ért kils6 és belsé kihivasokra.

A bevezet6 részben tovabba valaszt kapunk az irodalomtudomany egyik
legalapvetébb kérdésére is, méghozza arra, hogy mit is tartunk irodalomnak.
A kérdés megvalaszolasa nem kdnnyu feladat, hiszen kilénb6z8 korok iroda-
lomtuddsai eltéréen valaszoltak meg azt. Ez legféképpen azzal magyarazha-
td, hogy az irodalom egy torténetileg valtozé fenomén, amit az is igazol, hogy
kildnb6z8 korokban kilénbdzd tipusu szdvegeket tartottak irodalmi mivek-
nek, vagyis némely szdvegek idével szert tehetnek irodalmisagra, de el is
veszithetik azt.

slrodalmi mi-e egy szdveg attdl, hogy neves ir6 irta? Irodalmi-e attdl, hogy
régen sziiletett és kulturalis 6rokségiink részévé valt? Es vajon irodalmiva
tesz-e egy szdveget az, ha egy irodalomtankényvben talalkozunk vele? Ezek
a kérdések mind arra mutatnak ra, hogy az irodalom intézményként (is) miko-
dik. De mit jelent ez?” (12.) KUldnb6z6 intézmények, ahol irodalommal talalko-
zunk, meghatarozzak magarél az irodalomrél val6 eléfeltevéseinket is. Az
egyetemek irodalomtanszékei nagy hatassal vannak a diakok irodalomrél valo
gondolkodasmaédjanak formalédasara; céljuk a hallgaték tudatos olvasékka
nevelése. Az elbfeltevések kdzll a szerzd elve az egyik legkiemelkeddbb,
melynek Iényege, hogy az irodalmi ml visszavezethetd az alkotd szandékara.
Keserl Jozsef felhivja a figyelmet a szerz6i szandéknak (intentio auctoris) és

1 Komarom: Selye Janos Egyetem, Tanarképzd Kar, 2016.
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a ml szandékanak (intentio operis) kulonbségére. Egy irodalmi md ugyanis
annal gazdagabb, minél t6bb jelentésréteggel rendelkezik, fliiggetlenil attol,
hogy ezen jelentésrétegek mindegyikével tisztaban van-e a szerz6 vagy sem.

Az ,Alapfogalmak” cim( fejezet hat alfejezetre osztodik, melyben a szerzé,
a mi, a befogado, a recepcio fazisai, a mimészisz, valamint a kanon fogalmai
kerilnek kifejtésre.

»,A modernitas akkor sziletett, amikor felfedezték, hogy az emberi élet
értelme, az embert korilvevd vildg 0sszefliggései nem transzcendentalisak,
nem mitikusan, tulvildgian megalapozottak, hanem a térvényszerliiségek alap-
jaban véve az ember, a kdzosség és természet sajat, evilagi 6sszefliggéseibdl
ragadhatdk meg, azaz immanensek”.?

Ezzel a gondolattal indit a kbvetkez6, ,A modernitas” cim( fejezet, melyben
sz0 esik az alteritas és modernitas kozti kildnbségekrdl, s ebbél kifolyolag
megemlitédik a transzcendens kifejezés. A modernitas kezdetéhez harom
esemeény is szorosan kapcsolddik, mégpedig a reneszansz kultura térnyerése,
Amerika felfedezése, illetve a Gutenberg-féle kdnyvnyomtatas feltalalasa. A
modernitds kordban a nyelv mar nem csupan eszkéze a kommunikacionak,
hanem 6nallo 1éttel és sajat torvényszeriségekkel bir. Ez a gondolat Michel
Foucault francia filozéfustol szarmazik, aki szerint a nyelv erés hatassal bir az
emberek gondolkodasmédjara, minek hatdsara elkezdik a nyelvet 6nmaga-
ban, kuldnallé tertletként szemlélni. A 18. szazad végén egyre inkabb meger6-
sddnek a természettudomanyok, s végérvényesen szétvalik egymastdl a
klasszikus értelemben vett bdlcselet és tudomany. Descartes volt az, aki Uj
alapokra helyezte a tudomanyos és filozéfiai gondolkodast, majd mintegy sza-
z6tven évvel késébb Immanuel Kant megfogalmazta a felvilagosodas lénye-
gét, miszerint a ,felvildgosodas az ember kilabalasa maga okozta kiskorusa-
gabdl. Kiskorusag az arra vald képtelenség, hogy valaki masok vezetése nél-
kil gondolkodjék”.®

Sigmund Freud a modernitas harom traumajat kuloniti el, amelyek kényel-
metlen felismeréssel szembesitették az emberiséget. Az els¢ traumaként
Kopernikuszt és a heliocentrikus vilagkép kidolgozasat emliti, Charles Darwin
evoluciéelmélete a masodik trauma, mig a harmadik Freud életmive. A
modernitas kora 6ta beszélhetlink a mai értelemben vett irodalomtudomany-
rél, irodalomtdrténet-irasrol vagy a nemzeti kanonrdl is.

A monografia kovetkezd fejezete a premodernitassal foglalkozik — igy
nevezzik a modernitas elsd, korai szakaszat. A premodern idészak harom
nagy irdnyzatanak a premodern hermeneutikat, az irodalomtudomanyi poziti-
vizmust, valamint a szellemtorténetet tartjuk. Ezen harom irdnyzat b6évebb
kifejtésével foglalkozik a szoban forgd fejezet.

A modernitas kiteljesedése — mely a negyedik fejezetben olvashaté — a 19.
és 20. szazad fordulojara tehet6; a kor egyik fontos iranyzata az orosz forma-
lizmus. Ennek kezdetét 1914-re dataljak, mikor is megjelent Viktor Sklovszkij
A sz6 feltamadasa ciml monografiaja, melynek témaja a futurista koltészet.

2 BoOkay Antal, Irodalomtudomany a modern es a posztmodern korban, Budapest:
Osiris, 1997, 54. |dézi KESERU, 31.

3 Immanuel KANT, Vélasz a kérdésre: Mi a felvilagosodas? = U6, A vallas a puszta ész
hatarain bellil és mas irasok, Budapest: Gondolat, 1974, 80-89. Idézi: KESERU, 35.
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Az orosz formalizmus tagjai két csoportosulas, a Moszkvai Nyelvész Kor és a
szentpétervari Opojaz-csoport koré szervezddtek. A formalistak kdzé jorészt
nyelvészek tartoztak, s mint olyat, az irodalmat is f6ként a nyelvészet perspek-
tivajabdl szemlélték. Az iranyzat a huszas években politikai-ideolégiai okok
miatt hanyatlasnak indult, alapelvei azonban a Pragai Nyelvész Kdrben tovab-
béltek.

A modernitds meghatarozé iranyzata tovabba az angolszasz Uj Kritika,
mely sok szempontbdl hasonlit az orosz formalizmushoz. Erésen kotédik
egyes irodalmi tendenciakhoz (féként Ezra Pound és T. S. Eliot irodalomfelfo-
gasahoz és kolt6i gyakorlatahoz) és hasonldképp vallja a radikalis dekontex-
tualizalas elvét. Az Uj Kritika esetében a hangsuly a miire keriilt. Gyakorta
alkalmaztak a szoros olvasast, miszerint egy alkotast t6bbszor kell elolvasni
ahhoz, hogy az egyes elemek értelme feltaruljon. Ezt a modszert féként ver-
seknél alkalmaztak. Az Uj Kritika mivel6i szerint egy alkotasnak féként szo-
vegszervez§ szerepe van, mintsem jelentése. Az iranyzat szerint hiba a mi
helyett a szerz6t vagy a befogadot allitani el6térbe, mivel ez eltereli a figyelmet
a tényleges irodalmi teljesitménytél.

A modern irodalomtudomany kiteljesedéseként is tekinthetliink a struktura-
lizmusra, mely bar szorosan kapcsolédik a formalizmushoz, téle azonban joval
szélesebb iranyzat, hiszen az irodalomtudomanyon tul hatéssal volt az antro-
poldgiara, a pszichoanalizisre és a térténelemtudomany tertletére is. Az ala-
pok minden esetben a nyelvészetbdl szarmaznak. Saussure 6ta beszéliink a
nyelv kettés természetérdl, azaz a langue (nyelv) és parole (beszéd) kettésse-
gérél. A strukturalizmus az elébbit tartja szem elétt, vagyis az irodalom eseté-
ben mindig a ma alapjat képz6é rendszert, a felszin alatt rejt6zkddé Iényeget
vizsgélja. Az iranyzat egyik legismertebb képvisel6je Roland Barthes volt, aki
A strukturalista aktivitas cimi munkajaban fogalmazza meg az iranyzatrol val-
lott nézeteit.

A monografia utolsé fejezete a posztmodern irodalomtudomanyt taglalja,
mely id6szak a modern utan kdvetkezik. Az iranyzat a hatvanas években ala-
kult ki. Jean-Frangois Lyotard az els6k kozott volt, aki A posztmodern allapot
cim@ munkajaval reflektalt az Uj korszak bekdszontésére a hetvenes években.
A posztmodern egyik legradikalisabb kérdése, hogy mi szamit tudasnak. A fel-
vildgosodas abrandja ugyanis, mely az egyetemes tudast hirdette, immar a
multé, helyette a szaktudas kerilt az elétérbe. A posztmodern irodalom uvjitasai
kozé tartozik a linearis olvasas megbontasa, a valdsag és fikcio kozti hatar
elmosésa, az elit és populéris irodalmi kodok egymasba olvasztasa.

A strukturalizmus és posztstrukturalizmus kozti ellentétet Keser(i Jozsef a
barack és hagyma példajan mutatja be. A strukturalizmus azt feltételezi, hogy
miként a baracknak, az irodalmi miinek is van egy szilard magva, mig a posztst-
rukturalizmus nézetei szerint egy irodalmi minek kulénb6z8 rétegei léteznek,
melyeket a mi befogadasakor le kell ,hantanunk”. A strukturalizmusbdl posztst-
rukturalizmusba val6 valtas jol megfigyelheté Barthes munkassagaban is.

A posztmodern hermeneutika univerzalissa tétele Schleiermacher nevéhez
fizédik. Ot kdvetéen a 20. szazadban Martin Heidegger filozéfiaja hatott a her-
meneutikara. Az 6 tanitvanya volt Hans-Georg Gadamer, akit a 20. szazadi
hermeneutika egyik legmeghatarozdbb alakjaként tartunk szamon. F6 mave-
ben, mely 1960-ban jelent meg Igazsag és médszer cimen, mestere filozofia-
jabadl indul ki, azt gondolja tovabb.
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A hatvanas évek irodalomtudomanyos gondolkodasaban a figyelem egyre
inkabb a recepci6 kérdéseire iranyult. Az irodalomtudésokat immar a mi és a
befogadd kozti kapcsolat érdekli. A konstanzi recepcidesztétika egyik legjele-
sebb képviselbje Hans Robert Jauss, aki tobbek koézt az esztétikai tapasztalat
fogalmara is valaszt ad Az esztétikai élvezet és a poieszisz, aisztheszisz és
katharszisz alaptapasztalatai cim( tanulmanyaban.

A dekonstrukcio elméletét a francia filozéfus, Jacques Derrida alapozta
meg. A sz6 a destrukcio és konstrukcié szavakbdl tevédik 6ssze, ami egyrészt
két, ellentétes mozzanatra hivja fel a figyelmet, masrészt pedig Martin
Heidegger filozofiai programjara utal. Mivel a dekonstrukcié radikalisabb az
elédeihez képest, igy a tudomanyos vilag megosztéan vélekedik rola. Derrida
szerint a dekonstrukcid elsésorban gyakorlat, mely athat minden diszciplinat.
Szerinte a dekonstrualas nem a szubjektum altal jon Iétre, hanem a nyelv altal.
A hetvenes években alakult meg a Yale Iskola, mely az amerikai dekonstrukcio
képvisel6ibél allt 6ssze. Egyik legjelesebb tagja Paul de Man, aki az irodalmi
gyakorlatba is atultette a dekonstrukciét, valamint 6 alapozza meg a retorikai
olvasas elméletét és gyakorlatat. Nala a retorika az irodalom alaptermészetét
jellemzi.

Keserl Jozsef monografiaja diakok szamara is érthet6 nyelvezettel (hiszen
a konyv elsésorban oktatasi segédanyagként irédott egyetemi hallgatok sza-
mara) vezet be benniinket az irodalomtudomany rejtelmeibe, kezdve a meg-
értéshez sziikséges alapfogalmaktdl egészen a posztmodern irodalomtudo-
many elveinek boncolasaig. A kdnyv elolvasasa kelld ismerettel gazdagitja az
olvasot, legyen az egy irodalom szakos egyetemista vagy pusztan az iroda-
lomtudomany irant érdekl6dé laikus.
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