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Visszaeélés a hadi felszereléssel,
avagy tetten ért médiumok

Absztrakt. Az esszé Friedrich Kittler ama tézisével foglalkozik, mely szerint a hadi-
eszkdzok nem rendeltetésszer(i hasznalata viszi el6re a technoldgiai fejlédést heurisz-
tikus perpsektivaként. Innen nézve magyarazhaté, hogy bar a ,média hatarozza meg a
helyzetiinket”, lehetséges kreativ médon banni a médiumokkal.

A human tudomanyok jovéjérdl folyod jelenlegi vitak egyre inkabb arra a kér-
désre dsszpontositanak, hogy miként tudnanak belebocsatkozni az Uj digitalis
paradigmaba. Friedrich Kittler munkassaga, ugy tlnik, tele van e surget6 kér-
désre adhato valaszokkal. Médiaelmélete univerzalis médiumként ismerte fel
a szamitogépet, 6 maga pedig folyamatosan hangoztatta annak sziikségsze-
riségét, hogy a kulturatudésoknak aktivan kellene foglalkozniuk a technikaval.
Ugyanakkor a német médiaelmélet aligha biztosit erés programot a digitalis
bdlcsészet szamara. Arra kivanok ramutatni, hogy e tartézkodas oka abban a
tényben rejlik, hogy Kittler munkassaga a médiatechnika két, lathatolag ellent-
mondasos perspektivajat képviseli.

Kittler irasait szemiigyre véve a dolgok els6re meglehetésen egyértelm-
nek és kdnnylnek latszanak. Kittler elméleti és gyakorlati szinten is foglalko-
zott a médiatechnikaval. Kézismerten azt hangoztatta, hogy a médiaelmélet
puszta médiatérténet marad, amig a médiatuddésok csak hallomasbdl ismerik
a felsébb matematikat.! Epitett egy szintetizatort, és szamitégépes programok
hatalmas tdmegét hagyta hatra, amely megmutatta, hogyan vizsgalta a sza-
mitdégépet nemcsak elméleti, hanem gyakorlati vagy performativ nézépontbdl
is. A Védett iizemmoddhoz? és a Nincs szoftverhez® hasonld szévegekben
bemutatta szamitastechnikai tudasat, és megfogalmazta az imperativuszt,
mely szerint mindannyiunknak be kellene néznink a szamitégépunk burkola-
ta ala. Ugy tinik, mindez az emberi Iény technikaban val6 aktiv részvételét
implikalja — a médiaelméleti szakember a technolégia olyan kutatéjava valik,
aki képes megérteni a médiumokat, dolgozni veliik és atalakitani azokat.

Ez a perspektiva ugyanakkor azzal a disztopikus berendezkedéssel kerl
ellentmondasba, amely szerint a média atveszi az uralmat. Kittler egyértelmi-
en hangot adott annak a felfogasnak, hogy ,a médiumok hatarozzak meg hely-
zetlinket”.* Mindekdzben a diskurzuselemzés azon belatasat is, mely szerint
minden megnyilatkozast bizonyos szabdlyok iranyitanak és hataroznak meg,
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azza a médiaelméleti kvintesszenciava terjesztette ki, hogy a technikak medi-
alis apriorit alkotnak, amely ellendrzése alatt tartja cselekvési terlletiinket.
Még tovabb ment, amikor azt allitotta, hogy a médiumok nemcsak tudasunkat
és diszkurziv interakcidinkat iranyitjak, hanem megelézik az érzékeinket, meg-
konstrualjak a valésaghoz valé hozzaféréslinket is. Kittler szerint a médiumok
alkotjak meg azt a keretet, amelyben az emberi agensek mandverezhetnek.
Nem arrél van szd, hogy az ,ugynevezett ember” iranyitia a médiumokat,
hanem a médiumok hozzak létre azokat az interfészeket, amelyek lehetévée
teszik az emberi szubjektum szamara, hogy kornyezetével érintkezzen.

Ha tekintetbe vessziik e két perspektivat, a médiaelmélettel foglalkozé Kittler
és a médiumok terén gyakorlati szempontbdl is jaratos Kittler perspektivajat,
ellentmondasos tavlatot nyeriink a médiumokra. Egyrészt eléttiink all valaki, aki-
nek ez a hobbija; aki a technolégia mélyére akar hatolni azaltal, hogy rendszere-
ket kutat, készllékekkel bitykdl, médiumokat manipulal. Masrészt az a médiael-
méleti szakember, aki amellett érvel, hogy a médiumok olyan mélyen gyokerez-
nek a kommunikacios és diszkurziv rendszereinkben, hogy minden cselekvést
megeléznek. Ez az egydttallas veti fel a kérdést: hogyan lehetséges a médiumok
szabad felderitése a hasznalaton keresztiil, amikor ezek a médiumok eleve meg-
hatarozzak, hogy mit lehet tenni? Ugy hiszem, erre a kérdésre a véalasz Kittler
hires, a hadi felszereléssel valo visszaélésrél szol6 aforizmajaban rejlik.

Kittler szerint a technikak tébbnyire a harctéri hasznalatokbdl fejlédtek ki, és
erre még a Beatles Sarga tengeralattiaré cimi dalaban is bizonyitékra lel.®
Ugyanakkor a katonai taptalaj nem valamiféle stabil és elszigetelt él6hely, hanem
nyitott teriilet, ahonnan a technikak atszivaroghatnak a civil szféraba a kreativ
Ujrafelhasznalas, azaz a nem rendeltetésszer( hasznalat révén. Ennek megfele-
vonatkozo kijelentésként értik. Kittler felvazolja, hogy a médiumok miként fejlesz-
tik vagy alakitjak at mikodésuk kontextusat a katonai és a civil szféra kozotti
atmenet soran. Mik6zben nem a haditechnika szabadul fel szandékolt hasznala-
ti médja aldl, hanem ink&bb a civil tdrsadalom kerll a mozgésitas allandésulo
allapotaba. Kittler nevezetes mondasa szerint: ,Diszkéink megtorld csapasra
készitik fel fiataljainkat.” Ugyanakkor azt gondolom, hogy a visszaélés a hadi esz-
kdzokkel magaban foglal egy masik dimenzidt is, és nemcsak a médiumok evo-
liciojat irja le, hanem megvalaszolja a kérdést, hogyan érhetjik tetten a médiu-
mokat [how to do things with media] — megalkotja a médiumhasznalat elméletét.

Kittler a Gramofon, film, ir6gép cim({i munkajaban emliti meg, hogy a radio-
mérndk Hans Bredow arra hasznalta az elsé vilaghaboruban a nyugati front
I6vészarkait 6sszekotd radidé kommunikacios rendszereit, hogy szérakoztato
misorokat és hireket kézvetitsen. Bar ezt a hasznalatot gyorsan megsziintet-
ték a vezetd hatalmak, Kittler azon kdzponti jelent8ségu pillanatként ismeri fel
ezt, amikor kezdetét vette a modern szdérakoztatdipar, amelyet aztan soha
tobbé nem lehetett megfékezni.”

Igencsak egyedilalld jelenet ez Kittler munkassagaban, aki folyton
Nietzsche szavait ismételgette, mely szerint iréeszkdzeink egyutt dolgoznak
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veliink a gondolatainkon. Am egyszerre csak itt van egy olyan emberi Iény, aki
beavatkozik a médiumok kapcsolasi rajzaiba, és beiktatja sajat szubjektiv 6ha-
jait és vagyait, mikdzben butykoli és manipulalja a technikat. Bredow ugyan-
akkor nem irja felll a médiumok rendszerét, inkabb ingerli azt, ez az ingerlés
pedig egy nem szandékos, mégis hatalmas valtozast hoz a radiéhasznalat
tekintetében. A jelen perspektivajabol Bredow ugy banik a médiummal, mint
egy hacker, tulmegy a médiumok hasznalatanak el6irt médjan, meghackeli a
radidadas rendszerét, hogy e technika Uj alkalmazasait kezdeményezze.

Steven Levy konyve, a Hackerek,2 amely e kérdések tekintetében alapvetd
forras, hasonlo eléfeltevésbél indul ki. A modern hackerkultura eredetét az MIT
Model Railroad Clubban latja, ahol egy csapat fiatal bolondozott a technikaval, és
nyert hozzaférést korai szamitastechnikai eszkézokhdz. Ok sem azokra a tudo-
manyos célokra hasznaltak ezeket a szamitogépeket, amelyekre azokat szantak,
hanem elkezdtek programozni és szamitdégépes jatékokat jatszani. Itt a hackelés
a technikaba valé rendkivul kreativ belebocsatkozasként érthets, amely a techni-
ka lehet6ségeinek folyamatos bévitésébdl all. Természetesen van a hackelésnek
masik oldala is. A kdztudatban a hacker olyasvalaki, aki betdr a szamitdégépes
rendszerekbe és tonkreteszi azokat. A Wikipedia és mas forrasok megprobaljak
vilagosan elhatarolni a hobbihackert, aki érdeklédik a szamitdgépek irant, és a
bindzdket, akik rendszereket tesznek tonkre. Kittler kbzismert megjegyzése a
hadi felszereléssel val6 visszaélésrél ugyanakkor arra mutathat ra, hogy az egyik
nem létezhet a masik nélkul. A hacker alakja, aki behatol a technikaba és atala-
kitia azt, mélyen médiaelméleti perspektivat jelenit meg, valamint bemutatja,
hogyan foglalatoskodjunk a médiumokkal azaltal, hogy beavatkozunk a mikddeé-
stikbe annak érdekében, hogy megértsiik és visszafejtsiik 6ket. Valdban, a hac-
kelés alternativ torténete az, hogy a hackerek nem azért hatolnak be szamitoge-
pes rendszerekbe, hogy feltdriek vagy megsemmisitsék, hanem hogy megismer-
jék 6ket. Egy rendszer feltorése és szétbontasa ebben az értelemben nem pusz-
tan technikai blintény, hanem heurisztikus gyakorlat is.

A kérdés tehat a kdvetkez6: hogyan fordithat6 at ez a feltevés a médiael-
méleti szakemberek és a kultiratudésok munkajaban? Az imperativusz, hogy
mélyebb szinten foglalkozzunk a technikaval, ugy is érthet6, hogy forduljunk el
az olyan kulturalis artefaktumoktol, mint az irodalom és a miivészetek, és kiza-
rélag a technikai rendszerek kutatasara fokuszaljunk. En ugyanakkor arra
kivanok ramutatni, hogy a technikéra valé 6sszpontositas hasznos tavlatot ad
a médiaelméleti szempontbdl tajékozott kultiraelemzés szamara. Egy efféle
perspektivikus valtas utan a tudésnak nem hermeneutikai médon kell megér-
tenie a kultarat, hanem a kulturalis mialkotasok meghackelésére kell téreked-
nie abbdl a célbol, hogy feltarja mikodésiket. Kittler irodalomtudomanyi tevé-
kenysége lehet a modellje annak, hogyan lehet ezt csinalni.

Az 1800 koruli idészakot vizsgalva Kittler a romantikat médiumok hal6zata-
ként irta le, amely olyan Uj olvasasmoédoktol fliggott, amelyek lehetéveé tették a
regény Uj médiuma altal megkivant hallucinacioszerii befogadéi modokat. Az
1900 korili korszak olyan médiumok segitségével valtotta le az érzékelés efféle
hallucinaciés formait, mint a film vagy a gramofon, amelyek kdzvetlenil hatottak
az érzékekre. Kittler egyik korszakot sem nyilvanval6 fenomenalitdsukon, hanem
az érzékelhetd kornyezetet Iétrehozd médiumok feltarasan keresztil elemezte. A
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Lejegyzbrendszerek 1800/1900 arra tett kisérlet, hogy attérie a hermeneutika
védett Uzemmodjat, és meghackelije az 1800/1900-as lejegyzdrendszereket.
Hogy ez nem pusztan a kulturatudomany meguijitasat célz6 ujabb metaforakész-
let, nyilvanvaléva valik azzal a ténnyel, hogy Kittler aramkoérként prébalta meg
vizualizalni az 1800-as lejegyzérendszert, gépként, amelyet meg lehet hackelni.®
Egy rendszer meghackelése nem hermeneutikai perspektivat igényel, amely
valamiféle mélyebb jelentést akar kivetiteni, hanem egy rendszer strukturajat és
mikodéseét kivanja feltarni. Kittler irodalomtudomanyi tevékenysége pontosan ezt
a hozzaallast mutatja az irodalom rendszere felé. Nem hermeneutikai tartalma
miatt olvas irodalmat, hanem azt kérdezi, hogyan allitja el6 az irodalom a jelen-
tést. Nem elégedett meg toébbé az irodalmi termelés fekete dobozaval, amely a
motivumokat, metaforakat és narrativ struktirakat a szerz6 athatolhatatlan zse-
nialitasan keresztil kdzvetiti. Kittler inkabb azt az operaciés rendszert kisérelte
meg feltarni, amely lehetévé tette az irodalmi mi megjelenését.

Kittler médiaelméleti fordulata teremtette meg azt a fékuszt a hardvertudo-
manyokra vagy a médiaarcheoldgiara, amelyben magatél értet6dévé valt a
hackerként értett kultiratudos elgondolasa. Ugyanakkor ez az odafordulas a
kommunikacié anyagisdgaihoz nem azt jelenti, hogy a médiaelméleti pers-
pektivanak sziukségszerlien maga mogott kell hagynia az irodalom birodalmat,
inkabb azt foglalja magaban, hogy az irodalomtuddsoknak folytatniuk kellene
Kittler kisérletét, hogy egyre mélyebb és mélyebb szinten hackeljék meg az
irodalom nagyszer( gépezetét.

Forditotta Vasari Melinda
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On the Misuse of Military Equipment or How To Do Things With Media

This paper considers Friedrich Kittler’s statement that the misuse of military
equipment drives the development of technology as a heuristic perspective.
From this point of view one can explain the possibility of engaging in a creative
media practice although “media determines our situation.”
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