Benyovszky Krisztian

Béka és macska
Egy Csath-novella értelmezési kontextusai

Absztrakt. A tanulmany Csath Géza A béka és Edgar Allan Poe A fekete macska cimii
novelldjanak 6sszehasonlitd elemzésére vallalkozik. Nem a kozvetlen vagy kdzvetett
hatas kérdését firtatva (vajon olvasta/olvashatta-e Csath az amerikai szerzé miivét?),
hanem a két szdveg kozt kirajzolodd hasonld és eltérd tematikai és narrato-poétikai
jegyek elemz6 feltarasara 6sszpontositva. Ismerteti a Csath-széveg eddigi értelmezé-
seinek f6bb megallapitasait, mikdzben pszichohorrorként val6 olvasasa mellett igyek-
szem érvelni.

Idegbetegek iszonyt békakkal viaskodnak a sététben.’

Kontra Ferenc E. A. Poe-nak a szazadfordulé6 magyar irodalmaban tapasztal-
hatd népszerlisége kapcsan fogalmazza meg azon véleményét, hogy az ame-
rikai szerzé munkai ,nyilvanvaléan Csath Gézara is hatottak”.? Ezt bizonyitan-
do A fekete kutyat a Metzengersteinnel, A békat pedig A fekete macskaval veti
Ossze. A feltart parhuzamok féként tematikus természetliek, az elemzé egy-
egy kdzds vagy hasonlé motivum el6fordulasara hivja fel a figyelmet, utalva a
cselekménybonyolitds parhuzamaira is (ennek részleteire a késGbbiekben
még visszatérek). Erintélegesen széba hozza még az Opium és a Talalkozas
anyammal cim( Csath-miveket is, a poe-i misztika korabeli reneszanszanak
bizonyitékaként utalva rajuk.’

Felmerll tehat a kérdés, hogy vajon a tizennyolc éves Csath Géza valdban
olvas(hat)ta-e A fekete macskat, és az emlitett parhuzamok erre az olvasma-
nyélményre vezethetbk-e vissza vagy sem? Bevallom, nem tudom ra a
vélaszt, nem jartam utana az ir6i hagyatékban, mindenestre az altalam olva-
sott Csath-tanulmanyokban és monografiakban nem leltem ennek nyomét.
Annyi azért valoszinlsithet6 (hogy ne keriljem meg azért teljesen a problé-
mat), hogy ha kizarjuk az eredeti és a német vagy a francia forditas ismeretét
(kell6 szintl nyelvismeret hianya okan), akkor a novella vagy Hang Ferenc
1862-es nehézkes forditasaban, vagy az 6t plagizalé Mikszath Kalman
magyaritasaban (1875),* esetleg Tolnai Vilmos 1897-ben megjelent forditasa-

1 ILLEs Endre, A varazslo halala: Csath Géza = U®, Mestereim, barataim, szerelme-
im, Budapest: Magvetd, 1983, 222.

2 KoNTRA Ferenc, Csath-parhuzamok, Hid, 1988/1, 83.
3 Uo., 85.

4 Tarjanyi Eszter a két forditas 6sszehasonlitasa utan jut arra a kdvetkeztetésre, hogy
az ,apro jelek [...] Hang Ferenc szOvegének az ismeretére utalnak”, és minden valo-
szinliség szerint ,Mikszath felhasznalta a novella korabbi magyar forditasat”. TARJANYI
Eszter, Mikszath Kalman esete a detektivtorténettel, Literatura, 2005/1, 52.
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ban® keriilhetett a fiatal Csath kezébe. Minden késébbi forditas ugyanis mar A
béka elsé megjelenése, tehat 1905 utan latott napvilagot.® Persze, ha nem
olvasta is az ominozus torténetet, Poe miivészete nem lehetett ismeretlen
elétte, hiszen az amerikai szerzd a forditasoknak, esszéknek és Ujrairasoknak
készonhetéen épp a szazadforduldn, illetve az azt kdvetd két évtizedben éplilt
be tartésan a magyar irodalom szévegemlékezetébe. Bizonyitja ezt maganak
Csathnak Sassy Attila Opium-almok cimii grafikairdl sz6l6 esszéje is 1910-bél,
melyben Poe-t a befelé forduld, ontdrvényl és eredeti kifejezésmaddot megte-
remté mlvészek kozott emliti Flaubert, Bach és Rembrandt mellett.”

De nem kellenek cafolhatatlan filolégiai bizonyitékok ahhoz, hogy E.
A. Poe és Csath Géza irasmivészetét, vagy akar a két emlitett novellat par-
huzamba allitsuk, az elébbi esetre van is példa a szakirodalomban. A legyvila-
gosabban talan K. Deak Laszl6 fogalmazott, aki az iréi alkat és a stilus bizo-
nyos vonasait figyelembe véve irja azt, hogy Poe-t ,tekinthetjik Csath egyik
legkozvetlenebb elddjének”.® A tudds és a miivész, ,a gondolkodas matemati-
kai, analitikus élessége és egy tulburjanzé, mar-mar beteges képzelbert”
egylttélése, szigoru, feszes szdvegkompozicio, az egységes hatasra valo
torekvés, a cselekményterek bizonytalansaga és egzotikus varazsa nemcsak
Poe, hanem Csath alkotasait is jellemzik.® Thomka Beata ugyancsak az alkoto
személyiség és az irdsmaod hasonlésagaira mutat ra, kiemelve a ,racionalitas
és irracionalitds hatarmezsgyéjén egyensulyozo™® prézavildgok rokonsagat,
illetve ,a kinok leirasanak nyelvét urald szenvedély”"' kozos megnyilvanulas-
formait. EQy masik esszéjében pedig a szazadelé Poe-kultusza kapcsan a for-
ditas- és hatastorténet 6sszefliggéseit érintve megjegyzi, hogy nemcsak a
nyugatosok forditasai tartositjak a Poe irant tanusitott érzékenységet, azt kol-
tészetiik korai szakaszan kivil a Cholnokyak prézaja, Csath novellai, s tdbbek

5 Tolnai forditasat A Hét VIll. évfolyamanak 46. szama kozolte. A bibliografiai adatok
forrasa: VADON Lehel, Edgar Allan Poe: A Hungarian Bibliography, Eger: Eszterhazy
Karoly College, Institute of English and American Studies, 2004, 235.

6 [Ezek kozil pedig csak Déczi Palé (1917) és Ajtai Margité (1918) jelent meg az iré
életében; Mikes Lajosé 1922-ben, Pasztor Arpédé kotetben 1934-ben. A novella
legujabb forditasat Gy. Horvath Laszlé készitette el (Edgar Allan POE,
Rémtérténetek, Budapest: Eurépa, 2006, 7-39.)

7 CsATH Géza, Jegyzetek egy Uj rajzgydjteményrél és a miivészetekrél. Az iras a
Nyugat 1910/2. szamaban jelent meg. Forras: hitp://epa.oszk.hu/00000/00022/

00048/01258.htm [Letodltés: 2017.09.25.]_

8 K. DEAK Laszld, ,Gracian, bolond Gracian...”: Az angol nyelvii Csath-kétetek tanul-
ségairol, Uzenet, 1987/1-3, 116.

9 Uo., 116-117. Erdekes, s némileg meglepd, hogy az &ltala szemlézett angol nyelv(i
recepcié szovegeiben nem igazan merll fel érdemiként a Poe—Csath parhuzam.
Példaul Joyce Carol Oates magyarul is megjelent ismertetésében nem is emliti A
béka cimi novellat, s a Poe-val mutatkozé esetleges affinitasokra sem tér ki. Csath
szbvegeit els6sorban a szirrealizmus feldl kozeliti meg (Joyce Carol OATES, Csath
Géza amerikai szemmel, ford. GERA Magdolna, Nagyvilag, 1981/2, 286-288.).

10 THoMKA Beata, A karhozat grammatikaja = U6, Esszéterek, regényterek, Ujvidék:
Forum, 1988, 10.

11 Uo., 6.
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kdzott egy 1917-ben megjelent prézaantoldgia, az Ejfél is igen sok rimeld
tematikus és motivikus elemmel nyomatékositja”.'?

Epp az emlitett antolégiaban megjelent Csath-novella, A varézslé haléla
apropdjan irja Wiragh Andras a szerz6 elsé kotetének vildgirodalmi kontextu-
sardl a kovetkezéket: ,Csath Géza filmszerl fantasztikumat egyfelél az
élmény impresszionista poétikaja, masrészt a rémirodalmi klisék taplaljak.
Mikbzben a szdvegek jél lathatdban egy hagyomanyhoz képest prezentaljak
onmagukat: Poe, Hoffmann vagy Andersen emlitése ugyanakkor a harom
szerz6 szovegeinek olvasastapasztalatat is magaba foglalja (leghatékonyab-
ban az Andersen-olvasasrol is szolo A vérés Eszti).”'® A szerz6 nem konkreti-
zdlja, mely Poe-szbdvegek olvasastapasztalatardl is lehetne sz6. Tovabbi érint-
kezési pontot jelent a két ir6 munkassaga kozétt a drogirodalom, a tudatmo-
dositd szerek hatasanak abrazolasa, ami e tapasztalatokrdl nyiltan értekezd
egyarant ranyomta a bélyegét. Az dpiumfogyasztas egyik tinete a tulérzé-
kenység. Ez utdbbi szempontbdl kozelitve, irja a szdveg egyik elemzéje,
Csath esszénovellajanak, az Opiumnak ,fények és zajok elél menekiilé névte-
len hdsét akar Roderick Usher rokonanak is tarthatnank”.'4

A hivatkozott értelmez6k mindegyike anélkil hozta széba — vilagirodalmi
referenciaként vagy a hasonl6 ir6i alkatra utalva — E. A. Poe nevét Csath Géza
vonatkozasaban, hogy ezt valamilyen kifejtett szovegelemzés kisérte vagy
kévette volna. Elve az alluzi6 adta kifejezés-lehetdséggel, inkabb csak felvil-
lantottak, sejtettek valamit a két szerz6 kozti rokonsagrol. Magam a tovabbiak-
ban éppen ezért arra vallalkozom, hogy egy komparativ interpretacio kereté-
ben tegyem mérlegre Kontra Ferenc felvetésének megalapozottsagat. Az a
kérdés izgat elsGsorban, hogy miképpen olvasodik ma A béka' Poe-nak A
fekete macska cimi novellaja fel6l; mit arul el egymasrol a két széveg, ha par-
beszédbe Iéptetjuk 6ket egymassal.

Az 6sszehasonlitds menetét illetéen nem a kronoldgiat kdvetve jarok el.
Csath novellgja all majd a figyelem kdzéppontjaban, azt elemzem el6szor
részletesen, bevonva ebbe az értelmezéstorténet eddigi eredményeit is, s a
végén egy Uj olvasati lehetéséget fogalmazok meg. Csak ezutan keritek sort
a Poe-torténettel mutatkozéd parhuzamok kifejtésére. Részben terjedelmi,
részben maédszertani okokbdl A fekete macska hasonldéan részletes elemzé-
sétdl el kell most tekintenem (értelmezéstorténeti 6sszefoglaloval pedig vég-
képp nem szolgalhatok), s csak azon tematikai, narratolégiai és stilisztikai ele-
meirdl ejtek majd szét, amelyek a Csath-szdveg vonatkozasaban figyelmet

12 THOMKA Beata, A félelem tere = U®, Esszéterek, regényterek, 40.

13 WIRAGH Andras, A harmadik kontextus (Az Ejfél-antolégia mint zarvany). Forras:
https://pim.hu/hu/viragh-andras [Letoltés: 2017.06.04.]

14 KeReszTURSzKI Ida, Az 6rék &fium — megalkothaté-e Cséth Géza Opium cimii novel-
ladjanak uj olvasata? Forras: http://magyar-irodalom.elte.hu/palimpszeszt/05_szam/
04.htm [Letoltés: 2017.05.19.]

15 Idézett kiadas: CsATH Géza, Mesék, amelyek rosszul végzddnek, szerk. és s. a. r.
SzasBeLy Mihaly, Budapest: Magvetd, 1994, 47-50. A szbvegre, és érintblegesen
mas Csath-novellakra is, csupan oldalszamokkal hivatkozom. Minden kiemelés
t6lem szarmazik.
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érdemelnek — vagy a hasonldsag, vagy, éppen ellenkezdleg, a kulénbségek
okan.

Miel6tt belefognék, roviden dsszefoglalom Kontra Ferenc szévegkdzi ana-
I6giakra vonatkozé észrevételeit. Mint irja, mindkét novellaban ,a f6hés ellen-
szenvet érez egy bizonyos allat irant, nem tudja medfejteni az iszony okat,
pedig valojaban mindkét esetben ezek a furcsa émenek elézik meg a fiatal
feleség halalat. A férj hiaba harcol az allat ellen, amely tulajdonképpen masik
énjének a megtestesitdje, a tragédia elkerilhetetlen”.’® A szérnyliségek mind-
két torténetben egyarant éjszaka zajlanak le. Hozzateszi tovabba, hogy a
Lvetélytarssa valé allatokhoz babonas hiedelmek tarsulnak”,'” s az elbeszélék
annak ellenére undorodnak t6lik, hogy egyébkeént allatszeretd természetiek.

Narrativ kommunikacio és keret

A béka keretes szerkezetll novella. Az els6 harom és az utolso, csupan két
mondatbdl allé bekezdés fogja kdzre a cimbéli allattal kapcsolatos félelmetes
esemenysorok elbeszélését. A keretnek és a beagyazott térténetnek ugyanaz
a szemeély az elbeszélbje, aki a korabban megesett, s r& maradandd, mond-
hatni traumatikus hatést gyakorl6 térténésekrél ad retrospektiv beszamolét. A
narraciét tehat az emlékezés mivelete hatarozza meg, az elbeszéléi helyzet
egyeéb konkrétumai, tér- és idébeli koordinatai azonban nem kifejtettek. Ezért
aztan nem tudhatjuk, hogy a narrator kdzonséget megszolité fordulatai egy
fizikailag jelenlévé hallgatésagot feltételeznek-e,'® vagy csupan az olvasé
bevonodasat el6segitd és a szélam személyes hangvételét nyomatékosito,
hitelesitd ,elbeszél6i fogasrol” van szo.

A békarol szolo torténet felidézésének okat a felettébb zaklatott hangu nar-
rator az allathoz fiz6dé undorban nevezi meg. Azért meséli el tehat, hogy
magyarazatat adja ennek az averzionak: ,A békat utalom. Szeretek minden
allatot, tudom, hogy egyforman folséges alkotasai a természetnek, de a béka-
tél iszonyatosan undorodom.” (47.) Majd a valés vagy képzelt kozonségéhez
fordulva hozzateszi: ,Elmondom 6ndknek, hogy miért [...]" (uo.). Az elbeszél6
bizonyos fordulataibol kideril, hogy szamit a befogadok hitetlenkedésére
(, Tudom, azt gondoljak majd, hogy mindazt, amit elmondok, egy szegény, sze-
rencsétlen ember mondja el 6ndknek, akinek a szeme kaprazott; tudom, hogy
legféliebb érdekesnek talaljak az esetemet.” [47.]), ugyanakkor a belatasukra
apellal, éva intve 6ket az elhamarkodott itélkezéstél, és kérve az egyuttérzé-
suiket (,Gondoljak el, és ne bamuljanak ram, hanem érezzenek egyiitt velem.”
[47.]). Miel6tt még tehat a narrator a negyedik bekezdésben belefogna a
.Deékas” torténet elmesélésébe, ravasz retorikaval késziti eld a terepet: olyan
befogaddi attitidoket kdrvonalaz, majd ingat meg, amelyek segithetik a fan-

16 KONTRA, I.m., 84.

17 Uo.

18 Szajbély Mihaly egy inkognitéba vonult, a hallgatésag részét képezé elbeszélét is
sejt a hattérben (SzasgeLy Mihaly, Csath Géza, Budapest: Gondolat, 1989, 151.)
Nador Zséfia viszont okkal biralja ezt a szOveg altal nem bizonyithatd, spekulativ
elképzelést: NADOR Zséfia, Kétszélamu variaciok: A heterogén narracié példai
Csath Géza novellisztikajaban, Literatura, 2012/1, 83.
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tasztikusnak tetsz6 események elfogadasat. A megeldlegezett olvasoi reakci-
o0k kommentaldsaval a maga oldaléra prébalja allitani a hallgatésagot. Az idé-
zett és kiemelt szakaszok a hitetlenkedés felfliggesztését iranyozzak el6, ami
pedig végs6 fokon a torténet ,igazat”’, a beszamold hitelességét hivatott —
fonak mdédon — nyomatékositani. Ez a meggy6zési stratégia kdszon aztan
vissza a zarlatban is: ,On6k most azt mondjak, kérem, hogy almodtam. Tudjak
meg tehat, hogy a feleségem e nap utan két hétre kiteritve fekudt.” (50.) Az
.erezzenek egyitt velem” kiszolasértékl fordulat a szdvegbéli utasitasok
Osszességeként felfogott mintaclvaso'® egyik attribituma is: a novella egy
olyan olvasasi mddra tesz javaslatot, melyben az elbeszél6vel valé azonosu-
las kivanalma fontos szereppel bir.

A békardl szolo torténetnek hat fontosabb szakasza kulénithet6 el. 1. Anar-
rator folriad almabdl, s félelem keriti hatalmaba, melynek viszont nem ismeri
az okat. 2. Hatborzongaté hang iti meg a fllét, s reszketve elindul, hogy meg-
talalja a forrasat. 3. A konyhaban a moséteknd alatt egy oriasi békara, ponto-
sabban békaszeri 1ényre bukkan. 4. Megprobalja 6t elhallgattatni, mivel attdl
fél, hogy a felesége felriad ra. Kiizdelem alakul ki kettejik k6zott, mely aztan
az allat kegyetlen lemészarlasaval végzadik. 5. A narrator a véres tett utan
nyugovora tér. 6. Masnap kora reggel szeretné eltiintetni az arulkodé nyomo-
kat, de a konyhaba lépve semmilyen nyomat nem talalja az éjszakai parbaj-
nak. Az elsé két szakasz torténéseit, illetve az utolséét?° jelen idejli elbeszélés
formajaban kozvetiti a narrator, amibe viszont, mint lathattuk, jovéideji utala-
sok is beiktatddnak (olvasoi reakciok anticipalasa). A kdzbilsé haromnal
viszont, melyek a legdinamikusabbnak szémitanak, mult ideji elbeszélést
hasznal.?! Az elbeszélés és a torténet idejének egybeesését implikald szimul-
tan narracioé olvasora gyakorolt hatasanak kulcsa az élményszer(iséget fokozo
kbézvetlenségben, a személyes atéltség pillanatnyisdganak plasztikus érzékel-
tetésében és az események jovdbeli alakuldsanak ismeretlenségébdl eredd
fesziltséggel teli nyitottsagban ragadhaté meg. Csath elbeszélgje is foként
ezekre az elényokre épitve folyamodik e narrativ formahoz. Nem véletlendl
épp azokban a szekvencidkban, ahol az ismeretlenség, a kérdésesség és a
kétely mozzanata valik dominanssa: almatlansagot szulé ismeretlen szoron-
gas, a hang eredete, a kiizdelem nyomtalansaga. S mindez 6sszhangban van
a felvezetésben megfogalmazott empatiara valo felszdlitassal is, hiszen az

19 Umberto Eco, Hat séta a fikcié erdejében, ford. SCHERY Andras és Gy. HORVATH
Laszl6, Budapest: Eurdpa, 1995, 27.

20 Annyiban pontositandé a jellemzés, hogy az utols6é szakasz masodik felében id6-
beli valtas torténik, s a sokkold felismerést megfogalmazé mondatok mar mult id6-
ben irédtak: ,Csodalkozasomra nem volt semminek semmi nyoma. A balta a helyén
allott. A konyha kovei tisztak, a szolgalé még nem joétt be a cselédszobabdl.” (50.)

21 A békara nem, vagy csak korlatozott mértékben érvényes Kalman C. Gydrgynek a
Csath-novellak id6szerkezetérdl adott altalanos jellemzése: ,[...] a Csath-novellak
idérendje altalaban egyenes vonall, és nem jellemz6k ra az anakronizmusok:
vagyis nem ugral az idében, sem el6re, sem vissza, nagyon ritkan (és nagyon ellen-
6rzott, kovetheté modon) zavarja 6ssze az id6 egyenes vonalu folyasanak abrazo-
lasat. [...] Az elbeszélés — természetesen — mindig visszatekint6: tehat nem egyi-
deji vagy jovébe tekinté.” KALMAN C. Gyodrgy, A hagyomanyos és az ujité Csath,
Literatura, 2012/1, 50.
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E/1. személyd, jelen idejl elbeszélés a szerepl6 aktualis helyzetével és lelki-
allapotaval vald azonosulast segiti el6. A békaval folytatott tragikus végu kiiz-
delem (3-5.) utdidejli leirasa az elbeszél6 én és az atélé én kozti tavolsag jel-
zésével a befejezettség, a lezartsag, s kdzvetetten a bizonyossag tapasztala-
tat teszi hangsulyossa. Ez a temporalis 6sszefliggés a novella globalis értel-
mezésének vonatkozasdban nyeri majd el a maga jelentéségét.

Megérzékitett undor és iszonyat

A felvezetésbdl az is nyilvanvaléva valik, persze csak a sejtet6 kortliras szint-
jén, hogy a ,békas eset” tragikusan sorsfordité volt a narrator szamara, lelkileg
nagyon megviselte 6t. Olyannyira, hogy felettébb nehezére esik a felidézése,
s szinte akarata ellenére fog hozza (,ha csak raemlékszem is a dologra, resz-
ketd félelem fog el” [47.]; .n ma éjjel nem fogok aludni. Mégis elmondom...”
[47.]). Az emlékezés kovetkeztében fellépd szomatikus tinetek intenzitasa
arrol arulkodik, hogy a narracio tétje a személyes mult, konkrétan pedig egy
negativ életesemény elbeszélés utjan valo feldolgozasa. Az elbeszélés aktusa
az undor és az iszonyat legy6zésére iranyulo tevékenységként jelenik meg: ,a
gyomrom rémiiletes undorban vonaglik, a szemeim elétt és a torkomon hideg,
nedves varangyok maszkalnak, a fileimben egy békanyalszagu hang vartyog,
és gerincoszlopomban gorcsds, jéghideg iszonyat szaladgal”. (47.) Mar ebbdl
az idézetbdl is kitetszik az, ami a térténetmondd nyelvi teljesitményét késébb
is jellemezni fogja, s ami egyuttal a novella egyik er6sségeként tarthaté sza-
mon: a félelem és az undor megjelenitéséhez az érzéki tapasztalatok komple-
xitasa tarsul. Az elbeszélé altal adott dnjellemzd pszicholdgiai allapotrajz
igyekszik feldlelni az érzéki tapasztalatok minél szélesebb korét: a latast (,sze-
meim el6tt”), a hallast (,a fileimben”), a tapintast (,a torkomon”). Az olyan idegi
alapu, ,zsigeri” testi tlnetek, mint a gyomorrandulas, a gerincben futkoso
hideglelés vagy kés6bb az izommerevség (,miért merednek meg az izmaim
halalos izgalomban” [uo.]) ugyanugy az élmény erésségét jelzik, mint az érzéki
tapasztalatok szinesztétikus sszevonasa: a ,békanyalszagu hang” vartyoga-
sa, vagy, néhany sorral lejjebb, a két békaszem ,pislogd, rohadt fényé”-nek a
vizidja.?? A testi tlineteken keresztil reflektalt Iélekrajz nézépontja a késébbi-
ekben is érvényben marad, s6t mondhatni orvosi precizitast nyer. Ez leginkabb
az ismeretlen ereddji szorongas megragadasaban és a hang hatasanak leira-
séban nyilvanul meg.

Az elbeszél6é egy aprilisi éjszakan felriad almabdl, s minden eréfeszités
ellenére sem tud mar visszaaludni: ,/deges, lazas reszketés buvik lassan min-
den porcikamba, és valami ismeretlen félelem kezd ream szallni a csondes
sotétségben...” Hidba probal téle szabadulni, egyre jobban elhatalmasodik
rajta: ,minden csepp vérembe beveszi magat, a szivem erésen dobog, a
fejemben nyomast érzek, s mindenem hideg. Az izzadsag kit a homlokomra”.
(48.) Miutan felhangzik a kisérteties hang, az elbeszélé igy fogalmaz: ,meghdl
a vel6 a koponyamban, és a gerincemen rettenetes gorcsos borzongas fut
végig”. (48.) Kicsivel kés6bb pedig: ,Hallatara idegeim minden szalat elallja a

22 ,[...] miért merednek meg az izmaim halalos izgalomban, amikor két békaszem pis-
logo, rohadt fényét latom a multbdl az agyveldmbe vilagolni.” (47.)
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rettenet és a kin.” Amikor a hang nyomaba ered, mar egész teste izzadtsag-
ban uszik és reszket: ,Az egész testem csupa hideg veriték. Félugrom az agy-
bdl, gyertyat gyujtok, azutan rohanok vele szobardl szobéara. Megallok.
Hallgatbzom. A hang egyszer tavolabbrél, masszor kdzelebbrdl hangzik.
Reszketve és fiilelve sietek Ujra és Ujra keresztil a szobakon.” (uo.) A narrator
Onjellemzése a ,pszichoszomatikus” részletek iranti érzéknek kdszénhetben
nagyon szuggesztiv médon adja vissza a panikszeriien szorongo, félelemtdl
reszket6 ember lelkiallapotat.

A rém(iilet) hangjai

Az allattal val6 els6 kontaktus annak hangjan keresztil valésul meg. Ez az,
amivel az elbeszél6 a legttbbet foglalkozik, amire a legtobb jelz6t és hasonla-
tot ,pazarolja el’. Lathatéan igyekszik minél pontosabban megragadni az
ismétlédé és egyre er6sddé hang jellegét. A kezdetben lokalizélhatatlan hang-
hatasok kisértetiességét, azt, hogy idegeinek ,minden szalat eléllja a rettenet
és a kin” (48.), leginkabb az emberi és allati tulajdonsagok keveredése okoz-
za. El8szor ,gyereksirashoz és elkinzott allat nydgéséhez” (uo.) hasonlitja,
majd ezt az elemi benyomast tovabb részletezi: ,Valami (véité, panaszos,
hivé és fenyegeté hang, amelyet majd végtelen messzeségben, majd kdzvet-
len kézelemben hallok, mintha az agyam fajabdl és a szobabutorokbdl aram-
lana felém. Mintha egy halalra kinzott kicsi gyerek nyészérégne. Mintha valami
kitépett szarnya vén bagoly (livéltene az éjszakaba az elmulasrél.” (uo.) Miutan
rabukkan az éllat buvohelyére, azt irja, hogy ,ny6gd, pokolian nyavogo, var-
tyogd hang” (uo.) toltétte be a helyiséget. Azt olvassuk tovabba, hogy ,szaja-
bdl csak ugy omlétt a rémiletes hangok aradata. Mintha valami felsébb hata-
lom parancsara végezte volna pokoli énekét.” (uo.) Amikor pedig az elbeszélé
raveti magat, s megindul a kiizdelem kettejuk k6z6tt, az éallat ,hatalmas bom-
bolésbe” kezd (49.) és Iényeritéshez hasonlé hangot ad ki (uo.).

Ha végigtekintiink a kiemelt jelz6k soran, két dolog is feltlinik. Egyfeldl az,
hogy a kifejezések tdbbsége a (kin)szenvedés jelentéskbréhez kapcsolddik. A
késbbbi fejlemények tiikrében ez azért érdemel figyelmet, mivel a hang elem-
zésén keresztul a narrator — tudatosan vagy sem, de — mar a rakdvetkez6 ese-
ményekre, az allat kegyetlen elpusztitdsara utal. A nyugtalanité hangbdl atsz(-
r6dé minéségek tehat elérevetité funkciét kapnak; mondhatjuk ugy is, hogy a
nyilt brutalitas jellemezte epizdd elszoélasértéki ,el6hangjava” valnak. Masfeldl
latni kell (s kés6bb valdban latjuk is), hogy — noha a cim és a felités is béka-
ként emlegeti — egy felettébb kiilonds lIénnyel van dolgunk. A belble jové han-
gok alapjan ugyanis legalabb négyféle allattal keril parhuzamba. Egyszerre
kétéltl (vartyogd béka), madar ({ivolté bagoly)?® és emlds, azon beliil macska
(nyavogo) és 16 (nyerit) is. A ,bombolése” pedig leginkabb valamilyen ragado-

23 Tobben felhivtak mar a figyelmet a bagoly-motivum késébbi el6fordulasaira, minde-
nekelétt az Anyagyilkossag vonatkozasaban. Bordas Sandor a madar mesei meg-
hatarozottsagat hangsulyozza: BorDAs Sandor, Visszhang és athangolas:
Mesehagyomany és figurativitas Csath Géza prézajaban, avagy két novella ,athal-
lasai”, Literatura, 2012/1, 67.



10

Benyovszky Krisztian

z6 vadallatra emlékeztet.?* Mikozben persze emberi, s6t gyermeki attribitumai
is vannak (sir, nydszorog); s tulajdonképpen a bombdlés a csecsemdsiras
intenzivebb formajat is jeldlheti. Az ily modon kdérvonalazoédé ,hangzavar” a
legalabb annyira félelmetes latvanyt késziti el6: a ,béka” megpillantasara han-
golja ra az olvasot.

Szemben a monstrummal

Abéka (nevezzik az egyszeriiség kedvéért igy) a konyha egyik sarkaban, egy
mosoteknd alatt buvik meg, ,gdmbodcbe gabalyodva”. Akkora, ,mint egy kis
macska” (48.), s mar az elsé benyomas visszataszité és félelmetes mivoltat
teszi nyilvanvalova: ,Béka volt. De milyen béka. Soha ezel6tt nem lattam
olyant. Sz6r6k voltak a testén. A szemeibdl zéldes lidércfény vilagolt. A teste
halotti biizt terjesztett. Undok nagy szajabdl csak ugy 6mlott a rémuletes han-
gok aradata.” (uo.) Késébb kideril, hogy nagyon er@s és szivos is (miutan az
elbeszéls foldhéz vagja, azt olvassuk: ,Ugy koppant, mint egy vasgolyé....”
[49.]) Ugyesen ugral, képes talpra allni, s6t ragadézé moddjara tamad is:
sV]illamgyorsan nekem ugrott, éppen a nyakamra, és megharapott.” (uo.)
Ekkor dertl ki, hogy fogai is vannak. Testéb&l undorité zold nedv — ,nyulos,
blizés folyadék” (uo.) — I6vell ki.

A hangok altal megel6legezett kevertség a testi tulajdonsagokban is igazo-
Iast nyer. Az elbeszélé egy macska nagysagu, sz6rds, vilagitd szemi béka-
szdérnnyel talalja szemben magat, amely blzt draszt, és ha sarokba szoritjak,
tamad, harap is. llyen allatfajt nem ismer a zooldgia, s inkabb a bestiariumok
vilagat idézi, azaz: val6szinUsithetéen egy képzeletbeli [énnyel van dolgunk. A
valos—kitalalt oppozicio helyett itt most azonban fontosabb az allat besorolha-
tatlansagara felhivni a figyelmet, ez az attribitum az ugyanis, amely monst-
rumszeriségét bizonyitja. Monstrum legaltalanosabb értelemben minden
olyan Iény, amely kicsuszik a bevett, tudomanyosan vagy kulturalisan szente-
sitett osztalyozasi szempontok, kategériak és mintak alél. Nem tudjuk 6t elhe-
lyezni semmilyen rendszertanban, mert Iéte megkérdéjelezi az érvényben 1évd
felosztasi elveket. Athagja és dsszezavarja 6ket, mégpedig azzal, hogy alak-
jaban egymast kizard, 6sszeegyeztethetetlen tulajdonsagok kapcsolédnak
Ossze: élé—holt, ember-allat, ember—gép, épelméji—o6rult stb. Ebbdl a kdztes-
ségbdl, hely-nélkuliségbdl ered aztan az altala kivaltott érzelmek és esztétikai
valaszreakciok ambivalencidja is: ,Ezeket a Iényeket nyilvanvaléan szabalyta-
lan természetik teszi nyugtalanitova, elkeseritévé és undoritova. [...] De ami
szabdlytalan, az érdekes is. [...] Bamulni akarjuk a szokatlant, még akkor is,
ha parhuzamosan taszit benniinket.”?%

Csath békaja tobb tekintetben is eleget tesz ennek a meghatarozasnak.
Egyrészt abban, hogy (miként elébb mar utaltam ra) egy zooldgiai paradoxont
testesit meg. Fizikai és anatomiai tulajdonséagai, viselkedése és hangadasa
eltéré kategodriakba sorolt allatfajok vonasainak groteszk fuzidjaként dssze-
gezhetd. Masrészt ez az allat bizonyos emberi megnyilvanulasoktdl sem men-

24 E sokszinl fajkeveredés tultesz még Franz Kafka hirhedt macska-baranyan is
(Keresztez6dés).

25 Noél CARROLL, A horror paradoxona, ford. BUGLYA Zsdfia, Metropolisz, 2006/1, 58.
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tes. Az dllati és emberi tulajdonsagjegyek zavarba ejté egyidejliségére utal
tovabba az ellentamadas madja is: az, ahogy az elbeszél6 torkadnak ugrik és
belemélyeszti a fogait, vampirszeri lénynek mutatja 6t.26 Ez pedig egy Ujabb
oppozicio két elemének (él6—holt) egymast kizard viszonyat fliggeszti fel, amit
tovabb er6sit a testébdl arado ,halotti bliz”. (A vampirhagyomany fel6l nézve
a rejtekhelyként szolgalé mosotekndé akar koporsoként is felfoghato).
Harmadrészt pedig létmddja tekintetében is van némi bizonytalansag, hiszen
— s ezzel mér az olvasatok kulénbségeire utalok — a plasztikusan ecsetelt rém-
tett a hallucinacié vagy az alomkép sikjan is értelmezhetévé valik. Ennek
eldontése azonban mar nagyrészt a ferfirdl alkotott pszicholdgiai profil fliggve-
nye, s annak a kérdésnek a megvalaszolasat teszi szikségessé, hogy meny-
nyire tekinthetd beszamithaté adatkdzlének, mas szdval, a narratologia nyel-
vére leforditva, megbizhat6 elbeszélének tartjuk-e 6t vagy sem. A békahoz
mint monstrumhoz f(iz6dé viszonya is jellemz&en ambivalens. Az eddig tar-
gyalt részekbdl is lathattuk, hogy minden szorongasat, félelmét és undorat
legy6zve néz szembe az allattal, s ezt a sz6veg az érzéki tapasztalatok totali-
tasat mozgositva adja vissza. Az allathak nemcsak a hangja, hanem a kinéze-
te (mérete, zolden fénylé szeme, szbrei), szaga (halotti bliz) és a tapintasa is
elemi szintl viszolygast és rettenetet kelt benne. Ez utdbbira az elsé testi kon-
taktus leirasa soran reflektal az elbeszélé: ,Villamgyorsan ravetettem magam,
és ratérdeltem a hideg, undok testére.” (49. Kiemelés t6lem — B. K.)

A szérny, az esetek tdbbségében, életveszélyes fenyegetést hordoz, ezért
a horrortorténetek szerepldinek igyekezete az elpusztitasara, fizikai megsem-
misitésére iranyul. Ez gyakran valamilyen specialis tudassal kell, hogy paro-
suljon, illetve egy meghatérozott modot kell kdvetnie, mivel csak ez szavatolja
a teljes sikert. A Csath-novella elbeszél6je nem igazan valogat az eszk6zok-
ben, tdmadasa, illetve védekezése rogtdnzésen alapul: amint megpillantja a
baltat a konyhaban, elhatarozasra is jut: ,azzal pusztitom el a szérnyet” (49.).
Erdemes megjegyezni, hogy a béka-szérny nem tamad, a férfi azért veti ra
magat, mert fél, hogy felébreszti a csaladjat: ,Megrémiiltem, hogy a feleségem
folébred ra. Folkaptam hat az allatot, és teljes erével odacsaptam a konyha
koves padlojahoz.” (uo.) Az allat kivegzése meglehetésen kegyetlen és kime-
letlen médon megy végbe, az undor itt mar a brutalitds esztétikai hatasminé-
ségével elegyedik: ,Azutan ravagtam a fejére a balta fokaval. Z6ld vér frecs-
csent az arcomra, és éreztem, hogy a tehetetlen allat micsoda oriasi eréfeszi-
tést tesz, hogy elmenekiiljon. Ujra Gtdttem, vagtam. Foldaraboltam. Levagtam
a labat, a fejét, ugy, hogy a végén csak egy alaktalan, nyalas, blzos, z6ld
tomeg fekidt el6ttem.” (uo) A férfi megkdnnyebblilve tér vissza alvo feleségé-
hez (,Reszketve, fazva, de megkdnnyebbilve mentem vissza a halészobaba.”
[uo.]). Megcsokolja 6t, majd mély alomba mertil.

Meghokkentod (ra)ébredés

Az ébredést kdvetben a narrator a konyhaba siet, hogy még a csaladtagok és
a cselédek ébredése el6tt eltintesse éjszakai véres tettének nyomait.

26 A vampirok kdztudottan olyan éléhalottak, akik allatokka (farkas, denevér) is képe-
sek atalakulni, s6t esetenként sz6 szerint koddé valnak.

11
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Meglepetésére azonban a tetthelyen mindent rendben talal. ,Csodalkoza-
somra nem volt semminek semmi nyoma. A balta a helyén allott. A konyha
kovei tisztak, a szolgalé még nem jott be a cselédszobabdl.” (50.) Ezt koveti a
novella korabban mar idézett zaromondata, mely valojaban megnyitja az inter-
pretaciok jatékterét, mivel a mindenkori értelmez6t arra kényszeriti, hogy a
narrator és az aposztrofalt kozonség nézépontjat a sajatjaval’” szembesitse:
,Onok most azt mondjak, kérem, hogy almodtam. Tudjak meg tehat, hogy a
feleségem e nap utan két hétre kiteritve fekiidt.” (uo)

A két mondat két sulyos kérdést is felvet 1. A férfi altal oly érzékletesen
elmondott események valdjaban meg sem torténtek, s csak almodta vagy fan-
tazialta 6ket? 2. Van-e Osszefiiggés a béka elpusztitasa és a feleség halala
kozott? Maskeént fogalmazva: Az el6bbi, kdzvetlenil vagy kdzvetve, az utébbi
el6éidézdje volt-e vagy sem? A zarlat a legvalésziniibb, am nem minden tekin-
tetben kielégité magyarazatként kinalja fel az olvasénak az alomelbeszélés-
ként valo értelmezést. Mert, ha elfogadjuk is, hogy a férfi csak almodta az egé-
szet, ez még a feleség halalanak korilményeit nem teszi atlathatébba. A nar-
rator sejtet6 megfogalmazasa pedig egy magikus olvasat felé mutat. A sz6ros
béka felbukkanasa egy korabbi, eddig még nem idézett babonas hiedelem
szerint?® ugyanis kozelg6 halalesetnek a jele: ,A vidékinkén az a hit van elter-
jesztve, hogy amely hazban ilyen sz6rds béka éjjel megjelenik, ott hamarosan
meghal valaki. Abban az idében tébb ilyen esetet hallottam. Egy szomszédunk
— jbmoédu gazdaember — mondta nekem, hogy sajat szemével latta az atkozott
sz6rds békat, és leanya, a szép, tizennyolc éves Agnes, révid idére azutan
meghalt.” (48—49.) A post hoc, ergo propter hoc logikajat kovetve tehat a fele-
ség haldla a béka-szérny megjelenése miatft kdvetkezett be. Ahogy az ir6
monografusa fogalmaz: ,Csath egy széval sem utal a magyarazatra; ugy tesz,
mintha novellaja valéban a babonak szamara fenntartott titokzatos vilagba
vezetne."?

Pszicholdgiai és filozéfiai fejtegetések

Persze, ha nem hiszlink a babonakban és a fantasztikus allatok Iétezésében,
akarcsak a Csath-értelmez6k tobbsége, racionalis magyarazatot kereslnk a
két esemény id6beli egymasra kdvetkezésének valddi okait illetéen. Ezek az
okfejtések pedig altalaban a tételes (freudi) vagy a laikusabb lélekelemzés
terletére visznek benniinket, mikdzben a szimbolikus vagyteljesilésként fel-
fogott alom lappango jelentéseinek kibontasara tesznek kisérletet. Bori Imre
szerint az elbeszél6 tudattalanba szam(z6tt, majd az alomban kiteljesedd gyil-

fel a figyelmet a Csath-novellak befogadasa kapcsan Kalman C. Gyorgy: ,[...] vol-
taképpen azt itkOztetjiik egymassal, amit az elbeszél6 (vagy fészerepldje) tud, és
amit mi tudunk,vagy tudni véliink. Bevonja az olvasot az értelemadasba, erésen és
latvanyosan”. KALMAN C., .m., 52.

28 E motivum Bori Imre szerint Alfred Lehmann Babona és varazslat (1900) cim(
konyvének ismeretérdl tanuskodik: BORI Imre, A ,homo novus“ nagysaga és tragé-
digja = U6, Prdézatérténeti tanulmanyok, Ujvidék—Budapest: Forum—Akadémiai
Kiado, 1993, 106. A tanulmany el6szor 1979-ben jelent meg.

29 SzAJBELY, . m., 156.



Béka és macska

kolasi vagya okozza a feleség késébbi halalat. Hozzateszi, hogy A békaban
Csath ,az emberi kivansag realizalédasanak a novellajat alkotja meg”.* Tott6s
Gabor is ezen a nyomvonalon indul el, elemzése azonban részletesebb és
koherensebben argumentalt. Sigmund Freud neurdzis-felfogasabol és Csath
Alomfejtésrél irott ismertetésébsl (1909) kiindulva ugy latja, hogy a keret egy
hisztérias férfi almanak elbeszélését fogja kdzre, aki tudat alatt felesége hala-
lat kivanja. Ennek legarulkoddbb nyelvi jele, hogy a lemészarolt allat tetemé-
katlan ,kiteritve” szoval adja vissza az elbeszélé. ,Nincs okunk tehat azt hinni,
hogy a felesége halalahoz semmi kdze nincs az elbeszélé f6hdsnek, akiben —
ez mar bizonyos — nagy, jelent6s érzést kelt a mesélés maga is. Az alomkivan-
sag teljesult.”

E két olvasattal szemben all Dobos Istvan és Szajbély Mihaly interpretaci-
Oja. Dobos, Borit explicit modon is cafolva, ugy véli, hogy az ,elbeszélé félelme
a csaladjaért érzett aggodalombdl fakad”, s ennek az enyhitése valésul meg
az alom utjan. A béka elpusztitasaval pedig a férfi ,a csaladjara leselkedd
veszélyt haritja el”.3 Még tovabb megy az okok konkretizalasa terén Szajbély
Mihaly. Szerinte az alom ered@je a feleség sulyos betegsége, mellyel a férj
nem mer szembenézni. Az alom tehat felszinre hozza ,azt az ébrenlétben sok
apro jelbdl megsejtett, de a tudatalatti mélyére szoritott felismerést, hogy a
felesége halalos beteg”. A békaval vivott harc pedig ,kifejezi a fé6hdsnek azt a
vagyat, hogy szeretné megakadalyozni hitvese halalat”.®3

Juhasz Erzsébet szintén a pszicholdgiai szempontu allegorizalas értelme-
z6i gesztusat gyakorolva igyekszik csdkkenteni a széveg szemantikai elddn-
tetlenségét. De nem a freudi tanok fel8l kozelit a toérténethez, hanem filozdfiai
sikon ragadja meg a novella f6 mondandgjat. O is adottnak tekinti, hogy ,a
békaszornnyel folytatott véres kiizdelem az elbeszélé tudataban, idegrend-
szerében megy végbe”, viszont nem tartja szikségesnek elddnteni, hogy
»almodta-e az elbeszéld a torténteket, vagy felesége halala valtotta ki bel6le a
babonaval val6 kényszerképzetes azonosulast”. Azért, mert szerinte a ,hang-
suly a félelem mechanizmusanak a megjelenitésén van”.®* Hozza kell tenni,
hogy alapvetéen nem a szerepld egyéni élményvildgara gondol, hanem egye-
temesebb félelemérzetre. igy sikeriil aztan a novellat nem pszichoanalitikus
esettorténetként, hanem bdlcseleti parabolaként ujraértelmeznie. Bevallom,
inkabb tudok azonosulni, mint a korabban ismertetett olvasatok barmelyikével:
,Nem valamitél valé félelemrél van itt sz6, hanem olyan egyetemes félelemrdl,
amely csak metaforikusan irhato le. Az egész novellat lényegében a félelem
metaforajanak tekinthetjiik, melynek tulajdonképpeni targya ismeretlen (mert
az egész létet athatd); ami elmondhato, az a »mintha«, amihez megkézelithe-

30 Bori, I.m.,106.

31 Tottés Gabor, Csath Géza: A béka. Forras: http://csicsada-irodalom-
birodalom.blogspot.sk/2011/11/csath-geza-beka-muelemzes.html [Letoltés:
2017.05.26.]

32 DoBos Istvan, Racionalitas és misztikum, Uzenet, 1987/1-3, 64.
33 SzAJBELY, . m., 155.
34 JuHAsz Erzsébet, A Csath-novellak cséndje, Hid, 1987/6, 871.

13



14

Benyovszky Krisztian

téleg hasonlithato, a tébbi, az a megnevezhetetlen, a csénd.”® (Kiemelés
télem — B. K.)

Az idézett értelmezbk tobbsége egy lelkileg zavart, beteg férfi beszamoloja-
ként olvassa Csath novellajat,3® melynek szereplje ,csupan egy lelki mechaniz-
mus vagy egy tipusos deviancia megjelenitésére szolgald eszkoz”;*" olyan
kodolt alomszdvegként, amelyet, miként lathattuk, eltérd kulcs szerint igyekszik
megfejteni. Ez eleve kizarja a fantasztikus magyarazat lehetéségét. Ahogy
Szajbély Mihdly fogalmaz, A béka ,latszélag a fantasztikum vilagaba vezet”.3®
(Kiemelés télem — B. K.) Miért csak latszélag? Mert az elbeszéld, allitasaval
ellentétben, mégiscsak almodott. Persze ez nem rdgtéon valik nyilvanvaléva.
Mindaddig, amig a hangot kdvetve be nem 1ép a konyhaba, és meg nem pillantja
a teknd alatt a nagyméret(, sz6r0s békat, nem meril fel benniink komolyabban
a gyanu az elbeszélt események ,megtorténtségét” illetéen. Az allat felbukkana-
sa és késdbbi viselkedése azonban mar elhinti az olvasdban a kételkedés mag-
vait, amelyek aztan a ,tetem” nyomtalan eltiinése utan szarba székkennek. A
befejezésben sugalmazott babonas magyarazat pedig szinte bizonyossa teszi,
hogy a szerepl6 fantaziamikodésének a gyimolcse ejtett rabul benniinket.

Korrekcio és elfogadas

A fenti gondolatmenet elfogadasa egy olyan értelmezéi attitiid kialakulasahoz
vezet (s ezt az idézett interpretaciok mindegyike példazza), amely a szbéveg-
ben kizarélagos érvénnyel biréd szubjektiv nézdpont korrekcidjaban érdekelt.
Abban, hogy leleplezze a narrator — nagy valészinliséggel maga el6tt is — rej-
tegetett vagyait és szandékait, s ramutasson nyelvi teljesitményének errdl
arulkodé jeleire. Ugy vélem azonban, hogy az eddigi elemz&k tul gyorsan és
szinte magatol értet6édé mddon utaltak at a térténetet a megmagyarazott ter-
meészetfeletti kategoriajaba, anélkil, hogy egyéb olvasasi szempontokat is
mérlegeltek volna. Pedig a szdveg egy olyan olvasdi magatartast is el6ira-
nyoz, illetve hatastényezéként jatékba is hoz (az elsd, ,ismerkedd” olvasas
folyaman mindenképp), amely nem a narrator nézépontjanak leleplezé kiiga-
zitdsan, hanem elfogadasan alapul.®®* Ennek értelmében el kell fogadnunk,
hogy a férfi tényleg megkiizdétt egy monstrummal, aki/amely aztan reggelre

35 Uo., 872.

36 Még Gintli Tibor is, aki egyébként tudatosan tartézkodik a pszicholégiai allegoriza-
lastol, és joval visszafogottabban nyilatkozik az elbeszélés Iélektani hatterét illet6-
en, ugy fogalmaz: A béka és a Fekete csénd ,a psziché megbomlasat, az 6rilet
allapotat jelenitik meg”. GINTLI Tibor, Csath Géza = Magyar irodalom, szerk. GINTLI
Tibor, Budapest: Akadémiai Kiadd, 2010, 689.

37 ANGYALOsI Gergely, A szereplé és a hés Csath Géza novellisztikajaban = U0, A kélité
hét bordaja, Debrecen: Latin Betlik, 1996, 45.

38 SzAJBELY, I.m., 155.

39 Erre a szbvegre is igaz az, amit Kalman C. Gyorgy a Katonai behivé rovid elemzé-
sének zarasaként, de altalanosabb érvénnyel fogalmaz meg a Csath-novellak inno-
vativ vonasairol: ,Egy tobbféleképpen értelmezhetd, furcsa, idegen gondolkodasba
pillantunk bele, talan valamiféle maniassag, megrogzottség, kisiklottsag nyomait
véljik felfedezni — de nincs hatarozott tampontunk, nem lehetiink biztosak abban,
mi is az, amit latunk, olvasunk, tapasztalunk.” KALMAN C., I.m., 53.



Béka és macska

koddé valt, majd bosszubdl a feleség halalat okozta. Ha igy tesziink, A békat
nem a lélektani novellakhoz, hanem a misztikus vagy természetfeletti remtor-
ténetekhez kell sorolnunk. A félelem és a szorongas magaval ragado |élekraj-
za, a torténet hatborzongat6 atmoszféraja, az undor és a brutalitas egymasba
vegyul6 hataseffektusa és a monstrum legy6zése mind efelé mutat, s a maga
helyén utaltam is ra. E m{faj fikcios vilagaban a novellaéhoz hasonlé esemé-
nyek megtoérténhetnek, és gyakran bizony meg is torténnek.

Persze lehet mosolyogni azon, hogy készpénznek vesszuk egy lathatéan
lelkileg labilis, zaklatott ember felettébb valdszinitlennek hangzé élménybe-
szamolojat, s erre alapozunk egy naivnak mondhaté olvasatot — ahelyett, hogy
érzékeny irodalmi diagnosztaként Iépnénk fel. De a szbvegértelmez6 elséren-
da feladata, ugy gondolom, nem egy korisme feldllitasa, hanem az, hogy a
maga Osszetettségében és differencialtsagaban engedje érvényesiini a sz6-
veg mondandéjat. Marpedig a Csath-novella alomfejté pszicholdgiai allegoriz-
musahoz a sz6 szerinti jelentés horrorisztikussagan keresztil vezet az Gt. S e
két jelentésszint nem oltja ki egymast, hanem egyarant jatékban marad.
Sokkal inkabb, mint a narrator betegségére explicit modon is utalé Fekete
cséndben vagy egy kétsegkivul valédi gyilkossag targyilagosabb elbeszélését
tartalmazo Gyilkossag esetében. Az elébbiben a kacago fekete csoénd ellenall-
hatatlan befolyasa alatt cselekvé narrator elbeszélése fedétorténet csupan, a
megszlrt, ,atkodolt” valtozata, mely a felelésség atharitasan alapul.*® S ez
nyilvanvaléva lesz a mi elolvasasa utan, mégpedig az orvos megszélitasat
tartalmazo keretnek, illetve a nagy valoszintiséggel 6rult elbeszél6 vallomasa
végén bekovetkezd nézdpont- és tudatvaltasnak kdszdnhetben. Az utdbbi
novellaban, mely egyébként tobb motivikus egyezést is mutat A békaval,*'
szintén egy gyilkossag, pontosabban 6nvédelembdl, panikban elkdvetett
emberolés egyes szam elsd személyl elbeszélését kapjuk, de minden alom-
szerliségre vagy természetfelettire utalé kisérémotivum nélkil. Az ériilet csu-
pan figurativ szinten jelenik meg az elkdvetd beszédében,*? illetve attételesen

40 ,Ezutan ugy tortént minden, ahogy a fekete csond akarta. Ranehezedett a mellem-
re, és belebujt a vérem cséppjeibe. Irtézatos volt. Menekilni akartam téle, de oda-
koltozott az agyamhoz, és karogva a flilembe sugott iszonyd rémségeket.” (11.) Az
altalam kiemelt rész A béka elbeszél6jének egyik mondatat idézi fel. Vallomasanak
azt a részletét, ahol az allattal valo szembesiilés tapasztalata fellilirja a babonakkal
szembeni korabbi kételyeit: ,De amikor ezzel a békaval ott szemben alltam, minden
csepp véremmel hittem rémséges jelentéségében.” (49.)

41 ,Két lépéssel a pénzszekrénynél voltam, s amint szamitottam is, beleltkoztem a
rabléba. Egy é&llati hang szakadt ki bel6le. Ereztem, hogy ez az ember halalosan
megijedt. Beleharapott a jobb kezembe, mire én a bal kezemmel a szemébe bok-
szoltam, és megkezd6dott a kiizdelmiink a koromsoététben. Csak harapni tudott ez
az agyonra ijedt ember, de én lenyomtam a foldre, és korilkaroltam a térdemmel,
ugyhogy a bordai ropogtak. Erre lihegve kdpkddni kezdett, mint egy varangyosbé-
ka.” (191. Kiemelések télem — B. K.) A motivumegyezésekre Bori Imre hivta fel a
figyelmet: Bori, I.m., 107.

42 ,Mintha nem volna tébbé agyvelém, és rémséges hlilye volnék, mintha itéletnapig
ott kéne UIndbm a koromsététben, hogy szoritsam ezt a nyomorult gégét. [...]
Megrémiiltem és elhiiltem, azutan ész nélkiil hozzalattam az élesztgetéshez.” (191.
Kiemelés télem — B. K.)
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a férfi érzésvilaganak reflektalasaban.*® A béka a természetes (valds) és ter-
mészetfeletti (képzeletbeli) események, illetve az 6rilet és normalitas viszo-
nya szempontjabdl atmeneti alakzatnak vagy kdztes térténettipusnak tinik, ha
a masik két novellaval vetjik dssze. A Fekete csénddel ellentétben a szbrny
kivegzésének nincsenek kbzvetlen kdvetkezményei a realis vilagban (épp
ezért merilhet fel egyfel6l az alom, masfel6l a babona magyarazati lehetésé-
ge), az allat nem valami helyett all, jelstatuszra csak a freudista diskurzus
bevonasa esetén tesz szert. A Gyilkossag elbeszélbje, akarcsak A békaé, vak-
merdéen, hasonlo testi tinetektdl és emocioktol kisérve néz szembe tdmadoja-
val a so6tét helyiségben. A békaval ellentétben azonban itt egy hétkdznapi
blineset realisztikus elbeszélésérdl van sz6 (egy rajtakapott tolvaj életét oltja
ki a karositott dulakodas kdzben), mely a lélektani krimik, s nem a fantasztikus
horror mifaji pélusa felé tendal. Nincs okunk kételkedni a narrator beszamit-
hatésagaban, és az elmondottak igazsagaban; a ,békas” torténetre ez mar
nem feltétlendl all, illetve csak akkor, ha — a todorovi értelemben vett — csodas
miifajaba soroljuk.

Olvasatok és elvarasok

Az eddigieket 6sszegezve megallapithatd, hogy A béka cim( Csath-novella a
fantasztikus irodalomba, s azon belll is az un. kétértelmii méduszba (ambigu-
ous mode) tartozik. Nancy Traill a torténeteknek olyan osztalyat jeldli ezzel a
fogalommal, amelyekben az elbeszélé megbizhatatlansaga vagy a nézépon-
tok ellentmondasossaga miatt végig kétséges marad a természetfelettinek a
fikcids vilagon bellli statusza. A természetfeletti Iények és események [étmdd-
ja megmarad a lehet6ség, a ,mintha” szintjén, sem egyértelmi elfogadasukrol
(disjunctive mode), sem egyértelmi elutasitasukrol (supernatural naturalized)
nem beszélhetiink.** Ennek az elddnthetetlenségnek szemantikai sikon a szo-
szerinti és a képletes jelentés egymast er6sité kolcsonhatasa feleltethetd
meg. A valasztas kényszerének ellenallva (valds vagy képzelt szérny, babonas
kényszerképzet vagy alomprojekcio) talan érdemesebb ugy olvasnunk A
békat, mint amely egyéni sorseseményt reflektald narrativ megnyilatkozason
keresztil, a rémtdrténet és a lélektani novella eszkdztarat egyarant mozgosit-
va, ad nyelvileg ma is magaval ragad6 hangulatképet a kuldnb6z6 szintl és
foku félelemérzetrél.

Ez az olvasasi javaslat fontos irodalom- és recepciétorténeti relevanciaval
is bir. A sz6 szerinti, horrorisztikus olvasat és a pszichoanalitikus és bolcseleti
szempontrendszert kdvetd allegorikus olvasat két Utk6zd, illetve egymassal
gyakran szembedllitott korjellemzé irodalmi elvarassal kapcsolhaté dssze. A

43 ,Szinte beleszédiltem az er6lkddésbe és az dlnivagyas allati kéjébe.” (191.)

44 Nancy Traill fantasztikum-elmélete (Possible worlds of the fantastic: The rise of the
paranormal in fiction, 1996) Lubomir Dolezel narrativ-szemantikai fikcidelméletébdl
indul ki. Kategorizaciojanak alapjat a természetes és a természetfeletti vilag egy-
mashoz valo viszonya, ezek dinamikaja képezi, mely az elbeszéld szévegek fikcids
vilaganak sajatos szerkezeti felépitésében, a két szféra elrendezési mddjaban o6lt
testet. A tedria rovid ismertetését lasd Rigé Gyula tanulmanyaban, mely Csath
Géza A varazslé halala cim( novellajaval foglalkozik: Rico Gyula, Fantasztikum
magyar médra, Literatura, 2012/1, 75-82.
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valédi borzalmakat ecsetel® rémtorténetként vald felfogas lehetéveé teszi, hogy
a magyar fantasztikus irodalom szérvanyos és hiatusokkal teli sz6veghagyo-
manyaba illessziik be A békat, a lélektani esettdrténet és a filozofiai parabola
olvasasi kulcsa viszont képes olyan megallapitasokat tenni a novellardl, ami
tulmutat ezen az elitista, konzervativ kanon szdmara ponyvagyanus kontextu-
son. Az el6bbit a misztikus, természetfeletti éimények abrazolasa iranti fogé-
konysag, az utébbit pedig a valésagreferencia megbrzésének vagya taplalja.
Miként arra a kérdéssel behatéan foglalkozé Wiragh Andras ramutatott,*> a
valoszer(iség és a valdsagra torténd vonatkoztathatésag mindig is felettébb
er6snek mutatkozott a magyar irodalom olvasdi és kritikusai koérében (hlGen
arulkodik err6l A béka kritikai recepcidjanak egyoldalusaga is), ami aztan
nehezitette a fantasztikus fikcié kulonféle mifaji variansainak elfogulatlan
értékelését és bizonyos miivek ,magas irodalom” részeként torténd kanoniza-
cidjat. Innen nézve Csath novellaja egyfajta kompromisszumos poétika meg-
valosulasaként hat: a borzongassal vegyes elbizonytalanité fantasztikum igé-
nyének és a lélektani elmélyités, illetve a szimbolizacié kivanalmanak is meg
tud felelni.

Miutan megvizsgaltuk A békat, a szerzett tapasztalatokra tdmaszkodva immar
szemligyre vehetjlik A fekete macskat is.*® A két széveg kozt kirajzolodo par-
huzamokat és eltéréseket 5 pontban foglaltam 6ssze, a kdvetkezd sorrendet
kovetve: terjedelmi és szerkezeti sajatossagok, a narrator személye és a nar-
racio sajatossagai, motivikus egyezések és kuldnbségek. Ezt kdvetden ujra
felvetem a kozvetlen Poe-hatas kérdését, de csak azért, hogy egyértelmi
valasz helyett lehetséges alternativakat, feltételezhet6 alkotasi forgatokonyve-
ket fogalmazzak meg.

1. Az els6 szembetliné kuldnbség a két szoveg kdzott terjedelmi jellegi: A
fekete macska joval hosszabb A békanal, tébb mint a kétszerese, ami alapve-
t6 szerkezeti eltérésekre vezethetd vissza. Az el6bbi tdbb, egyméashoz lanc-
szerlien kapcsolodoé epizod elbeszélését foglalja magaba, mig a magyar ir6é
csupdan egy éjszaka hatborzongatd eseményére dsszpontosit. Mindkét novella
kevés szereplével dolgozik, A békara ez viszont még inkabb igaz, hiszen az
elbeszéléként fellépd férfin és a cimszereplé allaton kivil csupan a feleség
jelenik meg benne, az is csak két rovid emlités erejéig. A fekete macska torté-
netvilagaban legalabb négy meghdkkentd, fordulatértéki torténés kiilonitheté
el (a macskaszerli dombormi kirajzolédasa a leégett haz falan, a masik,
akasztofaszer( foltot visel6 macska felbukkanasa, a feleség meggyilkolasa,
az elrejtett holttest megtalalasa), A békaban csupan kett6 (a lemészarolt allat

45 WIRAGH Andras, Egy el6sz6, és ami mbgétte van, Kalligram, 2015/7-8, 150, 152.

46 |dézett kiadas: Edgar Allan PoE, A fekete macska, ford. PAszTor Arpad = U6, Tul
életen és halalon, Budapest: Népszava, 1989, 169-178. A szbvegre csupan oldal-
szamokkal hivatkozom.
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rejtélyes eltlinése, a feleség halala). Mig a Poe-torténet zarlata, a lélekvandor-
Ias és a tulvildgi bosszu sugalmazasa mellett is, a lekerekitettség benyoméasat
kelti, addig a Csathé inkabb nyitott, az események Ujragondolasara és a sz6-
veg Ujraértelmezésére késztetd befejezés.

2. Mindkét novella keretes szerkezetii, s az ebbe beékel6dé multbeli torténe-
tet mindkét esetben egy zaklatott lelkiallapotu férfi beszéli el E/1. személyben.
A nézépont ennek megfeleléen egy elbeszél6i tudatra szikil le, a szOveg
egyik esetben sem ad lehetdséget arra, hogy kilépjunk ebbél a zart vilagabal.
Kdz0s a két elbeszélésben az is, hogy a térténet magvat egy olyan traumati-
kus esemény képezi, amely végzetes mértékben hatott ki a két férfi életének
alakulasara. Tulajdonképpen azt mesélik el mindketten, mi vezetett ahhoz a
lelkidllapothoz és sorshelyzethez, amiben éppen leledzenek. Narraciojuk tehat
egyarant vallomas*’ és magyarazat, ugyanakkor 6nigazolas is, mivel erésza-
kos cselekedetiik indoklasat fogalmazzak meg benne, apellalva a — valos vagy
virtudlis — k6zbnség megértésére, belatdsara. Ennek nyomatékos jelzésére
mar csak azért is szukség van, mert mindketten tisztdban vannak azzal, hogy
meghokkentd, bizonyos tekintetben pedig hihetetlen eseményekrdl tuddsita-
nak. A Poe-novella narratora ezt rogton a felitésben kinyilvanitja: ,Nem t6r6-
dém azzal, hogy masok is elhiszik-e ezt az eszeveszett és szamomra mégis
természetes torténetet, amelyet most papirra akarok vetni. Bolond is lennék,
ha elvarnam, hiszen még a magam érzékei se hittek a maguk tanubizonysa-
ganak. Pedig nem vagyok 6rilt, és holtbiztos, hogy nem is almodom.” (169.)
Csathnal, lathattuk, szintén felmeril az érzékcsalddas és az alom lehetdsége
(az 6riltséget nem hozza szdba az elbeszéld), csak éppen mas eloszlasban:
az elébbi a torténetet felvezetd, és azt mar el6zetesen minésité részben, az
utdbbi pedig a befejezésben.

3. Az elbeszél6i helyzet kifejtettsége és a narrator onreprezentacidja
tekintetében azonban mar jelentés kulénbségek mutatkoznak a két szdveg
kozott. Poe részletesebben rajzolja meg az elbeszélés koéralményeit és az
elbeszélé személyiségét is, mint Csath. A fekete macska egy olyan kivégzé-
sére varo, rezignalt férfi vallomasaként fogalmazadik (,De holnap meghalok,
€s ma konnyiteni akarok lelkemen.” [169.]; ,Még itt... itt a siralomhazban is
szégyellem magam...” [174.]), aki a blinbanat és a lelkiismeret-furdalas jeleit
mutatja: ,Odavagyok, égek a szégyentdl, reszketek, mialatt ezt az atkozott
gonosztettet leirom! [...] bGnémért félig borzalom, félig megbanas fogott el...
valami blntudatfélét éreztem gyengén és homalyosan, de lelkem legmélye
mozdulatlan maradt.” (171.); ,szégyellem azt a rémdletet és borzalmat, ame-
lyet ez az allat keltett bennem” (174.). Oszintén és nem egyszer restelkedve
tarja fel elképzelt hallgatdsaga el6tt személyisége fokozatos eltorzulasanak

47 Kallay G. Katalin szerint ez a vallomasos elbeszélé forma, mely Az aruldé szivben
és A perverzié démonaban is érvényesill, ,a »gallows letters« népszer(i mifajara
vezethetd vissza, a haldlraitéltek nyomtatott vallomasaira, amiket annak idején szé-
rélapokon osztogattak a nyilvanos kivégzések szenzaciééhes kdzdnségének”.
KALLAY G. Katalin, Edgar Allan Poe = Edgar Allan PoE, A Morgue utcai kettés gyil-
kossag és mas rejtelmes térténetek, Pécs: Alexandra Konyvkiadd, 2006, 23.
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részleteit, azt, hogyan véltoztatta meg 6t a mértéktelen italozas,*® hogyan for-
gatta ki kordbbi 6nmagabdl, s valt a hatdsara baratsagos, ember- és allatsze-
indulatu és ravaszul szamité szérnyeteggé, majd feleséggyilkossa. ,Naprol
napra izgagabb, ingerlékenyebb, komorabb, kiméletlenebb lettem, és masok
érzéseivel semmit sem térédtem. Még feleségemmel is modortalan és kiallha-
tatlan voltam, szidtam, s6t végil meg is vertem.” (170.) E korantsem hizelg6
Onjellemzés kovetkeztében A fekete macska fészerepléje nem igazan palyaz-
hat a megbizhaté narrator posztjara: féként a deliriumos tudatallapot lehet
olyan elbizonytalanito faktor, amely az olvas6 szamara nehezitheti a valds és
a képzelt kdzti egyértelmii kiildnbségtételt. igy nem lehetiink biztosak abban,
hogy valéban egy akasztott macskara emlékezteté domborm rajzolédott-e ki
a tlzvészben elpusztult haz falara, és hogy a masodik macska mellkasan
tényleg egy akasztofa alaku fehér folt Oltott-e fokozatosan format. Féként ez a
mozzanat indokolhatja a novellanak ugyancsak a kétértelmi méduszba valo
besorolasat.

A béka elbeszélbjének jellemérdl, elbéletérél és csaladi hatterérél ezzel
szemben nagyon keveset tudunk, a réla alkotott portré téredékesebb, tetteinek
és kijelentései igazsagérvényének a megitéléséhez joval kevesebb informacio
all a rendelkezésuinkre. A béka elpusztitasaban tanusitott agresszié forrasairol
csak feltevéseink lehetnek, alkoholizmusrol nem esik sz6, utalas sem torténik
ra. Az allatszeretet azonban mindkettejiket jellemzi (,Szeretek minden allatot,
tudom, hogy egyforman folséges alkotasai a természetnek...” [47.]
,KUlondsen az allatokat szerettem...” [169.]).

4. A legnagyobb eltérés a két novella cselekménye kdzott kétségkivil a gyil-
kossag kivitelezésében és az aldozat személyében van. Mig A béka narra-
tora, lathattuk, felesége és csaladja védelmére kelve pusztitja el a borzalmas
allatot (,ugy éreztem, mintha talan sikerilt volna megvédeni enyéimet a fenye-
getd halalveszedelemtél” [49.]), addig A fekete macskaé a feleségére emel
kezet, dihében, mert az az allat védelmére kelt. Szorny( tettét szintén hirtelen
indulatbdl hajtja végre, ugyancsak baltaval, de csupan egyszer sujt le vele:
.Kiszakitottam kezébdl karomat, és ahogy csak télem tellett, fejpe vagtam.
Egyetlen jajszé nélkil holtan rogyott 6ssze.” (175.) A holttest feldarabolasara
nem keril sor, ennek lehetéségét csak mérlegeli a blintény nyomainak eltiin-
tetésében felettébb korlltekintd, ravaszsagara biiszke elbeszéld (,Arra gon-
doltam, hogy feldarabolom és elégetem...” [175.]), de végll elveti, és a befa-
lazds mellett dont. Poe-nal a gyilkossag kétségkivil megtortént, a novellaban
az elkbvetés > elrejtés > leleplezbdés sorrendiségét kdvetd blinlgyi sziizsével
van dolgunk; Csathnal, az ismertetett okokbdl, ez nem annyira evidens, s a
béka-szorny elpusztitasa (legyen bar valédi vagy fantasztikus [ény) nem miné-
sul blnténynek, sét a rémtorténetek moralis kddexe szerint sokkal inkabb
kivanatosnak kell tekintenlink. A fekete macskaban nagy szakértelemmel tiin-
teti el az elkdvetd az arulkodo jeleket, A békaban viszont mintha maguktdl tin-

48 V66 Gabriella szerint A fekete macska ,valéjaban a mértékletességi reform-iroda-
lom finom parodiaja. Szévegében szembetlinéek az antialkoholista propagandara
jellemzd kifejezések és fordulatok”. Vo6 Gabriella, Kortarsunk, Mr. Poe, Budapest:
Racio, 2016, 255.
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nének el, az allat maradvanyaival egyutt. Mindkét elkdvetében viszont k6z06s,
hogy a félelem és az undor legy6zése érdekében alkalmazott er6szak lelkileg
felszabadito ereji a szamukra: ahogy a Csath-novella narratora (,follélegez-
tem”), ugy a Poe-¢ is megkdnnyebbiilve tér nyugovéra a tett utan: ,nyugodtan
és jbizlien aludtam — aludtam! lelkemen a gyilkossag sulyos terhével is”.
(176.)%

5. A legtdbb parhuzam a két széveg kozott az allat-motivum sziikebb kon-
textusainak a vizsgalatakor rajzolddik ki eléttink. Itt eshetlink a leginkabb
kisértésbe, s érezhetjuk legalabbis erdsen valdszinlsithetének a Poe-novella
ismeretét Csathnal. De egyel6re ne tegylnk elhamarkodott kijelentéseket,
vegylk sorra az érintkezési pontokat.

A fekete macska, miként a groteszk béka is, végzetes allatnak tekintheté.
Feltiinése, majd eltiinése egyarant tragikus kovetkezményekkel jar az elbe-
szélére és annak feleségére nézve. Az elébbinek lelkiismeret-furdalassal
parosuld lidércnyomast okoz, majd akasztofara juttatja 6t, s kozvetetten vagy
kozvetlenll az utdbbinak is halalat okozza. A Poe-novella elbeszélbje, a
Csathéhoz hasonléan, ugyancsak emlitést tesz az allathoz fliz6d6 babonak-
rol: ,A macska feltin6en nagy és gyonyor( allat volt, koromfekete, és megle-
pb&en okos. Olyan okos, hogy feleségem, aki cs6ppet sem volt babonas, gyak-
ran emlegette azt a régi mesét, hogy minden fekete macska voltaképpen
atvéltozoft boszorkany. Persze, sohasem mondta ezt komolyan, és most is
csak azért emlitem, mert éppen eszembe jutott.” (170. Kiemelés t6lem — B. K.)
Nem derl ki a torténetbdl, hogy az elbeszél6 osztotta-e felesége szkepticiz-
musat, a macska visszatérése és ravasz bosszuja viszont akar a babonas hie-
delmek igazolasakeént is felfoghato. Mig Csathnal maganak az allatnak a fel-
bukkanasa elegendd a halal el6dizéséhez, addig Poe-ndl ez atvaltozott vagy
allatban testet 6lt6tt gonosz Iény mesterkedésének eredménye. Halalhozé ter-
mészetét neve (Plutd) is erdsiti.

A fekete macska elbeszél6jének allathoz valo viszonyat ugyszintén a rette-
geés és az undor hatarozza meg. Hozza kell tenni, hogy ez a masodik macskat
jelenti, akire az elsé kegyetlen kivégzése (szemkivajas, felakasztas)®® utan lel
ra illuminalt allapotban egy kocsméaban. Megjelenése vagyteljesilésként hat
(,Odaig jutottam, hogy mar sajnaltam, hogy elvesztettem az allatot, és a lebu-
jokban, ahol idé6met eltdltottem, mindig egy masik macskat kerestem, hasonlot
az elpusztulthoz, hogy betdltse annak helyét.” [173.]), ezért van benne némi
misztikus (raadasul a kocsmaros sem latta ott korabban az allatot). Persze —
az ismertetett okokbdl — az sem kizarhatd, hogy a narrator tuloz vagy képze-
16dik, s a két allat kdzotti hasonldsag korantsem oly mértékd, hogy a felakasz-

49 Ugyanilyen mély és zavartalan alomba meriilnek a Whitman-fiuk is a szérny( gyil-
kossag elkdvetése utan (Anyagyilkossag), a Fekete csénd Richardja pedig a beto-
résben szerzett sebesilése ellenére is nyugodtan alszik, még akkor is, amikor
anyja a sebét apolja.

50 Erdemes itt utalni arra, hogy az allatok kinzasa vagy elpusztitaisa A békan kivill
Csath mas novellaiban is az emberdlést, illetve emberek kés6bb bekdvetkezé hala-
lat anticipalja. llyennek tekinthet6 a Fekete cséndben egy fehér macska (!) megpor-
kolése, az Anyagyilkossagban a bagoly megkinzasa, A kis Emmaban pedig a kutya
felakasztasa.
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tott Pluto reinkarnacidjaként kellene tekintenlink az 0j jovevényre. A kezdetben
szerencsés véletlennek tiiné ratalalas azonban tovabbi lelki gydtrelmek elindi-
tdja lesz. A férfi ugyanis ahelyett, hogy megszeretné, egyre inkabb megutalja
az 6t mindenhova kdvetd, hizelkedd és ragaszkodd négylabut. Az ellenszenv
undorra, utalatta és ,végil keser( gydloletté valt” (173.), olvassuk, majd
kés6bb ezt kiegészitette ,az a rettenetes félelem, amellyel e bestia eltoltott”
(uo.). Ez a macska mellkasan lathato fehér folt atalakulasaval hozhaté 6ssze-
fliggésbe, mely egy akasztofa konturjait 6lti, mintegy emlékeztetvén és vadol-
van a férfit. Az allat jelenléte ezek utan valédi rémalomma valik a szamara: ,Se
nappal, se éjjel nem ismertem toébbé az aldott nyugalmat! Nappal a dég egy
pillanatra sem tagitott mellélem, és éjjel oranként felriadtam kimondhatatlan
félelmemben, hogy forré Iélegzetét ott érzem az arcomon... egész rettenetes
sulyaval ram nehezedik... testet 6ltétt lidércnyomas!... nincs erém, hogy leldk-
jem magamrdl... 6rokre odafészkeli magat a szivem folé.” (174-175.) A rész-
letet olvasva az lehet az érzésiink, hogy Csath mintha ezt a tapasztalatot, ezt
a lelkiallapotot irta-bdvitette volna 6nallé térténetté A békaban.

A Csath-féle kreatura némely, korabban mar jellemzett macskaszer{ tulaj-
donsaga kulon jelentéséget kap a Poe-novella tukrében. A béka akkora, ,mint
egy kis macska”, hangja tdbbek kdzétt ,pokolian nyavogo”, és szemeiben ,z6l-
des lidércfény” vilagit — akarcsak a macskaknak a s6tétben. Emberi jellege,
kulénésen hangjanak bizonyos vonasai ugyancsak hasonlitanak Plutééra. A
rendérok el6tt kérkedd gyilkost a holttesttel egyltt befalazott macska hangja
arulja el: ,Eleinte halk és téredezett hang, mint egy gyermek elfojtott sirasa, de
azutan hirtelen elnyujtott, hangos, meg nem sz(ing jajongéssa dagadt... irtoza-
tos, allati, embertelen hang — uvoltés! — szivszaggaté sikoly... félig a borza-
daly, félig a gy6zelem vonitasa [...]” (177. Kiemelés télem — B. K.).
Emlékezzink: a béka is ,gyereksirashoz és elkinzott allat nydgéséhez hason-
I6” hangot adott ki, mely ugyanakkor ,0voltd” és ,panaszos” (a jajongas szino-
nimaja) is. Az emberi hangot és viselkedést imitalé allat motivuma, illetve
ennek kiazmikus megforditasa, az allatforma ember Poe-életmiivének mas
darabjaiban is kulcsfontossagu. Elegendd itt utalni A hollé cimadd madaranak
baljéslatu kdrogasara vagy A Morgue utcai kettés gyilkosség dihdngd orang-
utanjanak hangjara, mely a falon, illetve ajton keresztul értelmes, emberi
beszédnek tlinik.5' Amig nem bontjak ki a falat, tgy tlinhet, mintha a meggyil-
kolt feleség tért volna vissza a halalbol. Pont azért, mert a macska mintegy a
gyilkosat vadolé aldozat ,szovivijévé” lép el azzal, hogy sikolyt és jajszot
produkal — legalabbis a férfi szamara ekként hangzik.

*

Az Osszehasonlitas utan megallapithatd, hogy amennyiben olvasta Csath a
Poe-novella valamely forditasat, olyan moédositasokat hajtott végre a pretex-
tushoz képest, amelyek mivét nem a plagium, hanem az irodalmi athallas
kategodriajaba soroljak. S nem a gyengulé hatasra utalo ,lecsengés”, vagy a
fiiggd viszonyt nyomatékosité ,utdbhang” értelmében; inkabb produktiv djra-

51 Részletesen ir ezekr6l a kérdésekrél BENYEI Tamas, ,Szemérmetlen hasonlatos-
sag”: Ismétlés és utanzas Poe A Morgue utcai kett6s gyilkossag cimii elbeszélésé-
ben, Filologiai Kozlony, 2013/1, 51-86.

21



22

Benyovszky Krisztian

hangolasra kell itt gondolni. Az idegen eredetl hangfoszlanyok anélkil szer-
vesllnek a sajat szdlamba, hogy annak szuverenitasat veszélyeztetnék.
Csath tomoritette, szemantikailag sdritette és hangulatilag is egységesitette a
cselekményt, élve az elhallgatas és a sziikszavu utalas eljarasaival. A nyitott
befejezés pedig az értelmezési lehet6ségek megsokszorozédasat eredme-
nyezte. Itt jegyezném meg, hogy a cselekmény siritettsége, az elbeszéléi sti-
lus zaklatott expresszivitdsa és a nézdpont zartsaga tekintetében inkabb Poe
egy masik, A fekete macska pardarabjaként is emlegetett novellajaval, Az
arulo szivvel (The Tell-Tale Heart, 1843) rokonithaté.>?

Maradjunk még néhany gondolat erejéig a Poe-novella ismertségének fel-
tevésénél. Ha igy volt, Csathnak, az elbeszél6khtz hasonléan, szintén er6-
szak aran sikerult csak legy6znie az idegen allathoz f(iz6d6 iszonyt — hatasi-
szonyt. Utétte, vagta, aztan feldarabolta A fekete macskat, majd nyugovéra
tért. A rémes munka nyomainak eltintetése majdnem tokéletesre sikeredett:
magabiztosan Utdgethette meg az uj térténet falat; stabil és simara csiszolt,
semmi felesleges kiszogellés, semmi arulkodo térmelék. De amikor a novella
1905. november 15-én kiteritve feklidt, s megindult az irodalmi boncol(gat)as
maig sem szin6 folyamata, ra kellett dobbennie, hogy a béka panaszos és
fenyeget6 Gvoltésébe mégiscsak belehallatszik a fekete macska szivszaggato
sikolya. Vagy mégsem? Zeneértd énjét mozgositva esetleg azzal nyugtathatta
magat, hogy egyutt zeng ugyan a két pokoli kreatura hangja, de kézben azért
az egyes szolamok jol elkllénithetdk.

Mondhatnank ugy is, hogy Csath — tudatosan vagy 0sztdndsen — befalazta
torténetvilaganak falai mogé Poe Fekete macskajat. Talan észre sem vette, és
Plut6 besurrant a konyhéba, vagy inkabb a pincébe. Ha benyitunk ebbe a sza-
zadel8i hazba, s a narrator invitalasanak engedve végiglopakodunk a szoba-
kon, bizonyos helyeken, bizonyos pillanatokban halljuk vagy hallani véljuk jel-
legzetes hatborzongatd jajongasat, még ha magat az allatot nem is tudjuk
pontosan lokalizalni. Hol er6sebb, hol gyengébb ez a visszhang, s olykor tel-
jesen elhalkul — de a térténet hangulati 6sszhatdsa ettél még semmit sem
veszit intenzitasabdl, egyedi karakterébdl.

De az is lehet, hogy Csath nem olvasta A fekete macskat, s csak mintegy
Jraérzett” a népszerl amerikai szerzé irdsmivészetének bizonyos jellegzetes-
ségeire. Ebben egyéni affinitds és a Poe-tdl valamilyen formaban érintett
magyar el6dok és kortarsak 6sztonzd példaja egyarant vezethette. Akkor
pedig érzékcsalddas aldozatai vagyunk (mint a két ird szerepl6i kozil oly
sokan), korabbi Poe-olvasmanyok emléke kisért bennlnket, s ezt vetitjuk ki
Onkényesen A békara. Vagy benniinket is megszallt A fekete macska elbeszé-
I6je altal emlitett ,csak azért is szelleme” (értelmezbékkel ez bizony sokszor
megesik), amely a minden aron Ujat mondasra vagy ellenkezésre sarkall ben-
ninket. Ezért kbnnyen meglehet, hogy csak a mi fejinkben van olyan allati
hangzavar, ami miatt aztan nem latjuk a macskatol a békat.

52 A novellardl irott elemzésemet (Egy éjszaka a Poe-mizeumban) |d. BENYOVSZKY
Krisztian, A Morgue utcatél a Baker Streetig — és tovabb, Pozsony: Kalligram, 2016,
185-201.
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