Gorozdi Judit

Esterhazy Péter a kozép-eurdépai
irodalmi kanonban
- a szlovak példa’

Absztrakt. A dolgozat arra keres valaszt, létezik-e a kdzép-eurdpai szerzék/mivek
valamiféle k6zép-eurdpai kanona; Esterhazy Péter szlovak recepcidja alapjan a befo-
gadé irodalomban (a befogadd irodalom vilag-, illetve k6zép-eurdpai irodalomképében)
torténd ,kanonizalodas® ismérveit vizsgalja kulénds tekintettel a forditas funkcidjara és
a kdzép-eurdpaisagra mint olyan diszkurziv fogalomra, amely nemcsak a szerzd sz6-
vegeit szervezi/keretezi/formazza, hanem itt a recepcié alakzataként is szerepet jat-
szik. Az Esterhazy-életmi szlovak torténetét a szlovakul 2005-ben elséként megjelent
Harmonia Ceelestis-t6l a szerz6 utolsé szinpadi mivéig, a Szlovak Nemzeti Szinhaz
felkérésére irt, Mercedes Benz c. kdzép-eurdpai emberiségdramaig koveti.

Gondolatmenetem abbdl a kérdésbdl indul ki, hogy a kézép-eurdpaisag mint
diszkurziv fogalom miként hoz Iétre olyan valésagot, amely (1) konkrét sz6-
vegkanon korpuszban (azaz: valamiféle kozép-eurdpai ,szoveglistaban®), illet-
ve (2) a kanonizaciés miiveletek értelmezési feltételrendszerében (azaz: a lis-
tara sorolt szdvegek kdzép-eurdpaisaganak vizsgalataban) ragadhaté meg.
Maris két dolog latszik kirajzolédni, hiszen a fontosként szamon tartott k6zép-
eurodpai irodalmi szévegek kanonkorpusza nem feltétlendl esik egybe a kézép-
eurépaisag mentén értelmezhetd kdzép-eurdpai szdvegek korpuszaval.
Raadasul a kérdésfelvetés hattérként feltételez egy regionalis (avagy arealis)
irodalomtorténetet, amely a valésagban nem all a rendelkezésiinkre.? Tovabbi
szorast eredményez, hogy a kiuldnbdz6 kdzép-eurdpai nemzeti irodalmakban
sem azonos a kdzép-eurdpai kanonkorpusz (s ebben nagy szerepe van a for-
ditdsoknak: meglétiknek/hidnyuknak, mindséguknek). Az eurdpai, ill. vilagiro-
dalom felél (értsik barmiként) tekintve megint mas kép mutatkozik.

A kbzép-eurdpai irodalmi kanon nem miivek jegyzéke, ilyen lista/listak nem
allnak a rendelkezésiinkre. Kizarélag valamiféle dinamikus halmazként kép-
zelhet6 el, amelyet a kdzép-eurdpaisag mint diszkurziv fogalom alapoz, és

1 A tanulmany a VEGA 2/0071/17 sz. projekt keretében j6tt létre, el6adasként a
Kanon és komparatisztika: a kanonok tébbszélamusaga kelet-k6zép-eurdpai kon-
textusban (Veszprém, 2019. majus 30—31.) c. konferencian hangzott el.

2 Akulénbdzd nyelveken és mas-mas megkdzelitéssel megirt kisérletekrél: BoJTAR
Endre, Egy regionalis irodalomtérténet multja, jelene és ... = Tvorivost’ literarnej

recepcie / Az irodalmi recepcié kreaitivitasa, szerk. Judit GOrozpl — Gabriela
MaGOVA, Bratislava: USvL SAV — Veda, 2008, 201-210.
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amely ki van téve a kdnonképzés valamennyi tudatos (intézményi, értelmezéi
kdzOsségek altali stb.) és a kanonképzddés valamennyi kulturalis miveleté-
nek.® A dinamikus irodalmi kanont Roman Mikula$ szlovak irodalomteoretikus
a kovetkezbképpen irja le: ,A kanon egy nem definialt (és nem strukturalt)
dinamikus mennyiség valogatasanak, értékelésének, orientacidjanak, redukci-
Ojanak a kérdése egy korulirt tér viszonylataban. Egy konszenzus létrehoza-
sanak a kérdése az irodalmi rendszer kddolasardl, esztétikai kritériumairdl, az
értékesrdl és értéktelenrdl, a fontosrdl és trivialisrol, a jegyekrol és feltételek-
rél.“ Roman Mikula$ meghatarozasa a kanonképzés folyamatara, az irodalmi
rendszerben betdltott funkcidjara helyezi a hangsulyt. Véleményem szerint a
k6zép-eurdpai irodalmi kanon — ha egyaltalan, akkor — igy ragadhaté meg:
nem stabil értékkategoriaként és szévegkorpuszként, hanem allandé mozgas-
ban levd folyamatként, torekvésként, mlveletek soraként, amelyek az értel-
mezést és a szdvegek ,listajat* egyarant érintik.

Ebben a dinamikus rendszerben fontos szerep jut a miiforditasnak, fonto-
sabb, mint az univerzalisnak tekintett vilagirodalmi kanon esetében, hiszen a
forditas megléte alapfeltétele minden kdvetkez6 kanonizaciéos miveletnek. A
kanon és miforditas kapcsolatat vizsgalva, a vilag- ill. eurdpai irodalom kano-
nikus szdvegeinek a szlovak irodalmi kanonikus pozicidjardl, ezen belll a
miiforditas szerepérdl gondolkodva Katarina Bednarova szlovak transzlatolo-
gus azokat az dsszefliggéseket/kontextusokat tekinti at — a tovabbi gondolat-
menetem szempontjabdl is relevans moédon —, amelyek egy-egy szévegnek a
befogadd nemzeti irodalmon belilli statuszat alakitjak. Felhivja a figyelmet pél-
daul arra, hogy

— egy-egy szbveg szélesebb kanonizalédasa az irodalmi rendszeren bell
csakis fokozatossagban gondolhaté el: forrasirodalom — idegennyelvi forditas
— tobb idegennyelvi forditas és recepcid — szélesebb regionalis/vilagirodalmi
pozicio; s ebben Iényegi szerepe van a miforditasnak (tegyik hozza, féleg ha
a forrasirodalom un. kis irodalom, mint amilyen a magyar);

— a miforditas egy nemzeti irodalmon belll egyrészt a nemzeti miforditas-
torténet, masrészt a nemzeti irodalomtorténet keretében agyazédik be,
dalom is, mint amilyen a szlovak, amelyben a miforditasoknak mindig
nagyobb a sulya, mint az ,6nellatéobb” un. nagy irodalmakban);

— a befogadé irodalom és kultura helyzete (hagyomanya, ill. aktualis kér-
désiranyai, trendjei, hianyai) erételjesebben hat egy adott miiforditas fogadta-
tadsara/pozicionalasara, mint a széveg forrasirodalmi helyzete;

3 V6. KALMAN C. Gyodrgy, Kbz6sségek, kanonok, rendszerek = U6 Te rongyos
(elm)élet!, Budapest: Balassi, 1998: 91-301; Boka Laszlé, Kanonizacié6 és a ,,szer-
z6i arc® az 1957 utani erdélyi magyar irodalom magyarorszagi recepcidjaban,
Irodalomtérténeti Kézlemények, 2001/1-2., 57-70.

4  Roman MIKULAS, Kanon ako funkcia v autoreflexii systému literatiry, World
Literature Studies, 2015/3., 63—75, idézet: 65.
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— egy adott miforditds dinamikus mozgasat a masnemzeti kanonkorpusz-
ban a diakron (hagyomany, ,klasszikus®) — szinkron (aktualis irodalmi helyzet)
— perspektivikus (az aktualis hianyaibdl ill. fejlédésiranyaibol szarmazoé torek-
vés, amely a szOveg eredeti/sajatos mindségeibdl merit) viszonyrendjében
lehet megragadni.®

A kdzép-eurdpai irodalmi kanon dinamikus, azaz folyamatos mozgasban/
valtozasban levésével szamolva és alapul véve Katarina Bednarova megfon-
tolasait, amelyek az irodalmi ml és a (szlikebb-tagabb) irodalmi rendszerek
kélcsOnhatasaira, valamint az ezeket alakité tényez&kre vonatkoznak, a to-
vabbiakban, dolgozatom példaanyagaban, Esterhazy Péter szOvegeinek szlo-
vak befogadasa alapjan azt probalom végigvenni, hogy a szerzé miként kano-
nizalédott a szlovak irodalomban kdzép-eurdpai szerzéként, és ebben milyen
tényezdk jatszottak kozre.

Valogatas

Mint tudjuk, a kdnon mindenkor valogatas. Kortars szerz6 esetében az imént
sorolt irodalomtdrténeti szempontokon és irodalmi rendszerbeli mozgasokon
tul ebben szerepet jatszanak a kulturtranszfert segit6 tevékenységek is. Ester-
hazy Péter magyar irodalmi kanonikus pozicidja, nemzetkdzi elismertsége
annak ellenére is megkésett szlovak recepciét vont maga utan, hogy a szlovak
irodalom hagyomanyosan erételjesen figyeli a magyar irodalmat: hogy csupan
2005-ben jelent meg az els6é konyve szlovakul (a Harmonia ceelestis Deak
Renata forditasaban a Kalligramban), ennek a rendszervaltas el6tt ideoldgiai,
a rendszervaltas utan féleg a kiaddi struktura ujraalakulasabdl, illetve a forditoi
nemzedékvaltasbol adodé okai voltak.

A kulturtranszfert segité tevékenységek a Kalligram Kiadéhoz és Szigeti
Laszlé igazgatdhoz fliz6dnek, ezt egy irasomban feldolgoztam®, itt csak vaz-
latosan emlitem a legfébb tényez6it: 2005-t61 Esterhazy konyveit szlovakul
mar rendszeresen megjelenteti a kiado, ami az Egyszerii térténet-kotetekre
majdhogynem parhuzamos megjelenést eredményezett’, sét a Merzedes

5 Katarina BEDNAROVA, Literarny k&non v prekladovom a kultirnom priestore, World
Literature Studies, 2019/1., 15—-41.

6  GORrRozpl Judit, Nyomulas hajszalereken = Volt egyszer..., szerk. Rudolf CHMEL,
Budapest: Kalligram, 2019 (megjelenés el6tt).

7  Esterhazy Péter szlovakul megjelent kotetei (valamennyi a Kalligram Kiadéban
Pozsonyban): Harmonia caelestis 2005, ford. DEAK Renata; Opravené vydanie
(Javitott kiadas) 2006, ford. DEAK Renata; Pomocné slovesa srdca (A sziv segéd-
igéi) 2009, ford. Juliana SzoLNoKIOVA; Ziadne umenie (Semmi miivészet) 2009,
ford. Juliana SzoLNokiovA; Jedna Zena (Egy né) 2011, ford. DEAk Renata;
Jednoduchy pribeh C&iarka sto stran — Sermovacia verzia (Egyszerii térténet
vessz6 szaz oldal — a kardozés valtozat) 2013, ford. DEAK Renata; Jednoduchy
pribeh C&iarka sto stran — verzia podla Marka (Egyszerii térténet vessz6 szaz oldal
— a Mark-valtozat) 2014, ford. DEAK Renata; Pankreasnik (Hasnyalmirigynapld)
2018, ford. DEAK Renata.
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Benz c. dramat 2016-ban a szerz6 egyenesen szlovak szinhazi felkérésre
készitette (azaz a célkultura, nem pedig a forraskultura volt az elsédleges cim-
zett). Esterhazy Péter rendszeres személyes és sajtobeli jelenléte a szlovak
kulturalis kozegben szintén erésitették a szlovak figyelmet, amit tényszerlen
a koényvek fogadtatasat dokumentalo recenzidkban, esszékben, analitikusabb
szbvegértelmezd irasokban kisérhetiink nyomon.

A szlovak recepciot Paszmar Livia® és Németh Zoltan is feldolgozta,
Németh kitért arra az 6sszefliggésre is, amit az elméleti bevezetében érintet-
tlink a miforditas poziciéjardl ejtve szét a befogado irodalomban: szambavet-
te azokat a hatasokat is, amelyeket egyértelmden, ill. valészinisithetbéen
Esterhazy gyakorolt a szlovak irodalomra (pl. Balla, Peter Macsovszky, Dora
Kapralova szovegeire)®. Ezek a hatasok az Esterhazy-életm(i kanonizalédasat
szlovak irodalomtdrténeti vonatkozasban tdmasztjak ala (s6t Kaplarova eseté-
ben bévil a kézép-eurdpai tér a cseh irodalommal, 6 ugyanis cseh szerzd, de
az Egy ferfi c. kdbnyvét az Egy né szlovak forditasa ihlette). A szerzd megbe-
cslltségét az is igazolja, hogy a szlovak irodalom, irodalomtudomany, filozofia
és koziras legjelentésebb szereplbi irtak rola érté moédon (pl. Miroslav Marcelli,
Peter Michalovi€, Pavel Vilikovsky, Daniel Hevier, Fedor Gal, Etela Farkadova,
Silvester Lavrik, Veronika Sikulova).

Miforditas

Esterhazy szbvegeinek a tobbségét Deak Renata forditotta szlovakra. Olyan
forditoi stratégia érvényesitésével, amely a nyelvi megformalasban kifejezett
szerz8i intenciot tartja elsédlegesnek, egy sajatos szlovak irodalmi nyelvet
alkotott meg az Esterhazy-széveguniverzum kozvetitésére.'® E tekintetben
sem hagyhatjuk figyelmen kivil a befogadé irodalom helyzetét: a nyelvi/sz6-
vegi megeldzottség tapasztalatdnak a magyarhoz, féleg Esterhazyhoz hason-
6 megjelenitése a szlovak irodalomban a 2000-es évek elején/kdzepén nem
volt hasznalatos/kidolgozott, illetve ha egyes szerzdk (pl. Vilikovsky, Pistanek)
alkalmaztak is ilyen elbeszélényelvi gondolkodast kifejez6 megoldasokat, atfo-
go szemléletet nem képviseltek. A miforditonak igy majdhogynem a nullarol
kellett ezt az Esterhazy-szOvegekben és szbévegek altal felépitenie. Termé-
szetesen nem egy Uj szlovak nyelv ,feltalalasardl“ van szé, hanem a szlovak
nyelv adottsagainak olyan kiaknazasarél/mozgésitasardl, amit az Esterhazy-

8  PaszmAR Livia, Esterhazy Péter miiveinek szlovak recepcidja = Nyelv és miivészet
I, szerk. TotH Katalin, Nyitra: KFE KTK, 2015: 157-167; PaszmAR Livia,
Remegés, mozgas, repedés. Esterhdzy Péter és az intertextualitas a szlovak
befogaddi kbézegben, Kalligram, 2016/6., 72—75.

9 NEMETH Zoltan, ,amit meg kellene még almodni”. Az Esterhazy Péter-oeuvre és
szlovak/szlovakiai magyar kontextusa, Irodalmi Szemle, 2017/7-8., 77-87., hivat-
kozas: 80-82.

10 Gorozpi Judit, Homolégia-elvii forditas és posztmodern irodalom. Magyar kor-
tars regények szlovak forditasa = Forditas és kétnyelviiség az irodalomban,
szerk. Benyovszky Krisztian, Nyitra: KFE KTK, 2010, 47-61.
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poétika inspiralt. A 2005-ben megjelent szlovak Harmonia caelestis (réadasul
szlovakul ez volt az elsd Esterhazy-kdnyv, vagyis nem volt szlovak elézménye
a szerzbi életml szempontjabol sem) fel is kavarta az allovizet, az Udvozlé
reakciok mellett volt tavolsagtartas és elutasitas', majd a kovetkezd évben
(mar a Javitott kiadasért megitélt) nagy presztizsi forditoi dij. Az idegenkedés
mara teljesen feloldédott, nyilvanvald, hogy az Esterhazy-szévegek Dedk
Renata ,szlovak hangjan“ egy olyan nyelvi természetli heteronom beavatko-
zast hajtottak végre a befogadé irodalomban, amely minimalisan is egy ujfajta
olvaséi-értelmezdi érzékenységet valtott ki.

Kanon és forditas kapcsolatat Esterhazy példajan Anita Hutkova szlovak
transzlatolégus vizsgalta, pontosabban azt elemezte, hogy egy kanonikus szer-
z6, akinek a hazai kanonikus poziciéja részben nyelvi-szdvegi Ujszerliségének
kdszonhetd, atlltethet6-e kanonikusként egy masik irodalom rendszerébe. A
tanulmany szintén kiemeli Deak Renata forditasainak a jelentGségét e tekintet-
ben, de 6sszegzd értékelését a masik szlovak Esterhazy-forditéra, Juliana
Szolnokiovara is vonatkoztatja: ,A posztmodern szévegekben az értelmezések
hordalékai atfedik a jelentéseket, és a forditdbnak nem az a feladata, hogy ezeket
a rarakddasokat eltavolitsa és tiszta szOveggel dolgozzon. Tiszta szdveg tulaj-
donképpen nem is létezik. Mar az olvasas is értelmezés, az azt kdvetd forditas
is az, és ez a jaték a forditas olvasasaval folytatodik. Esterhazy szlovak fordita-
sai a posztmodern kihivasaira reagaltak, és olyan forditéi stratégiakat mutattak
fel, amelyek a milvek kreativ kiterjedéseét, hibrid identitasat és a nyelvnek a sz6-
vegbeli dominancidjat érvényesitették.“'? Tegylk hozza — Katarina Bednarova
hivatkozott koncepcidjara tamaszkodé — kérdésfelvetéstink alapjan, hogy annyi
mar ma is latszik, Esterhazy Péter szbvegei beagyazédtak a szlovak mifordita-
sok kanonkorpuszaba, tovabba hogy minden jel arra mutat (ezt még majd a
jovének kell igazolnia), hatasként, irodalmi/poétikai/tartalmi hivatkozasi felllet-
ként a szlovak irodalomtorténet is regisztralja ket.

Esterhazy szlovak forditasai tag téma, itt most még arrdl a visszahatasrol
nye Az egyszerli torténet vesszd szaz oldal — a kardozos valtozat c. regény sz6-
vegére. A regény a nyitott mi elvének egy, szinte a végletegik elvitt szévegval-
tozata, amelynek lényegi vonasa a néz6pontok, kulturak, nyelvek, hangok, sz6-
vegek, értelmezések, vilagszemléletek, hagyomanyok sokszinliségének a fel-
mutatasa, parbeszédbe vonasa, Utkoztetése. A kompozicié szintjén ez a f6sz6-
veg és a lapalji jegyzetekben el6adott mellékszdveg tagozasaval valdésul meg. A
lapalji jegyzetek a szerzd nevének kezdébetliivel szignézott kommentarokkal
dolgoznak, igy folytat parbeszédet a szerzdi elbeszéld a fikcid elbeszélbivel és
az olvasoval. A szlovak valtozatba azonban a forditd jegyzetei is beilleszkednek,
az emlitett parbeszédbe a fordité is beszall, példaul abban a szévegrészben,
amikor az Ur egy Rousseau-tdl vett francia mondatban nyilatkozik meg. igy a

11 Pl Juraj BINDZAR, Jedna skvela multiSarada, Slovenské pohlady, 2009/11., 101-104.

12 Anita HuTkovA, Kéanonické texty Pétera Esterhazyho v slovenskom preklade,
World Literature Studies, 2019/1., 51-69, idézet: 65.
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narratori f6szdveq: ,.... (R6gtén meg is adta a magyar forditasat, hiszen ha a Féld
Isten kalapja***, Magyarorszag a bokréta rajta: mert a beszéd felfedezése elsé-
sorban nem szlikségletekbdl, hanem szenvedélyekbdl szarmazik.)* Majd a
harom csillaghoz kapcsolodo labjegyzet: ,*** Az! — E. P.“’3 A szlovak valtozat
reakcioképpen 6nndn pozicidjara, hogy a francia mondat magyar forditasat szlo-
vak nyelven adja el§, tovabb szdvi a jatékot, a ,kalap“-ot latja el jegyzettel és
szignézza a forditd nevének inicialéjaval: ,**** Ertelemszeriien Isten a szlovék
forditast is rendelkezésre bocsatotta, hiszen azon a bizonyos kalapon természe-
tesen Szlovékia is egy rozmaringag. — D. R.“™

A forditéi lapalji jegyzetek az idézett példahoz hasonldéan a forditas alap-
helyzetére vagy atlltetési problémakra reflektalnak, illetve szlovak realiakat,
irodalmi alliziékat vonnak dialégusba (a domesztikacié eljarasaként), ami a
szerz8i szandékot masolja, de a széveg szlovak verzidjaban a szlovak olvaso
kulturalis/irodalmi hagyomanyat (is) mozgositja. A szlovak regény szdvege ily
modon nem azonos a magyaréval, egy olyan variansa az eredetinek, amely —
egyfajta kozép-eurdpai parbeszédet kezdeményezve — szlovak iranyba tagitja
a szOveg kulturalis terét.

A szerzd egyébként minden betoldast, ami tulmegy a miforditassal egyutt
jaré elkertlhetetlen apré moédositasokon, autorizalt. Az eljarast Esterhazy
Péter az adott szbvegre vonatkoz6an indokoltnak tartotta, a széveg polifoni-
kus hangzasanak bdvitése a forditd ,hangjaval” elnyerte a tetszését, és mint
forditasi lehet6séget kozvetitette a regény mas nyelvil forditdinak is; ezzel a
német forditd, Heike Flemming élt (nem azonos moédon és helyeken, mint
Deak Renata, hanem a német nyelvbdl és sajat forditdi stratégiaibdl adodd
valtozatban).®

Ko6zép-eurdpaisag

Idaig amellett probaltam érvelni, hogy a regionalis/arealis irodalmi kanonba
kerilés kdzbulsé fokozataként Esterhazy Péter mive a szlovak kézegben a
kortars miiforditasirodalom kanonaba beépllt. Most azt tekintem at réviden,
ennek milyen kézép-eurdpaisag-vonatkozasu értelmezési kerete lehet/van.
Egyrészt Esterhazy Péter par excellence kézép-eurdpai szerz8, gondoljunk
a Hahn-Hahn grofné pillantaséara, a Hrabal kényvére, a Harmonia ceelestisre,
de akar a Kis magyar pornogréfiara, a Javitott kiadasra vagy az Eqyszer( t6r-
ténet...-sorozat darabjaira stb. Mind a hazai, mind a klféldi recepcioban ez a

13 EsTeErHAzy Péter, Egyszerii térténet vesszé szaz oldal — a kardozés valtozat.
Budapest: Magvet6, 2013: 23.

14 ,**** Boh samozrejme poskytol aj slovensky preklad, lebo samozrejme i
Slovensko je rozmarinom na onom klobuku. — R. D.“ Péter ESTERHAZY,
Jednoduchy pribeh ¢&iarka sto stran — Sermovacia verzia, ford. Renata DEAkova,
Bratislava: Kalligram, 2013: 24.

15 Péter ESTERHAZY, Die Mantel-und-Degen-Version: Einfache Geschichte Komma
hundert Seiten, ford. Heike FLEMMING. Berlin, 2015, Hanser.
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jegy kiemelésre kertil, ezt természetesen atveszik, ill. hasznaljak a szlovakok
is a szbveginterpretaciok és a szerzdi életmi kontextualizalasa soran.

Masrészt szlovak szempontbdl érdekesek az Esterhazy-szévegek altal
képviselt kozép-eurdpaisag tartalmi 6sszefiiggései is, ez véleményem szerint
két, egymast nem kizaro kategoriaban ragadhaté meg, amelyekre a szévegek
nemcsak épitenek, hanem amelyeket le is bontanak, ill. szétirnak'é: a kommu-
nista/posztkommunista Kézép-Eurdpa tapasztalataban (ami Milan Kundera
de keletrdl a szovjet hatalom altal leigazott kis nemzetekrél), vagy a monarchi-
kus torténelmi multtal bir6 Kézép-Eurdpa tapasztalataban (ilyen értelemben
a Mitteleuropa-koncepcidhoz, illetve a Duna-menti népek Kdzép-Eurdpaja
koncepciohoz kapcsolhato). Azt a széles korl tarsadalmi visszhangot, amit a
Javitott kiadas valtott ki Szlovakiaban, példaul nyilvan a posztkommunista
szlovak tarsadalmat is ugyanugy foglalkoztatd aktualitas, az Ggyndk-multtal
valdé szembenézés alapozta. A k6z8s monarchikus torténelem Esterhazy-féle
felmutatasa viszont épp a tapasztalat massaga okan keltett figyelmet. A monar-
chikus torténelem a szlovak kollektiv emlékezetben ugyanis nagyon mas kontu-
rokkal bir: nemcsak a nemzeti elnyomas kereteként tételezédik, s mint ilyen
olyan torténelmi multnak, amelynek az alakitdsaban a nemzet részt vett volna,
igy — ha egyaltalan — alulnézeti szemszdgbdl tematizalédik az irodalomban.
Esterhazynak a ,dinasztikus” nézépontot is tartalmazo, kritikus és onkritikus tor-
ténelemszemlélete, mint amit pl. a Harmonia ceelestis tukrdz, igy teljesen Uj
elem a szlovakok szamara a k6zés monarchikus mult feldolgozasaban.'”

Harmadrészt megfontolasra érdemes még az a kérdés, hogy Esterhazy
Péternek a kdzép-eurdpai irodalmi kanonban valé pozicionaltsagara, sét ennek
szlovak Osszefuiggéseire reflektalnak-e maguk az Esterhazy-szévegek, vagyis
hogy a szerz6 visszairja-e azt a tapasztalatot, amirél eddig sz6 volt, a miiveibe.
Példaként a Mercedes Benz c. dramat, Esterhazy Péter utolsé szinpadi mivét
vizsgalom, amelyet a Szlovdk Nemzeti Szinhaz megrendelésére irt, s amelynek
bemutatdjdn 2017. januarjdban mar nem lehetett jelen. (Magyarul egyébként
csak idén, 2019-ben kerult szinpadra Székesfehérvarott.)

16 V6. Gorozbpl Judit, K6zép-Eurdpara tekintve. Esterhazy Péter Hahn-Hahn
grofné pillantasa és Pavel Vilikovsky Kutya az uton cimii esszéregénye alap-
jan, Irodalmi Szemle, 2019/3., 57-65.

17 Adinasztikus monarchikus mult kérdését a szlovak recepcié tébb szévege fontos-
nak tartja kiemelni, Peter Michalovi& pl. ezt irja: ,Ugy is mondhatjuk, hogy az
Esterhazy-nemzetség historigja és Ausztria, Ausztria-Magyarorszag, majd kés6ébb
Magyarorszag térténelme ugy hatottak egymasra, ahogy a makrokozmosz hat a
mikrokozmoszra. Az Esterhazyak aktivan és tudatosan vettek részt a torténelem
alakitéasaban, a térténelem pedig mindig megtalalta az Esterhazyakat, még akkor
is, amikor a legszivesebben elbujtak volna el6le. Az Esterhazy név irant még a

magyar kommunista allambiztonsag is érdeklédott.” Peter MicHaLovIC, Jestvovat’

znamena vyfabrikovat si pre seba minulost, K&S, 2005/9., 13.
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A Mercedes Benz az emberiségkoéltemények, ill. vilagdramak hagyomanya-
ba tagozédik, Madach Imre Az ember tragédiaja c. mlvének alapstrukturajat
hasznélja. A cselekmény az Ur és Lucifer paktumabdl bontakozik ki, amelynek
tétje a teremtés sikerlltsége/tokéletessége, ill. a teremtmények hiisége. A pro-
bat az Esterhazy-csalad helytallasa jelenti, akiket mar az elsé (még név nél-
kili) emlitéskor Kozép-Eurépahoz kot a szoveg: ,Van egy magyar csalad.
Laktak itt is [értsd: Pozsonyban], Bécsben is, de magyarok.“'® (296.) A csalad
megprobaltatasainak jelenetei a JOb megtoretésére iranyuld satani csapaso-
kat idézik, jorészt a Harmonia caelestisben feldolgozott torténelmi epizédokra
éplinek. Mintha Mészo6ly Miklds kaleidoszkép-hasonlata jutna érvényre az iro-
dalmi anyag alkotérészeinek a masként- és masként-elrendezésérél, mintha a
szerz8 a Harmonia anyagat razta volna Ujra meg, hogy az elemek Uj rendbe,
Uj 6sszefliggésekbe keriljenek. Az Ujrafelhasznélas, Ujrairas, mint tudjuk,
Esterhazynak kedvelt eljarasa, azzal dolgozik, hogy a motivumok, epizédok,
mondatok, vendégszoévegek Ujrapozicionalasa egy Uj szOveg kontextusaban
mindig Uj jelentésarnyalatokkal gazdagitja az értelmezést. A drama esetében
a mar ismert elemek/térténetfoszlanyok inkabb csak utalasszerien idézédnek
fel az éppen targyalt térténelmi préba illusztralasra, de olykor akar pontos sz6-
vegrészletek vagy mar a Harmoniaban is vendégszévegként szerepld atvéte-
lek formajaban.

A kisértés, amivel Lucifer (igyvédként) megkornyékezi az Esterhazyakat,
azonban mar egy szlovakiai vonatkozas, ha tetszik, a kozép-eurdpai allamha-
tar-valtozasok abszurd kdvetkezményeinek esete: egy romma lett kastély res-
titiciés perére akarja ravenni 6ket, s tudhatd, hogy a valéban félig romos alla-
potban levé, pontosabban csak a legutdbbi években rekonstrualni kezdett
galantai neogétikus Esterhazy-kastélyrol van sz6: ,Ez akkor is a tied. Vagy a
fiadé. Vagy a fiad fiaé. Hisz ki masé? Szerezd vissza. Pereljetek. [...]
Mindenesetre ezt perled. Trianon nem peresithetd.” (403.) A torténeti anyag-
nak és a targyalt problematikanak a cimzettre (azaz a szlovak k6zonségre)
igazitdsa a szdvegben tébb vonatkozasban tetten érhetd, ,...nemdebar, nem-
debar, ez itt most nem Magyarorszag® (305.) — jegyzi meg pl. a Lucifer-tgyvéd
figura. Ezek olykor kdzvetlen utaldasok a pozsonyi szinhaz munkatarsaira,
Pozsonyra mint helyszinre, a szlovak—magyar kapcsolatok egyes momentu-
maira (pl. b6s—nagymarosi vizmire) vagy ad hoc médon egyéb szlovak vonat-
kozasra (pl. Andy Warhol szlovak szarmazasara), esetleg a szerzé személyes
kotédéseire (pl. a szlovak koteteit gondozd és a drama létrejotte korll is
babaskodd kiaddigazgatéra, Szigeti Laszléra Dunaszerdahely emlegetésé-
vel). A szlovak utalasok a kdézép-eurdpaisaggal foglalkozé passzusokba is
beéplilnek, pl. Kézép-Eurépa multikulturalitasanak érzékeltetése soran vagy
Koézép-Eurdépa nacionalizmusarél szélva: ,AZ UR:...A magyarok szerint
Shakespeare is magyar volt“ SZOLGALO: Szlovék! Shakespeare szlovék volt.

18 Adramabdl szarmazo idézetek forrasa, amire a zardjelben megadott oldalszam is
hivatkozik: ESTERHAZY Péter, Mercedes Benz. Torténelmi revi két részben = UG,
Dramak, Budapest: Magvet6, 2016, 291-438.
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Ugyanott sziiletett, ahol Ondrej Varhola, ugy is mint Andy Warhol,
Medzilaborcéban. [...] AZ UR: Szlovék vagy magyar, hat nem mindegy? MIN-
DENKI (aki a szinpadon van, vagy a kézelben): Nem!“ (329.)

A miiben egyfajta hangsulyeltolédas is észlelheté a magyar nézépontrél a
k6ézép-eurdpai nézépontra. Ugyan a szerzé kdzép-eurdpai horizontja korabbi
szbvegeiben is lathatd, egyértelmi és példaértékl, de elsésorban mégis a
magyar toérténelem és térténelmi emlékezet, a magyar tarsadalom tgyei fog-
lalkoztatjak, a hangsuly ezeken van. A Mercedes Benzben viszont erételje-
sebb az elvonatkoztatas, egy altalanosabb kbzép-eurdpai érvény keresé-
se/korlljarasa érzékelhetd, ennek rendelédnek ala a magyar példak/ torténel-
mi epizddok is. A kdzép-eurdpaisag kérdéskdre egyébként — néhany mas
fogalomhoz hasonléan, mint pl. a hagyomany/6rékség vagy téredék — buvopa-
takként vonul végig a mivdn, azaz Ujra és Ujra felbukkan a legkllénbdzébb
eszmefuttatasokban, szervezi a széttarto jelenetek, szereplék, gondolatvila-
gok értelmezését, s mint ilyen, értelmezési viszonypontként mikodik. igy érts-
dik kétséget kizarban a kozép-eurdpai torténelem allegoridjaként a Nagy-
Magyarorszag térképét ollézgatd Herceg megszolalasaban a gyerekmonddka:
.EzZ elment vadaszni, ez meglbtte, ez hazavitte, ez megstitétte, icipici mind
megette.“ (380.)

Esterhazy dramaja is érzékeli, hogy van valamiféle térésvonal, ha a kozép-
eurdpaira magyar illetve szlovak szempontbdl tekintlink; talan csak az érzé-
kenység apré valtozasa, a toleranciakiiszob elmozdulasa. Gondoljunk csak
arra, hogy a szlovak nyelv éles kuldnbséget tesz Magyarorszag megneveze-
sében, ha az 1918 elbtti, illetve az 1918 utédni Magyarorszagrdl beszél
(Uhorsko — Madarsko). Ami tehat a magyar térténelmi tudatban magyar torté-
nelmi kontinuitas, az a szlovakban két kiilon térténet. A térténelemmagyarazo
narrativak ideoldgiai hordalékainak a mélyén azonban koz6s a tapasztalat. A
tapasztalat, ami a zsigerekbe égett, ami hasonlé reakcidkban/reflexekben tor
felszinre.

Esterhazy Péter a Mercedes Benzben ennek tdbb vetlletével foglalkozik:

~Remek, megjelent a szinpadon a félelem. A k6zép-kelet-eurdpai lét sine
qua nonja. Egy csipetnyi félelem, egy kis adag rémdlilet és egy leheletnyi rette-
gés — razd 6ssze, tégy hozza kevéske nacionalizmust, szérd meg rasszizmus-
sal, antiszemitizmusbdl csak éppen hogy, az ize végett, kis nemzeti frusztra-
cio6, melyet természetesen nacionalista nagypofajusaggal kompenzalunk, és
koktélunkat érteni fogjak itt is, ott is.” (302.)

J[Az Ur tlényleg minden tud, tutin jelesre érettségizne, de hogy mi K6zép-
Kelet-Eurdpa, azt 6 sem tudja... Az nem valami, hogy tudni lehessen, hogy mi,
hanem megy valahova. Azt meg jobb nem tudni.” (360-361. 0.)

.Minden kbzepes itt,

itt is, oft is, amott is,

a hazardl csak papolnak, lresen rizsaznak,

alibiznek,

alibi-haza, alibi-isten.” (341.)
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Az Orékséget &t kell venni? Itt csak zabralés folyik. Lopott holmik vissza-
lopasanak a lopasa. Hol a mult, hol a jév6?“ (339.)

Talan ez a Kozép-(illetve Kozép-Kelet-)Europa fogalom valds tartalma:
nem foldrajzi térség, nem nagyhatalmaknak valé torténelmi kiszolgaltatottsag
tudata, nem tarsadalmi rendszerek vagy kulturalis irdnyulasok hatésaival leir-
hat6é valami, hanem zsigerekben hordozott tapasztalat, amit ,furcsa“, olykor
értelmezhetetlen reakcidkban fedezink fel egymasban ismerdsként.

Osszegzés

Akar kdzép-eurdpai szerz6k alkotasaibdl osszeallitott szovegkorpusznak kép-
zeljuk el a kézép-eurdpai irodalmi kanont, akar a k6zép-eurdpaisagot temati-
zalo-értelmez6 szovegek valogatasanak, ennek a dinamikus kanonnak Ester-
hazy Péter életmlive egyértelmiien részét képezi. Dolgozatomban azt prébal-
tam kordljarni a szerz8 szlovak recepcidja alapjan (értve a szlovakot kdzbuilsé
célkulturaként a hazai — kozép-eurdpai kanonizacios tengelyen), milyen ténye-
z6k mozgatjak a masnemzeti kozép-eurdpai iré befogadasat egy szintén ko-
zép-eurdpai kulturaban. Esterhazy Péter szlovak példaja azt is mutatja, hogy
a kozép-eurdpaisag tartalmi vonatkozasai nemcsak a befogadd kézegben
gazdagitjadk a Kozép-Eurdpardl szoloé diszkurzust Uj aspektusokkal, hanem
hogy ez az uj diszkurziv tér visszahathat a mivekre is, bemozdithatja az alta-
luk képviselt kozép-eurdpaisag-felfogast, ami egyrészt a szovegekben (itt a
Mercedes Benzben), masrészt a miiforditas kulturalis horizontjanak tagitasa-
ban (itt Az egyszerii térténet vessz6 szaz oldal — a kardozés valtozat Deak
Renata-féle forditasaban) érheté tetten.
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Péter Esterhazy in the Central European Literary Canon — a Slovak Example

Abstract. The contribution speculates about the existence of a Central European
canon of authors or works. Based on the Slovak reception of Péter Esterhazy, it
examines the characteristics of canonization in the receiving culture and the role
of the artistic translation. Central Europeanness is here not understood only as a
discursive term organizing/framing/shaping the author’s texts, but one that func-
tions also as a figure of reading. The study maps the Slovak reception of Péter
Esterhazy from 2005, when the first translation of his work was published (the
novel Harmonia Caelestis) to his last dramatic work, the play Mercedes Benz writ-
ten for the Slovak National Theatre.
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