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A korai magyar avantgard
és a miiforditas’

Absztrakt. Tanulmanyomban a korai magyar avantgard forditasi praxisat és vilagiro-
dalmi k&nonjat igyekszem végigtekinteni, 1921-es zarassal. Kassak, hala korokon és
stilusirdnyzatokon tulmutatd, bizonyos szévegsajatossagokat preferalé valogatési kri-
tériumainak, amelyeket megerésitett az avantgard organumokban dolgozé kritikusok
hasonlo izlése, illetve a miforditok sajatos, az ezekre a vonasokra rajatszoé praxisa is,
a felszini valtozatossag dacara is egy viszonylag konvergalé vilagirodalmi korpuszt ala-
kitott ki lapjaiban, illetve egy hasonlé médon jellemezhet§ nemzetkdzi halézatot épitett
ki szépen lassan e folyoiratok koré.

Tanulmanyomban a korai magyar avantgard forditasi praxisat és vilagirodalmi
kanonjat igyekszem végigtekinteni, mely szakaszt altalaban vagy 1919-nél, a
Tanacskoztarsasag bukasaval, a bécsi emigracio kezdetével szokas lezarni,
vagy valahol a hiszas évek legelején, poétikai szempontok alapjan, Kulcsar
Szabo Ernd és Deréky Pal kritériumrendszerét figyelembe véve a szdvegek
deperszonalizaltsaganak és a toredezettségének mértékét illetéen. Témank
természetesen nem fliggetlen sem egyik, sem masik meggondolastdl (példaul
a network-alakitas lehet8ségei alapvet6en atalakulnak a tartézkodas helyének
megvaltozasaval, am nyilvan a valogatas preferenciaira és a miforditasi elva-
rasokra hatassal van a poétikai izlés és gyakorlat is — mint ahogy az utébbi
esetében forditva Ggyszintén igaz a relacié). En most azért fogom 1921-nél
meghuzni a vonalat, mert az emigracio elsé par éve Kassakék szamara a
»helyezkedés” id6szaka volt, egy darabig jelent6sen visszaesett a vilagirodal-
mi tajékozodas intenzitasa (legalabbis publikalas tekintetében egész bizonyo-
san), aztan még egy darabig atmeneti szakasz koévetkezett, végil 1921-gyel
I6dult meg hirtelen, alakult at alapvetéen, szélesedett ki radikalisan a paletta:
egy rendkivil bonyolult halézatos rendszer bontakozott ki a bécsi avantgard
csoport koéril, ezenkivil meghatarozé egyéniségi Uj forditok — Gaspar Endre,
Németh Andor — Iéptek be a képbe sajatos izléssel (s ekkor tervez Kassak egy
vilagirodalmi versantoldgiat is Karavan? cimmel). Mindazonaltal kétségtelen,

1 Atanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal altal tAmoga-
tott, 125791 nyilvantartasi szamu, A kanonképzédés folyamatai komparativ meg-
kbzelitésben: kbzép-eurdpai és kelet-kbzép-eurdpai kanonok a modernség kon-
textusaiban cimi NN_17 palyazat keretében készdult.

2 A Karavan cim{ antolégiat Csaplar Ferenc rekonstrualta Kassak Faludi lvanhoz
irt levele és egy szerz6dés alapjan, a PIM Idegen forditasok — antolégiaanyag
cim(i dossziéjanak anyagat feldolgozva. CsAPLAR Ferenc, A Karavantd! az Uj
Mivészek Kényvéig = U6, Kassak kbrei, Budapest, Szépirodalmi: 1987, 7-13.
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hogy még az altalunk vizsgélt ,korai-avantgard” idészakban is tébbnyire a
transznacionalitas sajatos gyakorlata teljestlt, vagyis az avantgard alkotok,
folydirat-munkatarsak — élukon Kassakkal — a nemzeti irodalom kontextusabdl
kilépve a vilagirodalom terliletén a forditasok, interakciok, atvaltasok, mozga-
sok, hataratlépések, illetve kereskedelmi szempontok fontossagara helyezik a
hangsulyt.

Mindenesetre azonban ezt az altalunk behatarolt idészakot is tébb sza-
kaszra bonthatjuk: az elsét A Tett id6szakanak nevezhetjik a maga érdekes,
latszélagos eklekticizmusaval, amely a nyitd szam nagy felfedezését,
Apollinaire-t6l a Saint-Merry muzsikusat (Magyarorszagon ez volt az elsé
magyarra forditott Apollinaire-vers) vagy késébb Marinettitél a Csata. Suly +
Szagot lazan dsszeparositja az 1819-ben sziletett Whitman koélteményeivel
vagy a Remy de Gourmont-rdl sziletett nekroléggal. A Tett-korszak vége, ami
— mint tudjuk — 1916-ban, nem sokkal internacionalis szama utan koévetkezett
be, amikor annak kévetkezményeképp a vilaghaborus cenzura betiltja a lapot
a ,hadviselés érdekeit veszélyeztetd” tartalom miatt (az 1912/LXII térvény
értelmében). A hatdsag ugy itélhette meg, hogy a folydiratot Kassak egy nem-
zetkozi pacifista halozat részeként kezeli Romain Rolland, Hall Caine és Karl
Liebknecht nevére hivatkozva, tovabba aggalyosnak talalhatta a Monarchiaval
ellenséges vagy semleges orszag miivészeinek — oroszok: Kandinszkij,
Arclibasev, Kulbin; franciak: Paul Fort, Duhamel; belga: Verhaeren, délszlav:
Mestrovic; angol: Shaw; olasz: Altomare —, illetve egy pacifista német aktivis-
tanak (Rubiner) a szerepeltetését.®

Az indulé Mat emiatt a mérhetetlen 6vatossag jellemzi nemzetkdzi szinten
— kuléndsen szépirodalmi mivek megjelentetése tekintetében —, egy
Verhaeren-nekrologon keresztll egy j6 féléven keresztll minden hasonlé
vonatkozasu szoveg megjelentetésétdl tartézkodnak, majd utana is legfeljebb
recenzidkkal jelentkeznek (Rilkérél, Gorkijrél, Baudelaire- és Verhaeren-fordi-
tasokrol). Kassak Az izmusok térténetében azt irja, taktikai szempontbdl
ezid6tajt amugy is inkabb igyekeztek a hangsulyt attenni a képzémiivészetre,
mert tartalma nehezebben volt ellenérizhet6 és kifogasolhatd.* Ebben az id6-
szakban az elsé forditott vers — amelyet j6 darabig nem kdvet Ujabb — Jouve-
tol A halal (Gyorgy Matyas forditasaban).® Viszont ennek a masodik etapnak
a végére kezd korvonalazddni az a nemzetkozi network, amely aztan a késéb-
bi éveket — kisebb kihagyasokkal — meghatédrozza: e pillanatban ez a hatso
boritdlapon kdnyvajanloként realizalodik, ott ugyanis elébb csupan kereske-
delmi reklamokat és sajat koteteik ajanloit hozzak le, de a Ill. évfolyamtol

3 V0. Szerepl Merse Pal, A Tett nemzetkézi horizontja, BALAzS Eszter, Avantgard és
radikalis haboruellenesség Magyarorszagon — A Tett (1915-1916) = Miivészet
akcioban. Kassak Lajos avantgard folyoiratai A Tettél a Dokumentumaiig, szerk.
BALAzs Eszter — SasvARI Edit — Szerepl Merse Pal, Budapest, PIM — Kassak
Muzeum: 2017, 33-53.

4 KassAk Lajos, Az izmusok térténete, Budapest, Magvet6: 1972, 198.
5 Pierre Jean Jouve, A halal, Ma, 1917/11., 179.
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(1918) kezdve konyvlistat adnak, ahonnan a Die Aktion és a Die Sturm kina-
latat ismertetik és terjesztik. (A Die Aktion az Eine anthologie, Jungste
Tschechische Lyrik cim( konyvet, illetve Gottfried Benn, Theodor Daubler,
Franz Jung, Ferdinand Hardeknopf, Carl Einstein, Alexander Herzen koteteit
reklamozza, a Der Sturm pedig Herwarth Walden, August Stramm, Peter
Braun, Adolf Korblauch, Hermann Essig konyveit).®

Voltaképpen a vildghaboru lezarultaval slrlisédnek ismét be a kilfoldi
szépirodalmi vonatkozasu megjelenések (kritikak és forditasok), az eklekticiz-
mus azonban itt is marad (még egy 8. szazadi kinai kolt6 is befér a lapba): a
valtozas az el6bbiekben képest csak annyi — mikdzben az unanimistak
tovabbra is hatarozottan képviseltetik magukat — , hogy a valogatas a (német)
expresszionista és aktivista szerzék (Stramm, Goll, Rubiner, Karl Otten, Carl
Einstein) nagyobb szazalékos aranyaval torténik. Strammot ugyan fenntarta-
sokkal kezelik, de a kétnyelvd, kettds identitasu német-francia Ivan Goll fontos
szerz@juk lesz kulpolitikai és vilagirodalmi vonatkozasokat illetéen is: Az dj
Franciaorszag és Az uj Németorszag cim( tanulmanyait ugy kozlik (Reiter
Robert forditasaban),” hogy a benniik lefektetett elveket a maguk szamara is
modellértékiinek tekintik. Tudatossagukat jelzi, hogy vildgnézetiiket, s ezzel
egyltt szerkesztési eszményuket, az altaluk megjelentetett — amugy hataro-
zottan baloldali, un. vilagnézetes — szerz8ket példanak hozva nyiltan megvé-
dik a Tanacskoztarsasag dogmatikus elvarasaival szemben is: ez Kassaknak
a Tanacskoztarsasag alatt Kun Bélanak irott nyilvanos levelébdl vilaglik ki, és
azon érveibdl, amelyekkel megvédi sajat autondm elveiket kbvetd szerkeszté-
si stratégiajukat mind hazai, mind vilagirodalmi tertleten. Itt felsorolja a Maban
szerepl6 szerz6k — Henri Guilbeaux, Franz Pfemfert (illetve hozza kapcsoléd-
va lvan Goll és Ludwig Rubiner), tovabba Ottokar Brezina, Alexej Remisov —
érdemeit, bemutatja baloldali vilagnézetiiket és kétédéseiket, szervezeti tevé-
kenységiiket, viszont (szerzénként, azaz tobb izben, és mindig szigortan
egyeéni életutra szabva) az egyes esetekben azt is hangsulyozza, hogy X vagy
Y nem partember, hanem aktiv és figgetlen alkoto; végul a példakbél lesziirve
hozzateszi, hogy nem kdzvetlen, dogmatikus hitvallasokbdl, hanem az avant-
gard szépirodalmi textusokbdl rajzolédhat ki és adhato at a ,kulturalisan forra-
dalmasitott Uj ember” és az Uj miivészet eszménye, ami ,az ember lelkét zengi
ki, és a vilag dinamikajanak szintézisét adja”.?

A bécsi emigracio elején minden bizonnyal egyfel6l a sokk kivaltotta zsib-
badtsag okozhatja, masfelél az, hogy ujra kell épitenilk a lapot, a szerkeszts-

6 KassAk Lajos, Az izmusok térténete, 205.: ... a Ma mar elsé, magyarorszagi id6-
szakaban is gondosan apolta a kulféldi rokon mozgalmakkal valé kapcsolatot, és
ezért atvette két nagy tarsfolyoirat kiadvanyainak magyarorszagi terjesztését. Ez
a két lap a Die Aktion és a Der Sturm volt. Kdnyveiket a Ma rendszeresen hirdette,
propagalta, kiadohivatalaban, kiallitasain, el6adasain, matinéin arusitotta, ugyan-
igy a Der Sturm levelezélapjait, Picasso, Braque, Klee, Chagall, Kandinsky,
Kokoschka, Léger, Juan Gris stb., stb. miveinek reprodukcidit.”

7 Ivan GoLL, Az Uj Franciaorszag, Ma, 1919/5., 74-77.
8 KassAk Lajos, Levél Kun Bélahoz a miivészet nevében, Ma, 1919/7., 146-148.
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séget és vele egyitt a nemzetkdzi networkdt, hogy 1920. novemberéig megint
teliesen kiiktatodik a lapbdl a nemzetkézi jelenlét, hogy aztan hirtelen, egyik
pillanatrél a masikra visszatérjen, meghatarozo Uj szerzék — Kurt Schwitters,
Cendrars, Arp, Huelsenbeck, majd par hénappal késébb Tzara — szerepelte-
tésével. (Hozza kell tennlink, a lapnak a bécsi idészakban a térvényi rendel-
kezés miatt mindvégig osztrak szerkesztéjének is kellett lennie, ezt a feladatot
elébb Fritz Briigel esztéta, majd Joseph Kalmer koéltd, végul Hans Suschny tol-
totte be.) A lapszerkesztési elvek ekkor annyiban atalakulnak, hogy latszélag
szivesen allitanak 6ssze tematikus, egy-egy irét vagy képzémiivész életmivét
bemutatd blokkot: ilyen példaul a Schwitters-szam® (6t Kahana Mozes fordit-
ja); az Archipenko-szam'® (a miveirdl készilt fotdk illusztraljak a kotetet, s
egy, a mlivésznek cimzett Cendrars-vers kiséri, szintén Kahana Mdzes fordi-
tasaban, tovabba lvan Goll Archipenko cimi irdsa), illetve Viking Eggeling
mozgasmiivészetérdl, zenei festészetérsl szold6 szam." Ugy tiinhet tehat,
Kahana fontos szerepet jatszott ebben az idészakban a kuilfoldi szerzék meg-
jelentetésében, ugyanakkor az is szembetiing, hogy a folydirat szerkesztése
szorosan Osszekapcsolodik a Ma kiaddi tevékenységével is: el6szor az
Archipenko-szam hatsé boritéjanak reklamjan lathaté, hogy a Ma Kiadé altal
kihozott Horizont amatér kdnyvtar (300 példanyban megjelend kék fluzetekrdl
van sz6) mar megjelentette Archipenko-kotetét, sajté alatt van a Huelsenbeck
és Grosz munkassagat feldolgozd kotet (s valéban, a kovetkezd szamot
Grosz-illusztraciok kisérik és egy Huelsenbeck-vers) — illetve a kdvetkezé pub-
likaciokat tervezik még: Schwitters-kotet (marpedig 6 volt a négy szammal
korabbi lapszam fészerepl6je), Apollinaire, Tzara, Klee, Uj oroszok, Marinetti,
Uj csehek, Uj angolok. Ez az az idészak, amelynél lezarom az attekintést, mert
itt nyilik ki annyira a spektrum, hogy az errdl valé beszamolé mar Gjabb tanul-
manyt igényelne. A network e végsé bonyolddasat bizonyitja az 1921 nyaran
induld rovat a boritén a szerkesztéséghez bekuldott konyvekrél és folydiratok-
rél. Van itt minden (a meghatarozasnal a kiadd besorolasat idézem): Marinetti:
Taktilizmus, Bleu (az olasz dadaistak lapja), 391 (a francia dadaistak lapja), De
Stijl (holland kubistak és futuristdk), Salon Dada (francia dadaista lap), La Vie
des Lettres (francia kubistak), Action, Promenoir, Poesia (olasz futuristak),
Ultra (spanyol ultraistak), Selection (belga ujmivészet), The Dial (amerikai
ujmivészet), J. Purni: Az 0j képzémdivészetrdl, El Lissitzky: Prounen 1920
Moszkva, Punin-Tatlin: Az livegtorony, képzémivészeti kdnyvek, Der Sturm,
Die Aktion, Veraikon, Zenit (jugoszlav zenitista lap), Clarté (francia politikai és
irodalmi folydirat), Hans Arp verseskonyve.

Tanulmanyomban innentdl kezdve inkdbb csomopontokra, s az azokkal
kapcsolatos f6 — s talan revelativ — kérdésekre koncentralok. El6sz0r is, érde-
mes fellilvizsgalni — a fentiek tlikrében is — azokat a vadakat, amelyek a korai
avantgard vilagirodalmi izlésének esetlegességét, Kassak feltételezett tajéko-

9 Ma, 1920/1-2.
10 Ma, 1921/6.
11 Ma, 1921/8.
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zatlansagat és szerkesztdi Ugyetlenségét érintik — melyek origdjanal egyfelél
az Egy ember életében leirtak, illetve Babits hires nyugatos kritikaja all. Az iga-
zan korai, tapogatdzo korszakban a tajékozatlansag semmiképp nem megala-
pozatlan felvetés. Az Egy ember életében azt irja Kassak, Szittya mutatja meg
neki a zurichi Der Mistralt, az expresszionizmus egyik német nyelvi folydiratat,
melynek tarsszerkesztdje — Ivan Goll és Rubiner publikdlnak tdbbek kézott
benne, akik aztédn fontos szerzdi lesznek a magyar avantgard lapjainak is.
Szittya allitasa szerint a fenti szerz6k szellemi iranyat agy lehet leirni, hogy
Franciaorszagban Apollinaire iskolajahoz tartoznanak, Berlinben viszont Franz
Pfemfert és a Die Aktion koril csoportosulnak. Kassak erre egy kvazi-,amatér”
kérdését tesz fel neki, miszerint ezek az irok nem futuristak-e véletlenil: meg-
nyilvanulasa azért amatdér, mert a nem-professzionalis és a konzervativ sajtd
az (s lesz még a késBbbiekben is), ahol az avantgard mint olyan erdsen
0sszemosodik a futurizmussal, sét, olykor a modernség szinonimaja lesz — s
Kassak ekkor még minden bizonnyal onnan informalddik. Szittya egyébként
azt feleli, éppen hogy nem, Rubiner és Goll a ,legnagyobb humanistak”.'?
(Amugy kés6bb, 1915-ben Szittya a Der Mistral boritojan lehozza Kassak Harc
cimi pacifista versét is.)

Késdbbi fejlemény A Tett indulasa és Babits reagalasa, a Ma, holnap, iro-
dalom. Babits itt nemzetkdzi érdeklédési lapként jellemzi A Tefttet (s valéban,
a forditott miivek — tébbnyire versek — aranyanak tekintetében lényegesen job-
ban all, mint a Nyugat), s még ezen iranyultsag okaira is ra tud mutatni (,6hajt-
jak ezzel egyszersmind demonstralni érzéseiknek és akarataiknak az egész
emberiséget 4thaté kozmikus szélességét: 6hajtanak tlintetni nemes tintetés-
sel a haboru ellen is, internaciondlis szamot adva folyodiratukbdl a vilaghaboru
kézepén”), de meglehetésen értetlenll ir a szerkesztéség valasztasi szem-
pontjairdl, teljesen ad hocnak vélve azokat: ,...de ifjaink valéban nemigen tud-
jak rokonaikat sem kivalasztani, sem megérteni. (...) A Tett iréi egész kiils6-
ségek miatt talaltak Walt Whitmanben rokonukat, aminthogy erés hajlamunk
van mindenkiben rokont sejteni, aki valaha verses forma nélkdl irt verseket:
legyen az Paul Fort, francia torténeti balladak szerzéje kulénben, a leghagyo-
manyosabb stilben, s majdnem rendes, rimes népdalritmusban is olykor, csak
nem irva versként a sorokat — vagy legyen Verhaeren, arrivé belga kolté, vagy
Libero Altomare, névtelen és értéktelen futurista.... akihez éppen hozzajut-
nak.” Persze abban igaza van, hogy a szabadvers forma er6s szempont —
egyebek mellett — a vélasztas tekintetében, de azért ebben a magyar iroda-
lomban Vajda Péteren kivul nem nagyon talal el6zményt; az meg mar szinte
rosszhiszemilségre vall, hogy az amugy szimbolista Paul Fort-ral kapcsolat-
ban a torténeti balladat emlegeti kommentar nélkil, bekapcsolva ezzel a
magyar irodalomtérténeti-irodalompolitikai kontextusban az akadémizmus (a
konzervativizmus) asszociacioit is, holott Fort balladakéltészete — bar tényleg
ez a f6 mifaja — egyértelmlien a modernséghez kothetd. '

12 KassAk Lajos, Egy ember élete, Budapest, Cserépfalvi: 1946.
13 Basits Mihaly, Ma, holnap, irodalom, Nyugat, 1916. 1l. 328-340.
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Szavai Janos is egyetérteni latszik Babits véleményével: ,az emlitett
Apollinaire-vers mellett alighanem ez [Whitman] az egyetlen érdekes folfede-
zése. Inkabb jellemzi ugyanis a lapot kiilfoldi tajékozdédas tekintetében a fell-
letesség s a gyenge itéléképesség: masod- s harmadrend, raadasul a felfo-
gasahoz, programjahoz sehogy sem kapcsolhaté szimbolista, posztszimbolis-
ta vagy naturalista-konzervativ szerzéket k6zol kizarolag (Paul Fort, Jules
Romains, Georges Duhamel, Remy de Gourmont).”" En azonban nem gon-
dolnam, hogy ennyire egyszerl a képlet. Inkabb azt lehetne mondani, hogy —
féként a kezdeteknél — az avantgardistak nem irodalomtorténeti iranyzatok,
hivatalos kategériak figyelembevételével valogatnak, de ez nem jelent esetle-
gességet a részikrél. Egyrészt — féleg az els6 par szamban — gyakran irnak
megkerilhetetlen nagysagokrol nekroléogot (engedve e hagyomanynak), de
csak olyan szerz6k esetében, akikre vonatkozéan biztosan talalnak k&zés
pontokat. Tovabba altalaban is ugy mazsolaznak, hogy az altaluk 6sszevalo-
gatott szdvegek egylttesen sugalljanak egy irodalmi izlést, egy formai mini-
mumkuszobbel (a szabad verssel, bar van egy-két kivétel) és egy adott tema-
tikaval, mely 6sszekapcsolhatd a kollektivitast, szolidaritast, egyetemességet,
kozmikussagot (olykor panteizmust), a dinamizmust, az erét, az Uj Embert, az
indusztrialitast mint a jov6 zalogat elétérbe helyezb vildgnézettel. Mert ugyan
Remy de Gourmont, akirél Haraszti Zoltan ir nekrolégot (t6le amuigy nem for-
ditanak), valdban szimbolista volt, de azért vonzotta 6ket, mert Iévén ,szocia-
lista és esztéta egyszerre”, ,a tett és a munka embereként” aposztrofalhato'
—nem véletlen, hogy hatassal volt ugyanakkor Cendrars-ra vagy képeit tekint-
ve az angol imagist iranyra is. Verhaeren végképp nagyon tudatosan szerepel-
tetett szerz6: annak ellenére, hogy a szimbolizmus egyik nagy alakjanak szok-
tak tekinteni, lirdjanak expresszivitdsat és dinamizmusat gyakran hangsulyoz-
zak, s olykor preavantgardnak mondjak (az avantgardistak koézil Gyoérgy
Matyas forditja A Tettbe és a Maba is, 6sszesen két verset, A fuvarost és A
témeget).'® A Maban megjelentetést a kolté halalhire is indokolja, de a nekro-
I6gban a névtelen szerz6é (minden bizonnyal maga a forditd) a belga kolt6ben
poétikai szempontbdl bosszantéan konvencionalis, illetve ,demagég”, de
latasmaodijat és tematikajat illetéen ,a naturalizmus folé izmosodd” és kollektiv
alkotot lat, akinek képességei ,nem az objektumok sivar szemléletében,
hanem egy vilagosszefogas fenyegetd szineiben villogtak fel.”!” Rilkét ugyan
nem forditjak, ahhoz talan messze all az izlésiikt6l, de révid recenzidban meg-
emlékeznek a Hogyan szeretett és halt meg Rilke Kristof kornétas cimi kényv
megjelenésérdl, egyfeldl azért, mert a mlvet magyarra ulteté Kallay Miklos a
kezdeti id6kben fontos forditojuk, akit a recenzens, Boross Laszlé6 megdicsér,

14 SzAval Janos, A Kaland és a Rend pérpatvara. Kassak és az avantgard = Kassak.
Esszék, tanulmanyok a koltérél, irérél, miivészrél, szerk. SzAval Janos, Budapest,
Tankonyvkiado: 1990, 7-18.

15 HARAszTI Zoltan, Rémy de Gourmont. (Meghalt 1915. oktéber), A Tett, I. 1. 13—14.
16 Emile VERHAEREN, A fuvaros, A Tett, 1916. 295.; A témeg, Ma, 1917. 11/3., 45.
17 Verhaeren Emil, Ma, 1917/3., 37.
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masfelSl mert a kritikus intenzivnek és dinamikusnak talélja a széveget proza-
poétikai szempontbdl: ,1zz6 teljességli meglatas. Az egész egy egységessé
I6velt mozgas elejétdl végig. Gyors, éles, slirli, nehéz témegekkel”.'® E szer-
z6ket illetéen — akarcsak Kalman C. Gyorgy a korai avantgard kanonrél szo6l6
kdényvében — hivatkozhatunk Szabolcsi Miklés és Bojtar Endre azon meglata-
saira is, hogy a magyar avantgard mas orszagok hasonlé iranyzatainal eré-
sebben szervesll bele a kdzelmult hagyomanyaba, a kés6 szimbolizmus tra-
dicidjaba (lasd pl. Ady-képuket is), vagyis hogy nalunk a hagyomanytérés nem
annyira er6s, mint masoknal — valahogy idegenkedéssel teli tisztelettel tekin-
tenek ezen irékra.™

Kassaknak egyébként hasonléan ambivalens a futurizmushoz — annak is
olasz valtozatahoz — f(iz6d6 viszonya is. © ugyanis — hasonléan a kelet-euro-
pai, példaul az orosz futurizmushoz — az altala is értékelt verstechnikat el6sze-
retettel haszndlja, de funkciévaltasra kényszeriti annyiban, hogy haboruelle-
nes meggy6zédését fejezi ki vele. Vagy ahogy Aczél Géza fogalmaz, ,az
elszabadult er6k diadala helyett azok megnyomoritdé hatasat érzékelteti’.? A
futurista hatas els6sorban sajat — vagy egyes, a hatasa alatt all6 munkatarsa-
inak — versnyelvében érzédik, kismértékben viszont abban is tetten érhetd,
ahogy Kassak felhasznalja a lapjaban szerepld olasz futurista szerzéket,
Libero Altomarét elsésorban. Ot haborisemleges témaju versekkel szerepel-
teti mindkét korai avantgard folyoirat nemzetk6zi szamaban mint ,,olasz példat”
(lasd: A hazak beszélnek A Tett nemzetkdzi szamaban 1916-ban Komijat
Aladar forditasaban,?! illetve a Vetliletek, megjelent a Ma 1918-as internacio-
nalista szamaban,?? forditotta Kahana Mdzes). Ezekben a lapszamokban mar
az a tény, hogy a vilaghaboruban szerepl6 orszagok szerzdit partallastol flg-
getlenll egyutt szerepeltetik, pacifista gesztusnak tekinthetd, fliggetlentl azok
haboruhoz fiizétt viszonyatdl. Marinetti Csata. Suly + szag cimi, nominalis
szerkezetl verse mar kicsit érzékenyebb eset — forditéjat amugy, a szerkesz-
t6ségi szokastol eltéréen, nem tiintették fel A Tettben (1916. 15. szam). Ez egy
haboruparti kéltemény, legfeljebb annyi térténhet a figyelmetlen, a kontextus
miatt mar bizonyos elvarasokkal kdzelit6 olvasdéval, hogy kicsit dezorientalhat-
jak a fénevek altal jelzett, lecsupaszitott érzetek (latvanyok, hanghatasok, sza-
gok, tapintasi érzetek), illetve az ebbél felsejl6 totalis kdosz, és emiatt esetleg
nem veszi észre, hogy a maszkulinitas és a harc ¢sszekapcsolédasaval a
szélséségesen nominalis szoveg mégiscsak egy gyonyorbe forduld szeretke-

18 BoRoss Laszlo, Rainer Marie Rilkérél, Ma, 1917/10., 163.

19 SzasoLcsl Miklos, A Tanacskéztarsasag irodalma = U6, Valtozo vilag — szocialista
irodalom, Budapest, Magvet6: 1973, 108.; BoJTAR Endre, A kelet-eurépai avant-
garde irodalom, Budapest, Akadémiai: 1977, 53. Idézi még: KALMAN C. Gyorgy,
Elharcok és harcélek. A korai magyar avantgard kéltészet és a kanon, Budapest,
Balassi: 2008, 100 —101.

20 AczeL Géza, Kassak Lajos, Budapest, Akadémiai: 1999, 23.

21 Libero ALTOMARE, A hazak beszélnek, A Tett, 1916/ 15., 279.

22 Libero ALTOMARE, Vetliletek, Ma, 1918/12., 148.
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zéssel ér véget: a csata nem mas, mint kieléguléssel zard szexualis aktus.
Vagy igen, esetleg észreveszi, akkor viszont elbizonytalanodhat, miképpen,
milyen érzelmekkel fogadja. Mint ahogy maga a szerkeszt6 is ambivalens
érzésekkel kozeledett az olasz iranyzat atyjahoz: mig nyilvanosan vehemen-
sen tdmadta Marinettit, addig konyveit terjesztette, a Ma lapjain rekldmozta, s
még a huszas években is dedikalt tiszteletpéldanyokat kuldézgetett neki sajat
koteteibdl.?

Jules Romains, Georges Duhamel, René Arcos francia unanimista kolték
pedig mar A Tetftben is szerepelnek (mozgalomtarsaik, Henri-Martin Barzun,
Pierre-Jean Jouve csak kicsivel késébb a Maban); marpedig — az aktivistakon
kivil — nehezen lehet elképzelni rokonabb szellemi iranyzatot naluk, akik az
egyént csak a tarsadalmi szdvet részeként tudjak értelmezni, és az életet —
mint nevik is mutatja — ,egyetlen hangunak”, egy mindent feldleld testvériség-
ként fogjak fel.

Whitman nevével Kassak Reinhard Piroska 1914-es Budapesti Szemlében
megjelent cikkében talalkozott elészor,?* csak ezutan olvasta el verseit; vagyis
megjelenésekor nem olvasta Szabo Dezs6-féle 1913-as nyugatos cikkét,®
amelyben a szerz6é Whitmant nevezi meg az avantgard (altala futurizmusnak
nevezett, valéjdban inkabb expresszionista) vilagnézet és poétika mintajanak;
az viszont kétségtelen, hogy Szabé Nietzschébe oltott Whitman-képe és szo-
lidarizmuson alapul6 kollektiv individuum-fogalma hatassal volt ra, mint aho-
gyan szamos tarsara, s ez verseikben is érvényesiil.?® (Olyannyira, hogy
Gaspar Endre korai Kassak-kényvében majd a Whitman-hatast gondolja az
egész életm( tartopillérének).?”

Osszességében tehat elmondhatd, hogy még a kezdeti években is a sz6-
vegek mindig a baloldali kézeg és/vagy a futurista-expresszionista-aktivista
versizlés kerllnek be a lapokba, és kozmikus tavlataik, dinamizmusuk,
modern témaik — gép, varos stb. —, téredezett vagy zaklatott dikcidjuk alapjan
még akkor is beleillenek ebbe a vonulatba, ha amugy valamiféle atmenetet
képviselnek a klasszikus modernség és az avantgard kozo6tt, mint pl. az una-
nimizmus — vagyis ebben a tekintetben inkabb Bori Imre, illetve a monografia-
ird Aczél Géza meglatasait osztom.?®

23 DoB06 Gabor, A Dokumentum cim(i lap és a huszas évek eurdpai avantgard foly6-
iratai: énleiras, kontextusok, modellek (doktori disszertacio), Budapest, ELTE:
2018., 168, 462-es labjegyzet. Dob6é Gabor Claudia Salaris és Pablo Echaurren
tajékoztatasara (Fondazione Salaris — Echaurren, Réma) hivatkozik.

24 REINHARD Piroska, Walt Whitman, Budapesti Szemle, 1914. I. 98—106.

25 SzaB6 Dezs6, A futurizmus: az élet és a miivészet Uj lehetdségei, Nyugat, 1913.
I. 16-23.

26 V6. még: DEReKY Pal, A vasbeton torony kéltéi. Magyar avangérd kéltészet a 20.
Szazad mésodik és harmadik évtizedében, Budapest, Argumentum: 1992, 37—-42.

27 GAsPAR Endre, Kassak Lajos az ember és munkaja, Wien, Fischer: 1924.

28 AczeL Géza, Kassak Lajos, 29: ,A kulfdldi valogatas mar sokkal egyértelmlbb. A

nagy el6dok — Whitman és Verhaeren — mellett feltlinnek az elvont humanizmust
és kollektivitaseszményt hirdetd unanimistak (Jules Romains, René Arcos,
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A masik centralis kérdés: a f6 munkatarsaknak és a forditoknak a széveg-
valogatasban bet6ltott szerepe, noha ezek a szerepek amugy nem egyszer
részlegesen egybe is eshettek (példaul Komjat Aladar, Gyérgy Matyas eseté-
ben),? mert Kassak maga — f6leg eleinte — egyaltalan nem beszélt nyelveket.
Toébbek kozott Bortnyik Sandor visszaemlékezésébdl tudjuk, hogy bar Kassak
teliességgel kezében tartotta a szerkesztést, a kulfdldén megjelent cikkekre,
irasokra gyakran valamelyik munkatars hivta fel a figyelmét, s nem egyszer
szébeli nyersforditast is biztositott a szamara — ennyiben tehat a tébbiek is
el6valogattak, szlrtek, igy ha korlatozott mértékben is, az 8 izléslk is érve-
nyesulhetett. A végeredménnyel, az Uj szam tartalmaval azonban — nem lévén
szerkeszt6bizottsagi tagok — mar csak a nyomtatott valtozatbdl értestilhet-
tek.3° Nadass pedig igy emlékezik (egy kicsit kés6bbi idészakra, de Kassak
szdvegvalogatasi gyakorlatat tekintve ez talan nem lényeges): ,Es hogy
Kassak hogyan targyalt francia, német, olasz, angol és orosz vitapartnerek-
kel? Tolmacs segitségével. Rabokott egy versre vagy egy cikkre, amit érde-
kesnek vélt, és raszolt a leginkabb poliglott Gaspar Bandira, esetleg Németh
Andorra vagy néha ram: Forditsa le! Es a nyers forditas igazolta, hogy valami
érdekesre, érdemesre bukkant ra. Mlvészi 6sztdne, érzéke volt az uj érték fel-
kutatasara.”™' Elképzelhet6é tehat, hogy A Tett viszonylagos eklekticizmusa
onnét is szarmazott, hogy a korai szamokba az inkabb az esztéta vagy klasz-
szikus modernséghez kothetd izléspreferenciakkal biré Franyd Zoltan és
Kallay Miklés forditott (bar 6k alapvetéen unanimistakat Ultettek at magyarra,
illetve Kallay a szimbolista Fort-t is), de még a Verhaeren-fordité6 Gydrgy
Matyas is — barmilyen egyéni hangu avantgard koélté volt maskulénben — |
valogatoi értékitéletében is 6rzott valamit a nyugatos elééletébdl, noha explicit

Georges Duhamel), a szocidlis indulatoktdl fitétt német aktivistak, A Tett kozli
els6ként Magyarorszagon Aplollinaire-t (Saint-Merry muzsikusa) és Marinetti pro-
zajat (Suly + Szag).” Bori Imre (Aczél Géza is helyesléleg idézi, I. m., 29.): Kassak
kezdetben A Tettnek létrehozodja és nem ideologikus préfétaja volt, autodidakta
Oszténdsséggel valogatta munkatarsait és lapja anyagéat anélkil, hogy pontosan
kérvonalazta volna elképzeléseit. Nem az arnyalatok, hanem a gondolatok egé-
sze az, ami A Tett minden kdzleményébdl a szerkesztére, Kassdkra mutat. Bori
Imre — KORNER Eva, Kassak irodalma és festészete, Budapest, Corvina: 1967, 37.

29 KassAk Lajos, Az izmusok térténete, 203.: ,A folydiratot els6 szamtdl kezdédéen
én szerkesztettem, és kiadoként jegyeztem. A Il. évf. 7. szamatdl kezdve a felel6s
szerkeszt6é mellett harom fémunkatars neve is megjelent a cimlapon: Gyoérgy
Matyas, Komjat Aladar és Uitz Béla neve. A lll. évf. 1. szama utan, tehat 1917 de-
cembere tajan négyen: Révai Jozsef és a lapon jelzett harom fdmunkatars kozul
a két kolté: Gyorgy Matyas és Komjat Aladar, valamint Lengyel Jozsef politikai
ellentétek miatt elhagyta a lapot. Ett6l kezdve Uitz Béla szerepelt tarszerkeszt6-
ként, s bar a szerkesztésben aktivan nem vett részt, a lap anyagaval mindvégig
azonositotta magat.”

30 BoORTNYIK Sandor, Emiékeim Kassakrdl = Kortarsak Kassakrol, szerk. és sajté ala
rendezte: ILLEs llona — TAxXNER Ernd, Budapest, PIM és a Népmivelési
Propaganda Iroda k6z6s kiadvanya: é. n., 14 —-18.

31 NAbpAss Jozsef, Arcképvaziat Kassakrol = Kortarsak Kassakrol, 26.
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modon szembefordult az esztétista hagyomannyal.3? Utana Kahana Madzes,
Reiter Rébert, még késdbb Gaspar Endre és Németh Andor egyarant befolya-
solhattak a kulfoldi irodalmakat érint6 szelektalast — még ha csak ajanlatokkal,
sugalmazassal is.

S ezen jelenség fonakja: miként Ultetik at magyarra ezeket a szévegeket?
A Verhaerent az avantgard lapokba magyarité koltd, Gyoérgy Matyas explicit
mabdon vildgossa is teszi, hogy létezik ,avantgard fordit6i technika”. Legalabb-
is magyar Baudelaire- és Verhaeren-kotetekrél szélé forditaskritikajaban —
Gyoérgy Oszkar: Charles Baudelaire versei (Tevan, 1917), Peterdi Andor:
Emile Verhaeren versei (Tevan 1917) —,33 amely avantgard ,versforditaselmé-
let” is egyszersmind, Gyorgy Matyas rendkivil normativ médon a kévetkezé
kivanalmakra mutat ra:

— Tény ugyan, hogy a forditds szubjektiv kényszer eredménye is, de sze-
rinte ambicioként csak akkor elfogadhatd, ha a forditd ezaltal képes
ugyancsak ,tanusagot tenni” ,a szubjektumnak egyetemes erékbdl hur-
kolédott gazdagsagarol”.

— Kovetkezésképpen a végterméknek versnek kell lennie: amin Gydrgy
Matyas természetszerlileg nem feltétlentl kotott verset ért, hanem
,minél tdbb erének uralmas karba-zendilését’ — azaz dinamikat.

— Aforditas transzponalas, azaz az egyik nyersanyagbdl a masikba valg,
egyenértékl szoveget eredményezd attétel (melynek feltétele a forditod
.konzsenialitasa”)

— Elvarhaté tovabba a koltd poétikai nézeteinek — ,programjanak” — valo
megfeleltetés.

Ezen forditoi elvarasrendszert mintegy illusztralja a két konyv kritikajaval. A
masodik rész, amely a Verhaeren-kotetet er6sen elmarasztalja, azért birhat
nagyobb érdekességgel a szamunkra, mert szembeallitja Peterdi altala tulsa-
gosan erétlennek, gyengének, minden ,aktualitast” (,nagyipari elemet”) nélki-
I6z6nek tartott megoldasait a sajat forditasaval:

Egy francia versrészletet idéz A t6meg cimi versbdl, amelyben a ,aktuali-
tas” tekintetében valdban 6 a nyertes (a nyomdahibakat most korrigaltam):

»une électrique ardeur brdle dans I'atmosphére”
Az 6 megoldasa:
sVillamos izzas perzsel a leveg6ben”

Peterdié:

32 KassAk, Az izmusok térténetében ir Gyorgy Matyasrdl (1. m., 213.). Gyoérgy Matyas
munkassagarol még: KALMAN C. Gyorgy, |.m., 49-133.

33 Gvyoregy Matyas, Gyoérgy Oszkar: Charles Baudelaire versei (Tevan, 1917.);
PeTerDI Andor, E. Verhaeren versei (Tevan, 1917), Ma, 1917/11., 178.
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»o a levegd ugy ég, mint az olaj.”

Masik, szintén ehhez a vershez kapcsolddd példaja azonban elgondolkodta-
tébb, bar Peterdi itt is gyengébbnek bizonyul, raadasul félreérti az egyik sort.

Oh! dis, sens-tu qu’elle est belle et profonde,
Mon ceeur,

Cette heur

Qui crie et frappe au coeur du monde?

Peterdi:

O, érzed-e a szépséget, erét,

A szivemet.

S az érat, mely mint harang csilingel
Es ver a Mindenség szive felett.

Gydrgy Matyas:

0, érzed szivem, mily mély és teli
ez az 6ra,

mely forrva

Uvoltve a vilag szivét dongeti?

.Egyaltalan”, folytatja Gyérgy Matyas, ,ha 6sszevetem a Témeg cimii vers két
forditasat, Peterdiét és a magamét, megréokonyddéssel tolul fel a kérdés, hogy
igazaba melyikiink vak és sliket Verhaeren gesztikulalasa és szava irant, ami-
kor ami neki Givoltés és dongetés, Peterdinek csilingelés és ketyegés. (...) csi-
lingel/donget korulbelll a dinamika lefokozasanak aranyszama.” A vaksagra
és suketségre vonatkoz6 kérdés helyett talan revelativabb az az észrevétel,
hogy az esztétikai modernség és az avantgard hataran allé Verhaerent mind-
két forditd kicsit eltolja, Peterdi az el6bbi, Gyorgy Matyas az utdbbi irany felé:
ezt egyfeldl a frapper ('kopog’, ‘'megit’) ige ,csilingel’-je és ,donget’-je igazol-
ja, masfel6l azonban az is, hogy a ,belle”-t ('szép’) A Tett forditdja inkabb ,teli’-
ként magyaritja, hogy a szerinte hiabavald esztétizalas helyett kozmikussagot
és teljességet vigyen a kolteménybe (,forrasrol” pedig végképp szé sem volt a
francia versben); mindezt pedig nyilvanvaldéan azért teszi, hogy dinamikat tik-
rézzon az eléallitott szoveg, s megalkotdja szubjektumanak ,egyetemes erdk-
b8l hurkolddott gazdagsagarol” adjon szamot — amint azt Gyérgy Matyas for-
ditéi programja (1-2. pont) megkoveteli.

Egyébként Kalman C. Gyorgy is valami ilyesmi megoldast sugall — hogy
visszatérjunk régebbi kérdéslinkhdéz — a forditott korpusz eklekticizmusanak
problémajara (pontosabban tébb javaslata is van, de ezt tartja a legvalészi-
nibbnek). O ezt félreértésnek”, ,félreforditasnak” nevezi, pedig, mint fentebb
lattuk, van benne célzatossag is: mint mondja, nem teljes atértelmezésrél van
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sz, inkabb arrdl, hogy ,a forditdsok nyelve markansan elut a kor koltészeté-
nek nyelvezetétdl; az agrammatizmussag hatarat surold, végletesen tomor,
neologizmusokban bdvelkedd, kifejezésmaddjaban (sic) feltinéen expressziv
formak hemzsegnek a forditasokban. Elképzelhetd tehat, hogy mast (a sajat
szempontjukbdl: tébbet) lattak bele mindazokba, akiket forditasra méltdknak
talaltak, s ennek megfelel6en sajat eszményeiket a forditasokba beleirva ultet-
ték at maveiket.”*

Osszességében tehat elmondhatd, hogy Kassak, hala egyfelél ,jo szimata-
nak”, masrészt korokon és stilusiranyzatokon tulmutato, bizonyos szévegsaja-
tossagokat preferald valogatasi kritériumainak, amelyeket megerd&sitett a neki
dolgozo kritikusok hasonlo izlése, illetve a miforditok sajatos, az ezekre a
vonasokra rajatsz6 praxisa is, a felszini valtozatossag dacara is egy viszony-
lag konvergalé vilagirodalmi korpuszt alakitott ki lapjaiban, illetve egy hasonlo
modon jellemezhetd nemzetkdzi haldzatot épitett ki szépen lassan e folydira-
tok koré.

34 KALMAN C. Gyorgy, I. m., 99.
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The Early Hungarian Avant-garde and the Translation

Abstract. In my study, | examine the translation practice and the world literature
canon of the early Hungarian avant-garde until 1921. Lajos Kassak, due to his
criteria of choice preferring particular textual characteristics beyond all special
literary tendencies (which were reinforced by the taste of A Tett's and Ma'’s critics
and the practice of avant-garde works’ translators, managed to realize a conver-
ging international corpus in his revues and work up an international network.
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