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Kosztrabszky Réka

Az én-elbeszélés sajatossagai
Kaffka Margit és Szab6 Magda
regényeiben’

Absztrakt. Kaffka Margitra a kutatok gyakran Szabd Magda irodalmi elédjeként hivat-
koznak, noha miveik narrativ technikainak 6sszevetésérél még nem szilettek tanul-
manyok. Dolgozatomban Kaffka Margit Szinek és évek, valamint Szabé Magda Az 6z
cim{ regényeit szeretném dsszehasonlitani, hogy ramutassak az els6 személyi elbe-
szél6k tudati abrazolasaban megnyilvanuld narrativ hasonlésagokra és eltérésekre.

Kaffka Margit és Szab6é Magda irasmivészetének parhuzamaira az elmult évti-
zedek soran tdébben felhivtak a figyelmet. Nagy Péter Szabd Magda Fresko
cim{ regényérdl irt kritikajaban mindkét ironét ,vérbeli néi epikus”-ként hataroz-
ta meg,? Lengyel Balazs azt hangsulyozta, hogy mindketten olyan kivételes iro-
nék, akik a férfi irékéval egyenrangu, mégis ,ndies” regényeket alkottak,?
Sz. Szabo Laszl6 pedig Az 6zrél irt kritikajaban ugy fogalmazott, hogy Szabd
Magda az ,emberi lélek, a n§ lelkének olyan mélységeit tarja elénk részletes
aprélékossaggal és Gszintén, mint Kaffka Margit”.# Bata Imre meggy6z6dése
szerint ,Kaffka Margit 6ta nem volt a magyar irodalomban olyan erételjes epi-
kus tehetségl ironénk, mint Szabé Magda,” Erdédy Edit pedig ugy vélte, hogy
Kaffka Szabé Magda ,nagy el6dje, s bizonyos mértékig szellemi rokona”, aki
szintén ,belllrél ad hirt arrdl a vidéki, polgari-értelmiségi rétegrél, amelyet tdbb-
kevesebb szal fliz a pusztulasa utolso stadiumahoz érkezett dzsentrinez.”

1 Aszerz6 a tanulmany megirasanak idején a Magyar Mivészeti Akadémia MMKI-
0-2020 témaszamu 6szténdijpalyazat tamogatasaban részesiilt.

2 A magyar irodalomnak igazi néi epikusa eddig csak egy volt: Kaffka Margit.
S ebben az 6sszetételben a »ndi« jelzd nem pusztan a szerzd statisztikai adaléka:
Kaffka teljes értékl epikus volt, azzal a tdbblettel, hogy mindig, mindvégig néi szem-
mel latta a vilagot, s ir6-voltanak kiiktathatatlan sajatsaga, hogy kora s kére valésa-
gardl néi vallomast adott. [...] A Kaffka-parhuzamot tovabb lehetne folytatni: a
Fresko alig kétszaz oldala szintén egy réteg: a vidéki magyar értelmiség jelen sza-
zadkdzepi széthulldsanak — megsemmisilésének és megujhodasa csirainak — a
regénye.” NAGY Péter, Szabé Magda: Freskd, Irodalomtorténet, 1959/2., 301-302.
LENGYEL Balazs, Freské. Szab6é Magda regénye, Elet és Irodalom, 1958. marcius 28.
SzaABO Laszlo, Szabbé Magda: Az 6z, Alféld, 1959/5-6., 150.

BaTa Imre, Kérddjelek a Pilatus margojara, Tiszataj, 1963/9., 2-3.

ErRDODY Edit, Realista hagyomany és belsé monolég Szabé Magda regényeiben,
Literatura, 1974/3., 110.

oo bW



Kosztrabszky Réka

A fent idézett vélemények ellenére nem szilettek olyan elemzé tanulma-
nyok, melyek a két iron6 miveinek elbeszéléstechnikgjat vetették volna
0ssze, holott az ilyen jellegli elemzések fontos eredményekkel szolgalhatna-
nak mind Kaffka késébbi irdgeneraciok irasmaédjara gyakorolt hatasanak vizs-
galata, mind pedig Szabé Magda magyar irodalomtorténetben valé elhelyezé-
sének tekintetében.

A most kdvetkez6 irasomban a Szinek és évek, valamint Az 6z cim( regé-
nyek 6sszehasonlitasara vallalkozom. Azért esett a valasztdsom erre a két
mire, mert bar alapvetéen kilonb6z8 stilusban irédtak, mégis mindkettd
olyan, egy-egy néi f6hds élettdrténetére fokuszald homodiegetikus elbeszé-
lés,” melyekben a narrator és a féhds alakja egybeesik, ezért ezen vonasokra
koncentralva szeretném bemutatni az elbeszélés-technikajuk kézott kimutat-
haté parhuzamokat, illetve eltéréseket.

Noha mind Kaffka, mind pedig Szab6é Magda regénye én-elbeszélés for-
maban irédott, a szereplbi élettorténetek felidézésének motivacidja eltér a két
miben; Portelky Magda szamara a régi id6kre emlékezés a magany ellizéseére
szolgalo id6toltés, s6t szérakozas — noha a f6hésné elbeszélésére a rezignalt
hangnem jellemz6 —, mig Encsy Eszter egy tragédia (szerelme, L&rinc halala)
hatasara fogalmazza meg az élettorténetét, kilon hangsulyt fektetve arra,
hogy — az 6tvenes évek soran irt 6néletrajzaitol eltér6en — most elészdér beszél
6szintén az életérdl, multjardl. A Szinek és évek 6tven éves hésndjét az ,id6s”
kor készteti szamvetésre, mig Az 6z fészerepl6je a multban gydkerezd, tragé-
didhoz vezetd tetteit akarja igazolni. Ez az 6nigazolasi szandék egyébként
Pdrtelky Magdara is jellemz8, ami er6sen meghatarozza azt a médot, ahogy
magat és tobbi szerepl6t lattatja az elbeszélésében, ugyanakkor 6 Eszterrel
ellentétben szamtalan alkalommal reflektal egyrészt arra, hogy nem tud min-
dent pontosan visszaidézni, masrészt arra, hogy a mostani szemlélete nagy-
ban befolyasolhatja azt, ahogy a vele torténteket felidézi és értelmezi.2 Azaz
tisztaban van azzal, hogy az elbeszélés soran 6nmagat sajat élettdrténetének
f6szerepl6jévé avatja, s ezaltal sajat bnazonossagat alkotja meg, s ez a fajta
eljaras a mlvészi vilagalkotassal mutat parhuzamokat.® Ugyanez igaz Szabé
Magda regényének hésndjére, aki az életrajzat olvasd kaderesek elvarasainak
megfeleléen fogalmazza meg a sajat élettorténetét, s konstrualja meg benne
azokat a tényeket és torténéseket, melyek révén életrajza elfogadhatéva

7 Mivel a hivatkozott részletnek még nincs magyar forditasa, ezért az altalam hasz-
nalt angol nyelv(i kiadas oldalszamait adtam meg, ettél fliggetlenil azonban a
magyar irodalomtudomanyban hasznalatos terminolégiat hasznalom. Gérard
GENETTE, Narrative Discourse Revisited, ford. Jane E. LEwIN, Ithaca—New York,
Cornell Univeristy Press, 1988, 245.

8 ,[...] és meglehet, hogy amit ma az élettdrténetemnek gondolok, az csak mostani
gondolkodasom szerint formalt kép az életemrdl.” (8.) — A dolgozatban hivatkozott
oldalszamok a kovetkezd kiadasra vonatkoznak: KAFFkA Margit, Szinek és évek,
Budapest: Osiris, 1999. (Millenniumi Kényvtar 13.)

9  BEeENvovszky Krisztian, Emlékezés és narraci6 harom modellje (Kaffka Margit,
Ottlik Géza, Talamon Alfonz) = U6., Racsmustra. Regényes olvasénaplo Kaffka
Margittél Bodor Adamig, Pozsony: Kalligram, 2001, 39.
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valik.’ Az 6 esetében raadasul lathatova valnak a konstrudlt életrajzai is,
melyek nem onfeltard irasok, hanem csupan olyan ,szerepjatékok”, melyek
célja a valodi élettorténet mas verzidkkal vald helyettesitése a potencialis olva-
soénak valo megfelelés érdekében, mig a mivet alkotdé monolégjaban megfo-
galmazottakat a multja teljes és kendbzetlen elbeszéléseként prezentalja.
Mindkét regény hdsndjének élettorténetét az elbeszélé-emlékidézé hely-
zet koérllményeire adott reflexiok fogjak kdzre. A Szinek és évek elsé bekez-
désében egy hazanak tornacan maganyosan emlékez6 id6s6dé asszony képe
bontakozik ki, mig Az 6z elbeszéléjének helyzetérdl kezdetben csak annyit
tudunk, hogy valahol a szabadban tartdézkodik," s csak a narrativa késébbi
pontjan derll fény arra, hogy egy temetében, a szerelme sirja el6tt Glve emlé-
kezik. A Szinek és évek h6snbjében a kerti szemlélédés soran feltlint részletek
inditjak el az emlékezést, mint ahogy a kdvetkezé mondatban lathatjuk:

Ezek a viragok nyiltak a régi Ziman-haz kertjében is, ahol gyermekkoromat tolt6t-
tem: piros malyva, papsajt, jézusszive, bazsali, rezeda meg kisasszonycipé. (8.)

Az idézett mondatot kdvetben megtudjuk, hogy a Zimanok varosi telke tobb
utcanyi hosszu volt, majd Magda arrol beszél, hogy az ezen fekvd két-harom
haz eladasa ellenére is hatalmas terileten tudtak jatszani a testvéreivel gyerek-
korukban, majd az elbeszél-emlékidézd helyzethez képest egy évvel korabbi
latogatasa soran szerzett benyomasat fogalmazza meg (a lebontott 6éreg haz
miatt kisebbnek és jelentéktelenebbnek latszik ez a terilet), legvégul pedig rész-
letekbe menden felidézi, hogy jatszottak itt a testvéreivel gyerekkorukban.

A temetében monologizalé Encsy Eszterben is szamos esetben valami-
lyen jelen idejl térténés hivja eld az emlékeket. Lassunk erre egy példat a
regény elejérél:

Egy bogar maszik mellettem, most kerllte ki a labujjaimat, szép, karcsu, kék
szarnyu bogar. Apa most azt mondana, hogy Calosoma Sycophanta, aztan ele-
melné az utjabdl azt a kikdpott barackmagot, és utanaszoélna komolyan: »Menj,
utas, békévell«

Apat bizonyosan szeretted volna. [...]

10 ,Hat ha az igazsagot nem hiszi, ha nem birja elviselni, én mesélhetek. Hal istennek,
nincs egy kdve sem a hazunknak, amely mar emeletessé nétt, apam, anyam régen
a sirban, nem lehet megcafolni az életrajzomat. »Micsoda utat tett meg!« — mondta
elismeréssel a legutolsé kaderes. Persze. Nagyot. Attél mindenki olyan boldog lesz,
ha elmondom, milyen kényelemben néttem fel, mennyi gonddal neveltek, hogy
vigyaztak ram a kisasszonyok, féleg a legutolsé nevel6ném, Elza, mennyire nem
ismertem, csak az élet napos oldalat, s milyen szigortan elzartak mindentél, ami
valésag. Az életrajzom mindig bévdlt, végil mar kis lovat talaltam ki magamnak,
azon szaguldoztam a szentmartoni pusztan, volt nagy sz€éll, puha kalapom és fehér
ostorkam.” (157—158.) — A dolgozatban hivatkozott oldalszamok a kdvetkezd kiadas-
ra vonatkoznak: Szaso Magda, Az 6z, Budapest: Szépirodalmi Kényvkiadd, 1975.

11 ,Megint lehuztam a cipé6t, itt Gl0k mezitlab a f6ldon. Van egy kis szél, csak annyi,
hogy a levelek megbillennek az agakon. Egy bogar maszik mellettem, most kerl-
te ki a labujjaimat, szép, karcsu, kék szarnyu bogar.” (9—-10.)
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[...] apa most hozzaszolna a bogarhoz, és azt mondana: »Menj, utas,
békévell« Le is guggolna mellé. Erdekes, ha ragondolok, mindig guggolva
latom, ahogy gyér széke haja elkuszalodik a rendkivill dombord, szépen formalt
homlokan, és a szemuvege aldl valami bogarra vagy viragra néz. (9-10.)

Az elbeszél6-emlékidézd helyzetben latott bogar a szeretett aparol rogzilt
emlékképet hozza felszinre a f6hdsné tudataban, majd a férfi testi megjelené-
sének leirasat kozvetitdé szakaszt kdvetdéen az rémlik fel el6tte, hogy a halott
apja homlokardl kézzel kellett letérolnie az izzadsagot, mert az sszes zseb-
kend6 — melyeket nagynénjétél kaptak, s ez a tény a kdvetkez6 mondatban
Ujabb emlékeket idéz fel benne — fent szaradt a padlasukon, vagyis a bogar
tobb iddsikot is miikddésbe hoz a szévegben.

Az elbeszélé-emlékidézd helyzet mind Kaffka, mind pedig Szabé Magda
regenyeében egy olyan statikus pontként hatdrozhaté meg, melynek idésikja-
hoz az elbeszélék ujra és Ujra visszatérnek, hogy az elmondottakkal kapcso-
latos reflexioikat megfogalmazzak, tovabba gyakran az ebben az idésikban
kapott impulzusok lenditik tovabb az elbeszéléstket.

A Szinek és évek f6hdsnbje élettorténetének felelevenitését az emléke-
zés nehézségeire vonatkozd elbeszéldi reflexidk, valamint a multhoz valo
viszonyulas megfogalmazasa el6zi meg, mig Az 6zben az elbeszél§-emléki-
dézé helyzet idejének tdrténéseire, valamint a kdzelmult eseményeire adott
reflexiokkal — melyek mar olyan utaldsokat tartalmaznak, melyek nagy jelent6-
séggel birnak Encsy Eszter multjaban — 6sszefonddva veszi kezdetét a malt
felidézése.”? lly médon egy olyan visszatekintd lancolat jon létre egyetlen
bekezdésen belll, melynek végpontjan Eszter gyerekkoraban bekévetkezett —
s a regény fabularis és szlizsés szintjén egyarant jelentéséggel biré — labde-
formaciojara vonatkozo reflexio all, ezt kdvetéen pedig az elbeszélésben olyan
torténések bomlanak ki, melyek ugyan kulénbdz6 idésikokhoz tartoznak,
mégis 6sszekoti 6ket a mar emlitett mozzanat.

Az el6bbiekbdl adoddéan Kaffka mivének elbeszéléstechnikaja igen
hasonlé Szabé Magda regényééhez, hiszen az 6 hésnbje nem irasos tevé-
kenység altal rogziti az életét, s az elbeszél6-emlékidézé helyzet korulménye-
ivel kapcsolatban is informacidkkal szolgal, am ezek az 6t korilvevd térre
vonatkoznak, mig Encsy Eszter folyamatosan reflektal a beszédhelyzettel szi-
multan torténésekre,’® ami miatt Az 6z autondm belsé monolégnak' tekinthe-

12 ,Hamarabb akartam jonni, de meg kellett varnom Gyuricat, és tudod, hogy 6 min-
dig mindenhonnan elkésik. Azt mondta, eljon kilencre, aztan tizenegy is elmult,
mire lattam belépni a kapun.” (5.)

13 Példaul: ,Egy bogar maszik mellettem, most kertlte ki a Iabujjaimat, szép, karcsu,
kék szarnyu bogar.” (9-10.) ,Ez a hangya hatodszorra veselkedett neki annak a
fél baracknak.” (80.); ,ltt rozmaring van valamerre, nem latom, csak érzem a sza-
gat.” (102.); ,Elallt. Most minden parolog, flstdlnek a viragagyak.” (151.); ,A cisz-
terna félig megtelt zold, nyalkas vizzel [...]. Az imént megnéztem magam ben-
ne [...]" (155.)

14 Dorrit Cohn ezt a fogalmat azokra a szdvegekre alkalmazza, melyekben a belsé
monolég nem narracios technikaként érvényesil, hanem az egész regényszoveg
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t6. Emellett a Szinek és évek kevesebb iddsikkal operal, mint Szabé Magda
miive," s bar az elbeszélésben szamos monologikus betét talalhatd, formai
tekintetben még inkabb az emlékelbeszélés'® sajatossagaival (akronologikus
szerkesztésmod, asszociativ emlékezés) bir, azonban — mint majd azt a
késébbiekben latni fogjuk — az elbeszélbi tudatok megjelenitésének vonatko-
zdsdban szamos parhuzam ragadhatdé meg a két regény kozott.

Mindketts, egyetlen szereplé szdélamara épulé miiben talalhatunk olyan
megszolitasokat, melyek mas személyek jelenlétét implikaljak. Mig azonban
Kaffka regényében az ilyen megszdlitasra csak egyszer akad példa, addig Az
6zben a kezdettdl fogva végigkiséri az elbeszélést egy masodik személy(
megszolitas. Lassuk el6szor a Szinek és években talalhato esetet:

»Kislanyaim, lelkeim, csak ti tanuljatok! Mindenaron, mindenaron! Ne csinaljatok
ti semmit a haz koérul; majd f6zok, seprek, takaritok én, az én kidolgozott kezem-
nek, szétment, elhanyagolt testemnek mar ugyis mindegy. Ti csak késziljetek
szebb, diadalmaskodd, flggetlen életre; magatok ura lenni, férfi elétt meg nem
alazkodni, kiszolgaltatott mosogatd cselédje, rugdosott kutyaja egynek se lenni.
Csak tanuljatok, mindent; ha az utolsé parnam is adom értel« (169.)

Az idézett részlet aposztrophéként'” is értelmezhetd, hiszen a mi ismereté-
ben kijelenthetd, hogy a megszdlitas pusztan retorikai célokat szolgal, mint-
hogy a szévegben semmi nem utal arra, hogy Magda emlékezésének flltanu-
jalenne, sét a narrator szamos alkalommal utal maganyara, elszigeteltségeére.
Nem véletlen, hogy ez a megszdlitds éppen a regény vége felé jelenik meg a
szdvegben, hiszen Magda lanyainak adott tanacsabdl a sajat fiatalsagahoz,
illetve asszonyéveihez val6 viszonyulasa is kiolvashat6. Ebbdl adéddan ez a
rész egy olyan dnmegszolitasként'® értelmezhetd, mely azt a célt szolgalja,
hogy a beszél6é a masikhoz — aki egyszerre van ,kivil és belll a fikcionalis szi-

egyetlen személy bels6 monoldgjanak tekinthetd, ami olyan hatast kelt, mintha a
,5z0veg 6nmagat hozna létre.” Dorrit CoHN, Attetszé tudatok ford. GAcs Anna —

GocsAL Akos — CseresNyEs Dora = Az irodalom elméletei 2., szerk. THOMKA
Beata, Pécs: Jelenkor—JPTE, 1997, 100.

15 Bar a regény korabbi értelmezéi szerint a miiben harom (gyermekkor, Eszter és
Lérinc kapcsolatanak alakulasa, az elbeszélés jelene) idésik kuldnithetd el, meg-
latasom szerint azonban négy; a negyedik az elbeszélés jelenét megel6z6 napok,
orak torténéseit foglalja magaba, és ennek az idésiknak a kdzbeikatasat azért tar-
tom indokoltnak, mert olyan eseményeket és mozzanatokat tartalmaz, melyek a
mult elbeszélésének indikatorai lesznek a késObbiek soran, tovabba maga a
regény is egy ebbe az idésikba tartoz6 esemény felidézésével kezd6dik. A md id6-
szerkezetével részletesen foglalkoztam a kovetkezd tanulmanyomban:
KoszTraBszkY Réka, Monolog, élettérténet és temporalitas Szabé Magda Az 6z
cimii regényében, Irodalmi Szemle, 2020/12, 69-72.

16 Conn, I. m., 155.
17 Jonathan CuLLER, Aposzirophé, ford. SzeLEs Csongor, Helikon, 2000/3., 380-381.

18 Barbara JOHNSON, Aposztrofalas, animacié és abortusz, ford. BALOGH Andrea = A
posztmodern irodalomtudomany kialakulasa, szerk. Bokay Antal — ViLcSEK Béla —
Szamos| Gertrud — SARI Laszlo, Budapest: Osiris, 2002, 570.
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nen”® — cimzett beszéd formajaban egy olyan viszonyt alakithasson ki, mely
segitheti 6t 6nmaga megképzésében, ami az élettorténetet felidézd szoévegek
legfontosabb céljanak és motivacidjanak tekinthetd.

Az 6zben a monologizald f6hésné szamtalan alkalommal intéz kérdést
(példaul: ,Tudod te, mi az a...?”, vagy: ,Tudod, milyen érzés...?”) egy masik
személy felé (akirdl késébb kidertl, hogy nem mas, mint a szerelme, Lérinc),
illetve — szintén neki cimezve — magyarazza az életének egyes esemeényeit,
s6t olykor még az elbeszél6-emlékidéz8 helyzet torténéseit is kommentalja,
am mindezekre egyetlen alkalommal sem érkezik semmilyen reakcié. A mi
utolsd nagy részében azonban fény deril a narrativ széveg azon paradoxon-
jara, hogy a megszdlitott az elbeszélé-emlékidézé helyzet iddsikjaban mar
halott, igy ezt az eljarast szintén értelmezhetjik aposztrophéként, hiszen ,a
megszolitott jelen-nem-lévd, halott vagy élettelen identitas ezaltal jelenlevévé,
élévé és emberi alakuva valik”.?° E megszolitas tehat nem arra szolgal, hogy
a beszél6 kommunikaciot kezdeményezzen a megszolitott személlyel, hanem
hogy az események kdzott ok-okozati kapcsolatot hozzon Iére. Szab6é Magda
regenyében ennek azért is van jelentésége, mert ez a narraciés megoldas az
olvasé-szerepld parbeszédhelyzet tekintetében a hagyomanyos szinhazi
alaphelyzettel — a néz6 csak befogaddja a torténetnek, nem neki cimzett
beszédet hall, nem Iéphet interakcidba a szinésszel stb. — képez parhuzamot,
ami azért lényeges, mert Encsy Eszter szinhazi szinészné. Ebbdl a szempont-
bdl egy ujabb kapcsolddasi pont mutatkozik a két mi kozott, hiszen Portelky
Magda tdbbszdr fogalmaz ugy, hogy az élet egy szerepjatszas, mindenki a
sajat élete fészereplbje, s hogy sokszor mindannyian kénytelen vagyunk alar-
cokat, szerepeket felvenni,?' raadasul megozvegyllése utan a szinészi palya-
ra |épés gondolata is felmerll benne. Encsy Eszter nemcsak szakmajabdl,
hanem személyiségébdl adddoan is folyton szerepeket jatszik — ami az élet-
rajza megirasanak modozataiban is megnyilvanul —, hogy elrejtse masok eldl
valédi 6nmagat, és a maszkok levétele soran folyton azzal szembesil, hogy
nincsen arca, nincsenek vonasai, igy ezek hianyaban az arca olyan, akar egy
halotté.?? Mindkét hésndnek lételeme tehat a szinjatszas, noha Portelky
Magda esetében ezek a szerepfelvételek inkabb a tarsadalomban valo érvé-
nyestlést szolgaljak,?®> mig Az 6zben mindez a f6hésné igazmondasra vald

19 CoHN, . m., 146.
20 JOHNSON, . m., 570.

21 Példaul: ,,Ugyjétssza bele magat a felnétt ember is a célra t6rd, a szorgos, a léha,
a szenvedélyes, vagy gyllolkédé szerepébe” (5.) ,Az ember jol-rosszul mégiscsak
végigjatssza a maga vallalta szerepeket mind sorjaban”. (5.); ,Senki nem vallal
mellékes szerepet; — magaért maganak jatszik” (5.)

22 Atémaval részletesen foglalkoztam a kévetkezé tanulmanyomban: KoszTRABSzZKY
Réka, A test és tekintet szerepe Szabé Magda Az 6z cim( regényében, Irodalmi
Szemle, 2018/7-8., 82-92.

23 Kemenes Géfin Laszl6 és Jolanta Jastrzebska ezeket a szerepjatszasokat az ero-
tika és a férjszerzés/-valasztas kontextusaban értelmezik és elemzik. KEMENES
GEFIN Laszlo, Jolanta JASTRZEBSKA, Erotika a huszadik szazadi magyar regényben
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képtelenségébdl és szakmajabol adodik (noha az 6tvenes években tarsadalmi
hovatartozasa miatt 6 is alkalmazkodasra kényszertilt), ugyanakkor mindket-
téjuk élettorténeti elbeszélését athatja az dnigazolasi szandék.

Mind a Szinek és években, mind pedig Az 6zben igen erdteljesen reflektalt
mozzanat a f6hésndk elszigeteltsége, csak éppen mig az elébbi regény eseté-
ben ez mar kezdetektél fogva nyilvanvald, addig az utdbbi esetében csak apran-
ként tarul fel a helyzet az olvaso el6tt. A masik személy megszdlitasa ezért mind-
két mi esetében kiemelt jelentséggel bir, hiszen olyan sajatos 6nmegszdlitasi
formanak tekinthetéek, melyek hozzasegitik a féhsnéket élettorténetik, illetve
a felidézett torténésekhez vald viszonyuk megfogalmazasahoz.

A két mi elbeszél-emlékidéz6 helyzeteinek megvizsgalasat kovetéen
figyelmlinket a mult és emlékezet 6sszefliggéseire kell iranyitanunk. A két
regény alapvet6 elbeszélGi eljarasa az analepszis,?* hiszen mind Magda, mind
pedig Eszter korabban lezajlott eseményeket idéznek fel, s az élettdrténetiik
elbeszélésének iddsikjaban mar minden Iényeges esemény lezajlott. Az elbe-
szél6k a visszatekinté perspektiva altal ruhazzak fel jelentéséggel a vellk tor-
tént eseményeket, valamint emberi kapcsolataikat. Magda tdébbek kozétt a
kovetkezd belatast fogalmazza meg:

Ahogy igy Ujra meg Ujra végigélem, végigcsinalom gondolatban a rég elmult
dolgokat, néha 6ssze is fut a szemem el6tt sok dsszefiiggés. Mindennek, ami
torténik, oly sokféle oka van; nem tudom, mindig a legigazabbat talalom-e meg,
ha egy okot keresek — és nem tudom, minden aprésag éppen ugy toértént-e,
vagy csak sokszor gondoltam és mondtam ugy el azéta, és mar magam is
hiszem. (8.)

Az 6z monologizal6é f6hésnbje Magdaval ellentétben egy olyan szerepléként
tételezddik, akinek esetében nem merlinek fel emlékezési nehézségek,
hiszen egyfel6l mélyen beleivédott az elméjébe minden szenvedés és 6t ért
igazsagtalansag, illetve az egyes emberekrdl alkotott, semmilyen tényez§ altal
felil nem irhaté véleménye Osszefiggésben all tragikus sorsaval, melyet
éppen soha meg nem valtozo, soha fel nem enged6 személyisége idéz el6. Ez
az egyetlen szerepld tudatara fokuszald elbeszélési forma nemcsak a regény-
vilagot sz(kiti le, hanem az olvaso értelmezési lehetéségeit is, hiszen mas
szerepl6k perspektivajahoz nem fér hozza, s ugyanez a helyzet a Szinek és
évek esetében is, melyben az olvaso kizarélag Magda sz(ir6jén és értelmezé-
sén keresztul ismerheti meg az eseményeket.

A miivek id6szerkezetét tekintve elmondhatd, hogy a linearis térténetme-
sélést folyamatosan megtéri a kilonb6zd idésikokhoz tartozé emlékek felidé-
zése, vagyis a mult egyes eseményei kozott folyamatos oszcillacié all fenn. Ez
az oszcillacio az elbeszéld, illetve az elbeszélt én®® kozotti dinamikat is meg-

(1911-1947), Budapest: Kortars, 1998, 21.
24  GENETTE, I. m., 53.
25 Akét fogalmat Leo Spitzer nyoman hasznalom.
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teremti, hiszen a f6hésndk hol azonosulnak korabbi énjeikkel, hol pedig a
jelenlegi nézépontjukbdl idézik fel az eseményeket. Ebbdl adédodan, s a felidé-
zett emlékek iddsikjaival 6sszhangban, a perspektiva is valtakozik attol figg6-
en, hogy a felelevenitett id6szakban a h6sné épp milyen életszakaszban van,
s ezek a perspektiva-valtasok sziikségesek ahhoz, hogy Kaffka és Szabo
Magda regényeinek elbeszél-szerepldi egy nagyobb id6taviatbdl, mas szem-
mel tudjak vizsgalni az egyes eseményeket.

A Szinek és évek egyes elemzdbi kdzott nincs konszenzus abban a kér-
désben, hogy a mi melyik narraciés tipushoz sorolhaté. Fittler Aron gy latja,
hogy a Szinek és éveket 6sszességében egybehangzd 6n-narracio® jellemzi,
mivel a f6hésné ,a szbveg nagy részében azonosul multbeli énjével, nem
cafolja meg korabbi déntéseit, valamint elfogadja az életében bekdvetkezd
események jogossagat, tovabba tobbszor tesz tanusagot arrél, hogy nem ren-
delkezik fels6bb tudassal életérdl.”?” Ezzel szemben Benyovszky Krisztian
szerint a regényt disszonans on-narracio® jellemzi, mivel az olvasdé mindent
az én-elbeszéld tudati szlréjén keresztul ismer meg, tovabba a két én aszim-
metrikus viszonyban all egymassal, mely fontos szerepet tolt be a ma narraci-
ojaban.?® Meglatasom szerint Kaffka regénye a két tipus keresztez6désének
tekinthet6, hiszen mindkét tipusra szolgaltat szamtalan példat, mivel funkcié-
val bir az, hogy az adott szévegrészben épp melyik narracios tipus érvénye-
sul, s ugyanez mondhaté el Szabé Magda m{ivérdl is. A kdvetkez6kben ennek
bizonyitédsara azt szeretném megvizsgalni, hogy mi a jelent6sége és szerepe
az elbeszél6k korabbi énjeivel valé azonosulasanak, illetve azoknak az ese-
teknek, amikor a szerepl6k multbéli tudatat a jelen kontextusaban mar tébblet-
tudassal rendelkez6 elbeszéld én idézi fel.

A Szinek és években hasznalt egyik leggyakoribb elbeszél6i eszkéz az
egybehangzé 6n-narracid, melynek soran a narrator teljes mértékben azono-
sul a multbéli énjével, mint példaul a kdvetkez6 esetben:

Teli voltam csémorrel megint, Urességgel, réveteg, gyamoltalan zavarral. Hat mi
vagyok én mar? llyen gyorsan... ennyire! Mi a helyes, kire kell hallgatnom?
Gidaék sunyin magamra hagynak most, nem védenek. Ugy latszik, nem csinal-
tam elég Ugyesen!... Pfuj! De nem, én nem akartam semmit, nem igaz! Mit
tudom én az ilyet? Otthon, ha megvadoltak is rossz nyelvek, csak szerelemrdl,
romantikas jatékrol volt szé, de igy! Milyen ocsmany minden dolognak a masik
oldala! De hat hogy is vagyok én ezen a vilagon, se kint, se bent; a hasznos és
védd rendszerbdl kiszakadtam, és szabadsaggal nem tudok igazan élni, gyava
és finnyas vagyok, nem merek, nem birom el a felel6sséget magamért. Most
elmult a tél, j6 sok pénz elment, és nem vagyok elébbre semmivel. Ujra itt vala-
mi ijedelmes mélység szélén, amitdl gdrcsOsen rettegek; mert régi, csaladom-

26 CohN, I. m., 109.

27 FirTLer Aron, ,Az id6 szorgos mértéke” — Elbeszéléstechnikék és az emlékezés érzel-
mi tényezdi Kaffka Margit Szinek és évek cim(i regényében, Korunk, 2012/3., 96.

28 Cohn kiemeli, hogy ennél a narracio tipusnal az ,6n” elétag az elbeszéld és elbe-
szélt modosulasanak jeldlésére szolgal. Conn, 1. m., 109.

29 BENYOVSZKY, . m., 49.
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beli vagy szinyéri itéletek csengenek bennem, még gyermekkorombol, a rossz,
kézénséges cédakrol, pénzért kitartottakrol, akikkel csak »ugy bannak!«... o,
istenem! (126—127.)

Lathatd, hogy az idézett szdvegrészt az elbeszéld én Magda multbéli énje
érzelmeinek 6sszegzésére szolgald reflexioja vezeti be, ezt kdvetden pedig
evokativ jelenidében,® 6nidéz6 monoldg?' formajaban idézddik fel a féhésné
akkori, zaklatott lelkiallapotrdl taniskodo eszmefuttatasa, illetve a helyzetét el6-
idézd okokon val6 toprengése, az évszakra, valamint a Losonczy Attilahoz valo
viszonyanak egyes mozzanataira tett utalasok pedig idébeli tavlatot is adnak az
elbeszélt én monoldgjanak. Ugyanakkor a monolégba olyan mondatok is éke-
I6dnek, melyek a monolég iddsikjanal korabbra teheté térténésekre utalnak,
hiszen Magda multbeli énje egyfel6l a multjara utal (,Otthon, ha megvadoltak is
rossz nyelvek...”), masfel6l pedig parhuzamot von akkori helyzete, valamint a
gyerekkoraban sokszor emlegetett kitartott n6k sorsa kdzott, vagyis ebben az
esetben tobb id6sik csuszik 6ssze a multbéli én gondolatmenetének szé sze-
rinti felidézése nyoman. Figyelmet érdemel tovabba az a monoldg is, melyben
Magda Vodicska Jend halalat kovetéen arrol elmélkedik,®? hogy vajon kitdl var-
hatna gyengédséget és segitséget ebben a szérnyl helyzetben, hiszen ebben
az esetben is Magda multbéli énjének gondolatai olvashatéak, s az elbeszél6
én semmilyen mértékben nem reflektal arra, hogy késébb boldogtalan(na valo)
hazassagot kotott Horvath Dénessel. Egy veszekedésuket kdvetd alkalommal
Kaffka hésndje az elébbi esethez hasonldan teljes mértékben a multba transz-
pondlja a tudatat,3® igy visszaadva azt, ahogy gondolatai a férje viselkedésére

30 CoHN, . m., 171.

31 Uo., 98. Fittler Aronnal ellentétben én az ilyen tipusi monolégokat nem autoném
belsé monoldgként, hanem 6nidézé monologként kezelem, mivel Dorrit Cohn az
elébbi fogalmat azokra az esetekre tartja fenn, amikor a teljes regényszdveg
egyetlen személy monolégjabdl épll fel.

32 Hat mindenki ilyen gaz és kdzonséges, ha torésre keril?... Nem lehet; kell lenni
igaz gyongédségnek, aldozatkész szeretetnek még, amilyen a szegény j6 uramé
volt. De hol? Horvath Dénes?... De hiszen § is csak szavakkal!l... Nem, ez csunya,
rossz gondolat! — O idegen, csak j6 barat, aki tartézkodé tiszteletbsl nem ismerhet
ilyen részletkérdésekbe bocsatkozni. De milyen j6 hozzam, és mennyire velem
érez, és aggodik értem, hogy szeret.” (111.)

33 ,Egyszer visszanéztem. Csakugyan a divanysarokban (lt mogottem, a szemén
tartotta a zsebkend6jét, és halkan, de zokogva sirt... O, istenem. Sir... Mi van
vele? Hat érezni tudja ez még az ilyeneket, vagy akarmit, az élete nyomorusagat?
Vagy csak az ital, az 6regség, az esettség vizesiti el a szemét?... Szegény!...
Talan most oda kellene menni hozza, végigsimitani a fejét, a kezét... Az am! Hogy
holnap, vagy még ma gyilkos, kegyetlen gunnyal hanytorgassuk, emlegessuk fel
egymasnak az elérzékenydilést!... Nem, mi mar nem kdzeledhetiink szavakon at.
Ezt a bolond, szép percet megéreztik, egyutt voltunk benne, bezarjuk, elszigetel-
juk; és holnap, vagy még ma tovabb veszeksziink... Mit is szélnanak a gyerekeink,
ha mi csudaképp most megpréobalnok az egyetértést. Mar igy szoktuk meg; ebbdl
mar nincs kiut.” (180.)

11
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valé magyarazatkeresés folyamata, a vigasztalason valé tépelédése, illetve a
vigasztalas lehetséges kdvetkezményeinek mérlegelése koz6tt oszcillalnak.
Az 6zben is talalhatunk példat ilyen eljarasokra:

Most mindjart jatszani fogunk Jozsival a pénz miatt. Ha nagyon megnevettetem,
talan harom pengdvel is tdbbet ad. Mit kellene csinalni, hogy nagyon nevessen?
(71.)

Ki az 6rdogot érdekel Emil? Az érdekel, amirdl a német kisasszonyokat hallom
suttogni a padon, mikor nyitva hagyom a konyhaaijtét, s én bent mosogatok, az
érdekel, hogy ha igaz, amit mondanak, és J6zsi agyoncsapta Jusztit, miért nem
csapja agyon llu néni Domi bacsit, ha az megcsalja a nevelénével? (97.)

A fé6hésndé mindkét esetben teljesen visszahelyezkedik a gyerekkori énje nézé-
pontjaba, és ugy idézi fel a gondolatait, mintha azokon éppen most tdprenge-
ne, vagyis az elbeszéld én tdbblettudasa semmilyen mértékben nem érvénye-
sul. Az els6 idézetben a korabbi tudatallapot visszaidézése azt a célt szolgalja,
hogy pontosan felidézze a szegénységben €16 f6h6sné gondolkodasat, akinek
szeme el6tt csak a pénzszerzés gondolata lebeg. A masodik esetben a korla-
tozott tudassal bird elbeszélt én elétérbe kerilése a narrativ informaciok visz-
szatartasaval all 0sszefliggésben; ez a mondat akkor fogalmazdédik meg
Eszterben, amikor megprébalja kiszedni osztalytarsabdl és ellenségébdl,
Angélabdl, hogy tisztaban van-e az apja hiitlenségével, am a lany azt gondol-
ja, hogy a f6hésnd arra kivancsi, hogy milyen problémai vannak a batyjanak,
Emilnek. Ekkor azonban Eszter még semmit sem sejt ezekrdl a problémakrol,
igy az olvaso — aki ezen a ponton csak annyit tud Emilrél, hogy mar meghalt
— tudasa az elbeszél6éhez hasonléan korlatozott, és sokaig az is marad,
hiszen a f6hésné nem is probalja kideriteni, hogy mi lehet a baj a férfival.
Ebben az esetben az elbeszélt én el6térbe kerllése, s az események késlel-
tetett elbeszélése tehat a feszlltségkeltést szolgalja.

Az el6bb elemzett esetekhez hasonléan szamtalanszor el6fordul, hogy az
elbeszél6-f6hésok evokativ jelenidében idézik fel bizonyos torténések koril-
ményeit, ahogy azt példaul Magda teszi a trénorokods szinyéri latogatasara
valo visszaemlékezése soran.** A mi torténetidejében zajlo esemény vizualis
részleteit az elbeszél8-féhés rendkivil érzékletesen, sajat érzékelésén atsz(r-
ve és az altala fontosnak tartott részletek altal képes megjeleniteni, mely rész-
letek bizonyara azért maradtak meg igy a tudataban, mert ez a tarsadalmi
esemeény jelent6s hatast gyakorolt ra,?® amire Magda is reflektal: ,Vajon csak

34 ,Fényes oktober délel6tt. A kis vasutallomas tele viraggal, mozgalommal, szép, Uj
6szies asszonyruhakkal, tikérfényes cilinderek és szalonkabatok fekete témegé-
vel, uniformis-csillogassal; valami szinte gyerekes, tnnepi kikészitettséggel min-
denen.” (94.)

35 Erre az dsszefliggésre korabban mar Fittler Aron is felhivta a figyelmet. FITTLER, /.
m., 97.
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énnekem olyan éles az emlékem fel6le, hogy semmit nem feledtem annyi esz-
tendd alatt?” (96.)

Az 6z Encsy Eszterében ugyancsak élénken élnek olyan, szamara jelen-
tés emlékek, melyeknek felidézése a jelen és a mult egybeolvadasanak lat-
szatat nyujtja, mint példaul a kdvetkezd emlék:

.---] ilyenkor mindig magamat latom egy szal ingben, ahogy allok a konyha
képadldjan. Apamnak névnapja van, s engem Karasz néni megtanitott egy
kdszontbéversre. Hajnal van, majusi hajnal, flilem a halészoba ajtajan: ébredez-
nek-e mar. Fazik a talpam a kdvon, bent mar suttognak, de nem merek még
belépni, csak allok, 6sszefogom magamon az inget. Aztan végre kinyilik az ajto,
anyam Kkijoén, piros, a haja kuszalt, még nagyon fiatal és tlindokléen szép.
Bemegyiink, apam felllt az agyban, én meg megallok a szoba kdzepén, kieresz-
tem a hangomat: ,En kis gyenge madér éneklése, piros hajnal féltetszése, folvir-
radtunk e mara, tgymint Dezsé napjara. Dezsét az isten éltesse, Eszter lanyat
szeresse!” Apam megcsokolja a fejem bubjat — sose csokolta meg az arcomat —,
elkomolyodik, megkér, szavaliam el még egyszer a kdszéntét. Otéves vagyok,
talan hat, megint kieresztem a hangomat, a végén felemelem az ingem két cslcs-
két és bdokolok. Apam, anyam 6sszenéz, s apam azt kérdezi anyamtdl: »Katinka,
volt valaki szinész a csaladjukban?«” (80—81. — kiemelés az eredetiben)

Az elbeszélt én gondolkodasmddjanak visszaadasa, illetve az elbeszélt és
elbeszéld én kozotti tavolsag telies megsziinése mellett a regények narratorai
szamtalan alkalommal idéznek fel bizonyos torténéseket a jelenlegi tudasuk
birtokaban, illetve szamos esetben reflektalnak multbéli tudasuk hézagossaga-
ra is. Pértelky Magda példaul az édesanyja Pesten é16 névérétél kapott invitalo
levél utoiratanak felidézesét kdvetéen az akkori és a jelenlegi, élettapasztalatok
altal befolyasolt gondolkodasmaddjanak kilénbozéségére reflektal, valamint
arra, hogy az idébeli tavolsagnak koszonhetéen mar vilagosan latja, hogy
annak idején tulreagalta a dolgokat.®® Hasonlé mondhaté el arrél az esetrél is,
amikor a Losonczy Attilaval valo ismeretség felelevenitése soran interpretalja a
férfi dihds és surgetd viselkedését, amit véleménye szerint Losonczy csal6-
dottsaga idézett eld, mivel a szinészi palyaval kacérkodo fiatal 6zvegy vonako-
do6 magatartasabdl azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy Magda nem komoly kap-
csolat, hanem a partfogas reményében fogadta a kdzeledését.

Az 6zben szintén talalhatunk példat olyan esetekre, amikor az elbeszél6-
szerepl§ csak tdbb év tavolsagabdl vildagosodik meg bizonyos torténéseket
illetéen (példaul az emlékezés idejét megel6zd nap eseményeinek nyoman
dobben ra arra, hogy baratndje, Gizike gyerekkoraban szerelmes volt Angéla
batyjaba), illetve arra is reflektal, hogy a mult kilénb6z8 id6sikjahoz tartozo
énjeinek tudashianya egy masik szerepld altal szamolddott fel.®” Lathaté tehat,

36 ,Emlékszem, hogy epés keserliség és undor fogott el akkor ezen, holott (ma mar
jOl értem) természetes és helyes dolog volt ez igy. [...] Most, messzirdl, tisztan
latom, hogy az idegességtdl, testi és lelki tulfeszitettségtdl én szinte félérilt voltam
egy id6 tajban.” (162—163.)

37 ,Eleinte nem tudtam, mi a kulénbség a bérgyariak meg a timarok kéz6tt, Ambrus
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hogy mind a Szinek és évekre, mind pedig Az 8zre jellemzé a két narracioés
tipus, mely attdl figgéen jelenik meg a szévegben, hogy a fészerepl6k mult-
béli tudatallapotanak hiteles visszaidézése a cél, vagy pedig a jelen kontextu-
saban tobblettudassal rendelkezé elbeszéld én reflektal a felidézett torténé-
sekre, az eltelt id6 soran felszamolddo tudashianyra, valamint az értelmezési
nehézségek leklizdésére.

Mindkét mire jellemzd, hogy az elbeszél-féh6snékben egy-egy emlék
felidézése egy Ujabbat hiv el6, amely az emlékek egymasbdl kibomlé lancola-
tat hozza létre. A Szinek és években ezeket az eseteket altalaban az egyes
torténéseket félbeszakito, elbeszélé énnek tulajdonithaté elbeszéléi kozbeve-
tések, reflexidk idézik el6. Magdaban példaul a tikor elétti készilédés felidé-
zése, illetve az édesanyjatol 6rokolt szépség szemlélése hosszas gondolat-
sort indit el. EI&sz0r az édesanyja szerelmi életét, illetve a Telekdy Péter altal
adott szerenadot eleveniti fel (sz6 szerint citélva akkori gondolatait), majd az
elbeszél6-f6hés fiatal koraban természetesnek szamité udvarlasi moddra
vonatkozo, hosszabb id&tavliatbol megfogalmazott gondolatai kdvetkeznek,
ezt kovetben Groszi a férfiak feleségeikhez vald O0rokds visszatértérdl valod
véleményét idézi és reflektalja, legvégul pedig meglepddve konstatalja, hogy
gondolatai ,6regasszonyos modra” elkalandoztak, majd a jelenlegi multidézé
foglalatossaga, valamint fiatalkori tinédései k6z6tti parhuzamvonast kdvetéen
ismét visszatér a gyerekkor eseményeinek iddsikjaba. (22—-24.)

Az 6zben is szamtalan példat talalhatunk az emlékek egymasbdl valo
kibomlasara, amit altalaban valamilyen elbeszél-emlékidéz6 helyzetbdl szar-
mazé impulzus indit el Eszterben. Ennek bemutatasara a mar hivatkozott
bogaras jelenetet szeretném felhasznalni. A f6hésnében a mellette maszo
bogar latvanyanak hatasara a természetbuvar apa képe rémlik fel, majd a
kovetkezd mondatokban magyarazatot ad arra, hogy miért nem beszélt réla
soha a szerelmének, ezt kdvetéen egy hosszabb bekezdésben idézi fel az
apja kinézetérdl rdogzilt emlékképet, majd arrdl beszél, hogy a halott apja
homlokat a kezével kellett letérolnie, mert akkor éppen az dsszes Irma nénitdl
kapott zsebkend6 a padlason szaradt, s e reflexiot kdvetéen az Irma nénitdl
kapott szlk cipdk, illetve azok késébbi életére gyakorolt hatasat eleveniti fel.
Eszter azonban Pértelky Magdaval ellentétben sohasem reflektal az ,elkalan-
dozasaira”.

A két ml kozotti tovabbi kilonbségként hatarozhatd a fragmentaltsag
mértéke is. A Szinek és években ezt a fragmentaltsagot az idézi eld, hogy egy-
részt a f6hésné nem emlékszik mindenre pontosan, vagy pedig bizonyos tor-
ténések csak alomszeri képekként maradtak meg az emlékezetében, tovab-
ba a regényben bizonyos idészakok kivonatos elbeszélés®® formajaban idé-

aztan megmagyarazta. [...] Odaig mindig azt hittem, hogy a timarlanyok csak
abban kulénbdznek télink, hogy nem veszik fel 8ket a gimnaziumba. Nagyon
meglep6édtem, mikor megtudtam, milyen gazdagok.” (55.)

38 Gérard Genette a fogalom alatt a narrativ lendlletnek azt a formajat érti, amikor
az elbeszéld tébb nap, honap, évek térténéseit néhany szakaszban vagy oldal-
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z8dnek fel, de szamtalan alkalommal fordul el6 az is, hogy az elbeszélé-f6hds
az eltelt id6 egyhangusagara vagy kiuzdelmekkel teliségére reflektal, mint pél-
daul a kdvetkezd esetben: ,Evek, évszakok, egymasba gdngyodlédé napok
szamlalatlan serege!” (150.) Ebbél addédoan bizonyos életszakaszokat csak
réviden elevenit fel; mig példaul a Vodicska Jendvel valo, révidebb idét feldleld
hazassagat hosszabban targyalja, addig a husz évig tart6 masodik hazassa-
gat ennél Iényegesen rovidebben és kevesebb részletet kibontva eleveniti fel.

Az 6zben ez a fragmentaltsag a narrativa mozaikos és akronologikus
szervezddésébdl adodik, tovabba abbdl, hogy az elbeszél6-féhds elbeszélé-
sében folyamatosan valtoznak az idésikok, és sok esetben egy-egy, a mi ele-
jén emlitett torténés (példaul Angéla batyjanak halala) hatterére csak a narra-
tiva késdbbi részeiben deril fény, és akkor sem kivonatos elbeszélés forma-
jaban, hanem az egyes részletek aprankénti adagolasaval.

*

A fentiek értelmében megallapithatjuk, hogy Kaffka Margit és Szabé Magda
vizsgalt regényeinek elbeszélés-technikajaban — a nyilvanvalo6 eltérések mel-
lett — szamtalan parhuzam mutathaté ki. Mindkét mi esetében pontosan meg-
hatarozhatova valnak az elbeszél6-emlékidézé helyzet kérilményei, melyek
egyrészt a h6snék maganyat és elszigeteltségét emelik ki, masrészt pedig az
elbeszélés tovabblenditésére szolgald impulzusokat adnak az elbeszéléknek,
ami altal a regények narrativaja akronologikusan szervezédik. Szélamaik
olyan aposztrophékat tartalmaznak, melyek egy sajatos dnmegszélitasi for-
maként miikddve segitik el a hdsndk élettdrténetének, illetve az azokhoz valo
viszonyuk kialakitasat. Bar Kaffka regénye nem tekinthet§ olyan autoném
belsé monoldégnak, mint Szabé Magda miive, szamos 6nidézé monolég talal-
haté benne, melyek altal Pértelky Magda eszmefuttatasai, toprengései
rekonstrualhatéva valnak. Mindkét regényre jellemz8d az elbeszél§ és elbe-
szélt én kozotti folyamatos oszcillacio, mely altal lehetéveé valik az emlék pon-
tos kérulmeényeinek felidézése, az id6tavlat nyujtotta szerepl6i perspektiva-
valtasok, s az élettapasztalat hatasara felszamolodo tudashianyra valo sze-
repléi reflektalas. Mindez azt mutatja, hogy mindenképpen érdemes lenne a
két iréné tovabbi alkotasait is dsszevetni, hiszen ez nemcsak a két életmiinek,
illetve azok egymashoz val6 viszonyanak, hanem a magyar regény tudatabra-
zolasi modozatai alakulastorténetének vonatkozasaban is tovabbi értékes
eredményekkel szolgalhatna.

ban, az akciok és parbeszédek részletezése nélkil adja kézre. GENETTE, I. m., 95—
96. (Magyar forditdsban: Gérard GENETTE, Az elbeszéld diskurzus, ford. SEPEGHY
Boldizsar = Az irodalom elméletei I., szerk. THOMKA Beata, Pécs: Jelenkor, 1996,
78-79.)
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Petres Csizmadia Gabriella

A meseregény poétikaja
Elméleti kiindulépontok’

Absztrakt. A tanulmany célja a meseregény miifajanak narrato-poétikai szempontu arti-
kulalasa, mifaji sajatossagainak kérvonalazasa. A narrativ formak alaptényezgire foku-
szalé mifajmegkdzelités a szerepld, az eseménystrukturalas és a térid6é vizsgalatan
kivll a m{faji és medialis hibridizaciora, valamint a zsaner jatékossag iranti fogékonysa-
gara reflektal. A mifajkontaminacié révén létrejott meseregényben felfedezhetjiik a
varazsmese, a pikareszk regény és a regényszer(ien épitkez6 elbeszélésciklus mifaji
hatasait. A szerepl6vizsgalat ramutat, hogy a meseregény szerepl6i a vardzsmese sze-
replévilagahoz képest, a regényesiilés hatasara markans individualizaciés folyamato-
kon mennek keresztll, melyeknek kdszdnhetéen a mifaj fokozatosan eltavolodik az
archetipusok abrazolasatdl, és igyekszik minél 6nallébb személyiségjegyekkel felruhaz-
ni a szerepl6it. A mifaj cselekménystrukturajat a tradicionalis varazsmese funkciosora-
nak adaptalasa, Ujragondolasa vagy lefaragasa, illetve Uj motivumokkal, epizédokkal
torténd kiegészitése jellemzi. A mesei tradicié karnevalizaciéja a mesei intertextualis
halé kiforgatasahoz, profanizaciojahoz vezet, melynek nyoman a meseregény szivesen
él a maszkosséag és imitacio eszkdzeivel, amely a tradicionalis, él6szavas mesemondo
maszkjanak feldltését, valamint az én-elbeszélés imitaciojat foglalja magaba.

Bevezetés

A kortars irodalomkritikai diskurzus egyre gyakrabban reflektal a gyerekiroda-
lom statuszarol, presztizsérdl, értelmezési lehetéségeirdl, a gyerekirodalom
mibenlétérél folytatott problémafelvetésekre.? A gyerekirodalom iranti megno-
vekedett szakmai érdekl8dés hatterében elsésorban az a sajatossag talalhato,
hogy a modern és posztmodern gyerekirodalmi alkotasok egy jelent8s része
ellenall a gyerekirodalommal szemben hagyomanyosan elvart pedagégiai

1 Atanulmany alapjaul szolgéalé kutatas az APVV-17-0071 projekt keretén belll készilt.

2 Az innovativ jellegl gyerekirodalom-értelmezés kapcsan, a magyar nyelvi szak-
irodalomban kiemelt figyelmet érdemelnek a kovetkez6 kiadvanyok: LovAsz
Andrea, Jelen idejii holnemvolt, Budapest: Krénika Nova, 2007., Kiss Judit,
Bevezetés a gyermekirodalomba, Kolozsvar: Abel, 2008., Parp Agnes Klara,
Mese, mitosz és modernség. A modern miimese kétarcusaga, Budapest: Napkut,
2008., LovAsz Andrea, Felnétt gyerekirodalom, Budapest: Cerkabella, 2015.,
HansAGl Aghes — HERMANN Zoltdn — MEszAros Marton — Szekeres Nikoletta
(szerk.): Mesebeszéd. A gyerek- és ifjusagi irodalom kézikényve, Budapest: Fiatal
irok Szovetsége, 2017., HANSAGI Agnes — HERMANN Zoltdn — MEszArROs Marton —
Szekeres Nikoletta (szerk.): ,...kézifékes fordulast is tud”. Tanulmanyok a legu-
Jjabb magyar gyerekirodalomrél, Budapest: Tempevdlgy konyvek 29., 2018., vala-
mint a debreceni Studia Litteraria Gyerekvilagok cimi, 2019/1-es szama vagy a
Prae Gyerekirodalom cim(, 2019/2-es szama.
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funkciok mikddtetésének, és az esztétikai éimény kidomboritdsara fokuszal. Ez
a tendencia hozzajarul a gyerekirodalom egyenjogusitasahoz, és egyre inkabb
értelmezhetetlenné teszi a ,feln6tt” és a ,,gyerek” szamara irt irodalom® — ameny-
nyiben érvényesnek tartjuk egyaltalan egy-egy mi potencidlis olvaséjanak élet-
kora szerinti felcimkézését — min6ség alapjan torténé elvalasztasat. A gyerekiro-
dalom ,feln6tté valasaban” Lovasz Andrea szerint az is kozrejatszik, hogy gye-
rekirodalmi mdvet irni ma nem ,a blntetés” egy formaja vagy a cenzura kijatsza-
sanak egy alternativaja — ahogy ez a 20. szazad derekan tobb, klasszicizalodott
gyerekirodalmi alkotd esetében tortént —, hanem szamos (szllévé, nagysziléveé
valod) ,felnétt ird” természetes ,belsé kényszere”. A kortars szerz6k ugyanis atjar-
hatonak talaljak a gyerek- és felnéttirodalom szdvegvilagat, ami fontos elmozdu-
last eredményezhet a gyerekirodalom megitélését illetéen, hiszen e szerz6k
.smertséguk miatt a gyermekirodalom remélt rangjat is erdsitik az 6ssz-irodalmi
kanonon belil”,* s a Harold Bloom altal ,irodalmi Emlékezet Mlvészetének™
nevezett irodalmi kanon részévé emelhetik a gyerekirodalmat. A ,gyerekiroda-
lom nagykorusodasardl”,® vagyis az elsédlegesen gyerekeknek szant mivekkel
szembeni szakmai attitGidvaltasrél arulkodik a gyerekirodalom-kritika nyelvének
atalakulasa, az értelmezési szempontok Ujragondolasa, melyek egyre inkabb
eltavolodnak a pedagdgiai-didaktikai jellegl interpretacioktdl, és irodalomtudo-
manyi szempontu attitGiddel koézelitik meg az alkotasokat.

A megvaltozott presztizsli gyerekirodalmon belll napjainkban a legna-
gyobb érdeklédés az irott meseszdvegeket kiséri, aminek a hatterében —
Komaromi Gabriella szerint — a mesélé hang, meseszerlség kortars irodal-
mon bellli altalanos felértékelédése talalhaté.” A novekvd irodalomkritikai
figyelemnek kdszénhetéen a meseértelmezés egyre nagyobb teret szentel az
un. mimeseék vizsgalatanak. A miimesérdl szol6 adekvat diskurzus kialakita-
sat azonban erésen akadalyozza, hogy a ,mimese™ terminusa tulsagosan
tag kategoriaként, egyfajta ernyéfogalomként funkcional, és mudifajfiggetlentl
maga ala gydjt minden, szerz6i névvel jegyzett, kis- és nagyepikai gyerekiro-
dalmi alkotast. Ez a poétikai értelemben vett sokszinliség sz6tszoérja és elne-

3 KomAromI Gabriella, Elfelgjtett irodalom, Budapest: Moéra, 2005, 8.
4 LovAsz Andrea, Felnétt gyerekirodalom, Budapest: Cerkabella, 2015, 12.

5 Harold BLoowm, Elégikus téprengések a kanonrdl, ford. BeEck Andras = Irodalmi
kanon és kanonizacio, szerk. RoHONYI Zoltan, Budapest: Osiris, 2001, 186.

6  BovLbizsAr lldikd, A gyermekirodalom nagykorisodasa, Beszél6 2003/6.

7 KomArROMI Gabriella, A boszorkany jo, a tiindér hétfeji, a hés kétbalkezes,
Koényvtari Levelezd/Lap 2004/5., 28.

8 A mimeséhez tapadd szétszérd jelentésképzetekrdl tanuskodik az is, hogy az
értelmezék hol irott mesének, gyerekmesének (V6. LovAsz Andrea, Jelen idejii
holnemvolt, Budapest: Kronika Nova, 2007, 5.), hol irodalmi mesének, meseno-
vellanak, meseszeril novellanak, zart formaju fantasztikus torténetnek, misztikus
elbeszélésnek, Uj mesének, ellenmesének (V6. BoLbizsAR lldikod, Varazslas és
fogyodkura, Debrecen: Didakt, 2003, 10.), modern mesének (V6. Gomsos Péter, A
gyermekirodalom nyelve(zete), Gyermeknevelés, 2018/3., 148.), modern mime-
sének (V6. Papp, I.m.) nevezik a kategoriat.
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heziti az elemzési folyamatot, és ennek kdszénhetd, hogy ugy tlinik, az értel-
mez6k mindig ,a kalyhatdl kezdik” a munkajukat, folyamatos épitkezés helyett
ciklikusan visszatérnek a terminologiai tisztazas feladatahoz.

Tanulmanyomban én is egy fogalomtisztazasi kisérletre vallalkozom, ami-
kor a ,mimese” komplex megragadasa helyett annak csupan egy szeletére, a
meseregény poétikai szempontl vizsgalatara fokuszalok.® A vizsgélat szamos
ponton merit a mimesekutatas azon eredményeibdl, melyek a mimesét a nép-
mese metamorfézisaként, intertextualis Ujragondolasaként, sajatos adaptaciodja-
ként kozelitik meg, azonban csak azokat a miimesére vonatkozo kijelentéseket
adaptalja, amelyek a meseregény miifaji sajatossagaival 6sszhangba allithatok,
tovabba szamol a regény miifaji hatasaival is. A népmesei tradicié meseregény-
re gyakorolt hatasa, a kilénb6z6 miifaju meseszdvegek intertextualis 6sszeflig-
géseinek nyomon kisérése tehat ebben a kutatasban is kiemelt szerephez jut,
s6t a meseregény miifajat éppen a folyamatos hataratlépésen, a mese és
regény hatarainak feszegetésén keresztil artikulalja.

A meseregény mint a gyerekirodalom sajatos miifaja’® — ahogy mar a
megnevezése is jelzi — ugyanis két miifaj, a ,mese” és a ,regény” talalkozasa-
nak eredményeképpen, ezek szétszalazhatatlan egymasba gabalyodasabdl
jott létre. Ez a hibridizacios folyamat egy sajatos meseregény-poétikat terem-
azonban egyik m{ifajel6éd sem azonosithaté vegytisztan, hermetikusan leva-
laszthatoan a meseregényen belil — az egymast atjaré zsanerek mifajkonta-
minaciot eredményeztek. A meseregény poétikajanak artikulacios kisérlete
soran ezért nem elég a ,mese” és ,regény”’ narrato-poétikai sajatossagait
szamba venni, hanem azt érdemes végiggondolni, hogy a mese és a regény
jellegzetességeit integrald, hibridmifajként tételezett szovegtipus milyen saja-
tos poétikat hoz létre, mik azok az alapvet6 narrato-poétikai jellemzdi, legalta-
lanosabb ismérvei, amelyek korulrajzoljak a tipikus arcvonasait.

A korvonalazas iranyait a mifajképzd sajatossagok, a tematikai, struk-
turalis és stilisztikai jegyek tanulmanyozasan keresztil jeldlém ki, mikézben
tudomasul veszem, hogy a mifaji kategorizalas mindig altalanositasi mive-
leteken nyugszik és egy mdifaji idealt teremt, melyet az adott szabalyrend-
szert kovetd, egymassal halézatosan kapcsolddd, intertextualisan 6sszefo-

9 Ez az értelmezési perspektiva eltavolodik a befogadaslélektani szempontu inter-
pretacioktol, és a narrato-poétikai sajatossagok kidomboritdsara dsszpontositva
mutatja be a meseregény mufajat. A pedagogiai-didaktikai aspektus hattérbe szo-
ritasa nem ennek a tanulmanynak az érdeme, a kutatas abba az ezredforduld
tajékatol fokozatosan megindult, irott meseszdévegekrdl folyd, megujult szakmai
parbeszédbe kivan kapcsolddni, amely ,a kritikai szemléletmddot megdrizve, de a
tudomanyos érvelés alapossagaval igyekszik kifejezni ennek a fordulatnak az iro-
dalomtérténeti, elbeszélés- és liraelméleti, folklorisztikai és kultiratudomanyos
feltételeit”. HERMANN Zoltan, El6sz6 = ,...kézifékes fordulast is tud”, szerk. HANSAGI
Agnes — HERMANN Zoltdn — MEszArRos Marton — Szekeres Nikoletta, Budapest:
Tempevdlgy kényvek 29., 2018, 8.

10 LovAsz Andrea, I.m., 80.
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noédé szovegek hasonlo jegyeinek kidomboritasa hoz létre." A miifajartikula-
ciot az elbeszélészdvegek strukturajanak, torvényszerlségeinek tanulma-
nyozasan keresztll végzem, és — a terminoldgiai lehorgonyzast kévetéen —
a narrativ formak alaptényezdire fékuszalok, vagyis az alak, a cselekvés, a
hely és az id6 vizsgalatara Osszpontositok. A meseregény poétikajanak
megkozelitését V. J. Propp meseelméletébdl’? fejtem fel, aki — Thomka
Beata értelmezésében — lefektette az elbeszéléselmélet alapjait, amikor
megallapitotta, hogy a meseh&sok funkcioik, vagyis tetteik alapjan torténé
mindsitése, valamint a mese menetének, szlizséjének szabalyszer( épitke-
zése univerzalisan modellértékl az elbeszéléselméletben. Thomka ugyan-
akkor felhivja a figyelmet arra, hogy a varazsmese szerepléabrazolasanak
és cselekménystrukturajanak zartsagat, a sorrend és funkciok tekintetében
kotott szlzséjének linearitasat ,az irodalmi mesében vagy mas elbeszéld
formaban bonyolultabb szerkesztési eljarasok valtjak fel”.’> A meseregény
Osszetettebb elbeszél6i szerkezetté bdviti a varazsmese elemi narrativ
strukturajat, és a regényszerlien Osszetett torténetalkotashoz tébb elemi
egység specifikus 6sszeflizését vagy a keretes elbeszélés szerkezetét hivja
segitségll."™ A meseregény komplex strukturajanak feltarasa ennek készon-
hetéen indul ki az altalanos elbeszéléselméleti séma vizsgalatabol. Mindezt
a meseregény jatékkdzpontusagan keresztil kisérem figyelemmel, amely a
gyerekirodalmi mivek befogaddi elvarasokra épité specifikumaként, az
intertextualis és intermedialis kapcsolddasok iranti fogékonysagaként értel-
mezhet6, és Lovasz Andrea szerint a fikcios és valds vilagok variacios lehe-
téségeinek a legfontosabb szervezé eleme, poétikai eszkoze.'®

A meseregény miifajkontaminacios jellege

A meseregény mifajaval kapcsolatos, meglehetésen széttarté szakirodalom
legalapvetébb — meglehetésen zavarba ejtd — kdzds vonasa, hogy az értelme-
zést egyfajta szabadkoz6 formula elézi meg, amely a mifajel6ddk terminolo-
giai dilemmaibol addéddan a meseregényt is artikulalhatatlan, lehorgonyozha-
tatlan szovegtipusnak mindsiti. A mifaj megkozelitésére segitségul hivott
fogalmak, a ,mese” és a ,regény” ugyanis eleve problematikusan felfejthetd,
tulsagosan sokféleképpen értelmezett, Snmagukban is komplex mifajcsoport-

11 Pavel Sipak, Uvod do studia genologie, Praha: Akropolis, 2013, 66—71.

12 Vlagyimir Jakovlevics Propp, A mese morfolégiaja, ford. SoproNI Andras,
Budapest: Osiris-Szazadvég Kiadé, 1995.

13 THomKA Beata, Prézapoétika vagy narratologia? Hid 1981/11., 1362.

14 BERNATH Adam — Orosz Magdolna — RADEK Tunde — RAcz Gabriella — TOKEI Eva,
Irodalom, irodalomtudomany, irodalmi szévegelemzés, Budapest: Bdlcsész
Konzorcium, 2006, 158.

15 LovAsz Andrea, Felndétt gyerekirodalom, Budapest: Cerkabella, 2015, 42.
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ként funkcionalnak,'® melyekre egyarant érvényes Thomka Beata megallapi-
tasa, miszerint a regény (és ugyanigy a mese is) ,egyéb mifajok, beszédmo-
dok, szbvegtipusok és tradicidk integraldja.”'” Bardos Jézsef ironikusan jegyzi
meg: ,Ha nem tudjuk megmondani, mi a mese, és nem tudjuk meghatarozni,
mi a regény, akkor nem sokra megyunk azzal, hogy azt allitjuk, a meseregény
atmenet a kett6 kozott.”'® Lovasz Andrea ugyanakkor a meseregény hibridjel-
legét domboritja ki,'® s ,a mese és regény fogalma kozott és fliggvényében”
hatarozza meg a mifajt, amely sokkal inkabb ,mese és regény egyben”, mint-
sem ,olyan regény, ami mese” vagy ,olyan mese, ami regény”°.

A definialasi kisérletek a meseregény két sarkalatos pontjat emelik ki:
egyrészt a miifaj kétarcusagat, a mese és a regény 6sszefonodasabdl Iétrejott
kevert jellegét hangsulyozzak, masrészt azt nyomatékositjak, hogy a két ala-
pozo6 mifaj egyenrangtan nyer teret egymas mellett. Az értelmezési gyakorlat
azonban azt mutatja, hogy a meseregény demokratikus kétarcisaga csupan
latszolagos prekoncepcio, az interpretaciok erésen eltolédnak a mesei tradicio
hangsulyozasara?' — annak ellenére, hogy latens modon folyamatosan utalnak
a regény mifaji hatdsaira is.

A meseregényen bellli mesedominancia-koncepcié egyrészt annak
kdszénhet6, hogy az irodalomelmélet a mesére szamos esetben mint az iro-
dalmi megnyilvanulasok ésére tekint, igy a meseregény mifaji szubsztanciajat
képez6 mese és regény kozott is egyfajta genetikai kapcsolatot tételez.??
Masrészt: az altalanos mifajpoétika marginalizalja a meseregény zsanerét, és
csupan a mese vagy a miimese kontextusan belil, kbzvetett médon foglalko-
zik vele — Ivo Pospisil példaul csak a folknarrativaként felfogott népmesének
szentel figyelmet,?® a Dagmar Mocnd, Josef Peterka és tarsai szerkesztette
cseh mifajelméleti enciklopédia pedig minddssze egy bekezdést szan az un.
modern mese targyalasara.?* Az éaltalanos mdifajpoétika szlikszavisaganak

16 V6. SibAk, I.m., 223., BArRDOs Jozsef, A meseregény miifaji sajatossagai =
Fejezetek a gyermekirodalombol, BARDOS Jozsef — GALUSKA Laszlo Pal, Budapest:
Nemzedékek Tudasa, 2014, 69., GAIDONE GODENY Andrea — KoOsNE SINKO Judit
— MeReNYI Hajnalka, A regényolvasas (be)vezetése az olvasova valas folyamata-
ban, Gyermeknevelés 2021/1., 261.

17 THomKA Beéata, Prézaformék, Ujvidék: Bolcsészettudomanyi Kar, Vajdasagi
Magyar Felséoktatasi Kollégium, 2012, 32.

18 BARDOS, I.m., 69-70.

19 LovAsz Andrea, A meseregény kora, Korunk 2002/10.

20 LovAsz Andrea, Jelen idejii holnemvolt, Budapest: Krénika Nova, 2007, 79.

21 V6. KomArRoMmI Gabriella, Gyermekirodalom, Budapest: Helikon, 1999., BoLDIZSAR
Ildikod, Varazslas és fogydkura, Debrecen: Didakt, 2003., Zoka Katalin, A mesetra-
dicié ujraértelmezése a huszadik szazadi magyar irodalomban, Budapest: ELTE
Irodalomtudomanyi Doktori Iskola, 2006., LovAsz Andrea, Jelen idejii holnemvolt,
Budapest: Kronika Nova, 2007., LovAsz Andrea, Felnétt gyerekirodalom,
Budapest: Cerkabella, 2015.

22 LovAsz, I.m., 81.

23 Ivo PosPisiL, Literarni genologie, Brno: Masarykova univerzita, 2014, 35.
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kdszdnhetben az egyébként is hatarpozicidoban 1évé szbévegtipus artikulalasat
az irodalomtudomanyi érdeklédés peremére szoruld gyerekirodalmi diskurzus
vallalja magara. A gyerekirodalmi diskurzus pedig egyrészt befogadékodzpon-
tian, a potencialis mintaolvasoként elképzelt gyerekbefogaddk pedagogiai-
pszicholégiai sajatossagait szem elétt tartva, specifikus gyerekirodalmi miifaj-
ként értelmezi a mlfajt, masrészt a diskurzuson belll kiemelt poziciét élvezé
(varazs)meséhez?® mint origbhoz méri azt.?

A mifaj kiinduldpontjaként felfogott un. varazsmesei motivumok vagy
mesei jegyek?” beleirédnak a meseregény kiindulépontjaul hasznalt ,mese”
fogalmanak jelentésmezejébe, és vandorjelleglik révén az 0Osszes mesei
mifaj koré egy mesei intertextualis halot?® szének. Ennek a mindenféle mese-
szOvegtipust 6sszekapcsold mesei intertextualis haldonak — Lovasz Andrea és
Papp Agnes Klara mesefelfogasabdl kiindulva — a legalapvetébb elemei kdzé
a csodas és mindennapi elemeit vegyité hétkdznapi és varazsvilag; a csodas
szerepl6k, jelenségek és események térténetbe szovése; a mesei harmonia
helyredllasara, a problémamegoldas sikere keltette, 6romérzetet jelzé euka-
tasztréfara?® torekvés; valamint a mesei etikat érvényesitdé hés gydzelme és a
Rend diadalanak &6sszefonodasa® tartozik. A meseregény mesei tradicion
keresztlli megkozelitése tehat abbdl a prekoncepciobdl indul ki, hogy a
mimese egyik valtozataként felfogott szovegtipus a népmese egyfajta adap-
tacioja, amely az ujragondolas, fellliras, kiegészités utjan ,megengedi a
klasszikus mesei motivumok, szerepkorok és eszkdzok hasznalatat az anak-
ronizmus vadja nélkdl, hiszen a megnyilo tér- és idédimenzidk elég lehetdsé-
get rejtenek a kritikai kozonségtél elvart eredetiség bizonyitasara.”

A szubsztanciaként meghatarozott mesei csoda azonban tébbféle médon
artikulalédhat a meseregényben, ami kettéosztja a mifajrol sz6l6 diskurzust:
egyes elméletirdk szik értelemben, csak a problematizalatlan csodaabrazo-
last tartalmazo miiveket tartjak meseregénynek (ilyen példaul Tolkien, Lovasz
Andrea), mas elméletirék pedig a csodahoz valod viszony kiilbnb6zé tipusu
alakmoédosulasait, performalédasat, akar ironikus-parodisztikus reflektalasat is

24 Dagmar MocNA — Josef PETERKA a kol. (ed.), Enciklopedie literarnich Zanrd,
Praha—Litomysl: Paseka, 2004, 473—-474.

25 A mese fogalmanak tobbszempontu értelmezésérdl bévebben: PETRES CsizMADIA
Gabriella, Konturkisérletek, Nyitra: KFE, 2021, 9-28. A meseregény-értelmezés
soran a kiinduldpontként kezelt mese terminusa az &stipusunak tartott varazsme-
se miifajaval azonosithato.

26 V6. KomArRoMI, I.m., 207., LovAsz Andrea, Jelen idejii holnemvolt, Budapest:
Krénika Nova, 2007, 7., NAGY Boldizsar, El6sz6 = U6 (szerk.), Meseorszag min-
denkié, Budapest: Labrisz, 2020, 8.

27 Hana SMAHELOVA, Prolamovani struktur, Praha: Karolinum, 2002, 116-117.

28 PETRES CsIizMADIA, I.m., 16-20.

29 J. R. R. TowkieNn, A gylirii nyoman. Fa és levél, ford. NEMET Aniké, Budapest:
Merényi Kiado, 1996, 145.

30 LovAsz, I.m., 12-21., Parp, . m., 2008.

31 LovAsz, I.m., 7.
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a meseregény egy megjelenési formajanak tartjak (példaul Boldizsar lldiko,
Kiss Judit, Papp Agnes Klara). Sziikebb jelentésben a meseregény csak azo-
kat az alkotasokat fedi le, melyek vilagképét a varazsmese csodaabrazolasa-
nak imitalasa, kdvetése hatarozza meg. Ezek a mlvek komolyan veszik, tisz-
telik és vilagképuknek tekintik a csodat, és semmilyen felforgatd, kiforgato
min&ségeket nem mikddtetnek azzal szemben. Tagabb értelemben a mese-
regény minden olyan mivet magaba foglal, ami barmilyen médon — akar paro-
disztikus-ironikus viszony kialakitasaval, a varazsmesei tradicio karnevalizala-
saval — szerepelteti, tematizalja a mesei intertextualis halé alapjat képezb cso-
dat, Ozhoz hasonléan deszakralizalja a természetfelettit, és mutatvanyként,
trikként, latvanyossagként prezentédlja azt. Tanulmanyomban e tdg mesere-
gény-értelmezés mellett horgonyzom le a terminust.

A meseregény csodadbrazolas alapjan torténd definidlasi kisérlete azon-
ban tulsagosan tag korpuszra, az 6sszes miimesetipusra kiterjeszthetd, ezért
a meseregény artikulaciéjahoz elkertlhetetlenil sziikséges a regénytradicio
hatasanak a feltarasa is. A regény mifajanak artikulalasa ugyanugy lehetetlen
vallalkozasnak tlnik, mint a mese meghatarozésa, mifajpoétikai szempontbol
ugyanis — Bahtyin szavait idézve — a regény ,az egyetlen alakuléban 1évd
mifaj a régen kész és részben halott miifajok koz6tt”2. Daniela Hodrova a
regény kapcsan a leginkabb szerteagazo, legtobb elméleti vitat gerjeszto, leg-
nagyobb alakvaltozasi-variabilitasi képességgel rendelkezé mifajrél beszél,
amelyet folyamatos atmenetiség, kevertség jar at.3* Nem véletlen tehat, hogy
ezt az allando valtozasban Iévé, immaginarius miifajt a regénypoétika dinami-
kus perspektivabdl, mar-mar a kilresedésig kiszélesitett jelentésmezd segit-
ségével hatarozza meg mint ,a Iéttorténet eseményszer(i mesélésének és fik-
ciés megformalasanak legdsszetettebb formajat”.3* Pavel Sidak szerint ennek
a rendkivul nyitott miifajfelfogasnak a kdvetkeztében a regényt leginkabb az
almifajok széles skalajan keresztil, azok torténeti szempontu, téma, befoga-
do, forma, axioldgia stb. alapjan torténd rendszerezése alapjan tudjuk megko-
zeliteni.® Ebbdl a perspektivabdl a meseregényt is a regény egy alm(ifajaként
értelmezhetjik, amely a kalandregénnyel, pikareszk regénnyel és a fejl6dés-
regénnyel mutat leginkabb hasonlésagot.

Ezek koztl a rokonsagi viszonyok kdzil most a pikareszk regényhez fliz6-
dé kapcsolatra koncentralok, mert ennek a kapcsolatnak a felfejtése a mese-
regény sajatos kompozicidos kérdéseinek targyalasahoz is elvezet. Bardos
Jozsef ramutat a két tipus kozti szerkezeti hasonldsagokra: mindkett§ ugyan-
ugy ,sorakoztatja egymas utan a hés kalandjait, amelyek csak lazan kapcso-
I6dnak egymashoz, f6ként a f6szerepl6(k) koti 0ssze 6ket, mig aztan a befe-
jezés lezarja, folytathatatlanna teszi a kalandsorozatot”.®® Erés hasonlésagot

32 Mihail Mihajlovics BAHTYIN, Az eposz és a regény, Literatura 1995/4., 331.

33 Daniela HobrovA, Hledani romanu, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1989, 5.
34 THOMKA, I.m., 31.

35 Uo., 224.

36 BARDOS, I.m., 70.
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taldlunk a pikaré® és a vardzsmese keres6 tipust hése kozétt is: mindketté
ratermett, eszes, rafinalt figura, aki ideiglenes segitétarsakra tamaszkodva
néz szembe a kalandjai soran fellépd, sokszor emberteleniil nehéz kihivasok-
kal, a problémamegoldas soran pedig segit6tarsakra tamaszkodik. A pika-
reszk regény és a meseregény kdz0s sajatsaganak tekintheté a folytonos uton
levés, az utazas szdvegszervezd motivuma, a szdvevényes kalandok prefera-
lasa; azonban a meseregény soran mindezt pozitiv fejlédési ivet, mig a pika-
reszk esetében antifejlédési folyamatot eredményez.

Kulon figyelmet érdemel a pikareszk regény kalandok mentén strukturalo-
do, epizddlancra bomlé szerkezete, amely megfeleld kiindulasi alapot képezhet
a meseregény sajatos kompozicids kérdéseinek a targyalasahoz, és elvezethet
a regényszeriien épitkezd irodalmi meseflizér és a meseregény viszonyanak
problematikajahoz is. Pavel Sidak kiemeli, hogy a pikareszk regény epizddijait
altalaban valamilyen kuilsé keret strukturalja, vagyis a kerettorténetbe illesztett
epizédok beagyazott torténetekként kdvetik egymast, melyeket egy féhds kap-
csol 6ssze, az epizddok szituacioi azonban egymastol fliggetlenek. Az epizédok
egymasutanisagat ugyan egyfajta kronologikus rend szervezi, azonban az epi-
zbédonként lezarodo, 6néllé kalandok szama szabadon bdvithetd vagy csdkkent-
het6é anélkil, hogy mindez komolyabb hatast gyakorolna a hés sorsanak kime-
netelére.3® A pikareszk regénynek ez a kompozicids sajatossaga parhuzamba
erejét Bezeczky Gabor értelmezésében a szévegegységek kozos tematikai és
szerkezeti alkotbelemei, vagyis a cikluson bellli ismétiédések, a visszatérd van-
dorszereplék, az idérend és a cselekménytér szerveznek egységbe.®® Hajdu
Péter az elbeszélésciklusok vizsgalata soran a befogadoi aktivitas fontossagara,
mUifajgeneral6 kimenetére dsszpontosit, amely az olvasas maédjatol teszi fliggo-
vé a szovegcsokor regényként vagy ciklusként torténd értelmezését.*

Ez a fajta befogaddkdzpontu szemlélet hatarozza meg Bardos Jézsef
meseregény-rendszerezését is, aki a gyerekbefogadok fejlédéspszicholdgiai
sajatossagaibdl kiindulva, az értelmezési stratégiak komplexitasanak birtoklasat
figyelve azt kdveti nyomon, hogy az irodalmi mese befogadasanak képessége
hogyan terjed ki az egyre inkabb 6sszetett formara, az irodalmi mesefizérre és
a kompoziciés kompaktsaggal rendelkezd meseregényre. A fokozati skala kiala-
kitasat a pikareszk regény, az elbeszélésciklus és a tradicionalis értelemben fel-
fogott regény kompoziciés sajatossagainak analdg moédon torténd atvétele,
meseregény-elméletre vetitése szabalyozza. Bardos haromféle meseregényfaj-
tat kalonit el egymastdl: flizéres tipusu, egy cselekményszalra flizott és valddi

nak mintajara epizodikus szerkezet( strukturat, irodalmi mesék lancat jelenti,

37 ANGyaLossl Gergely, Kakuk Marci: a picaro és a buddhista, Hungarologiai
Kdézlemények, 1990/1-2., 58.

38 Pavel SipAk, .m., 224-228.
39 Bezeczky Gabor, Az elbeszélésciklus poétikaja, Literatura 2003/2., 185.
40 HaJpu Péter, Az elbeszélésciklus elmélete, Literatura, 2003/2., 163-164.
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melyek a befogadok értelmezésétdl fliggéen érzékelheték regényszerlien vagy
kevésbe ciklusszerlien. Az egyes elemek 0sszekdtd kapcesat a vandorszereplSk
biztositjak, az epizddok kdzott nincs 0sszefliggés, a fejezetek szabadon varial-
haték vagy kihagyhatok, kivéve az utolso, epizodsort lezard részt. Példaként
Lazar Ervin Négyszogletii Kerek Erdéjét,*' Csukas Istvan Pom Pom meséit*?
emliti a szerz6.*® Az egy cselekményszalra felfiiz6tt meseregények szorosabb
kohézids eszkdzokkel rendelkeznek az el6z6 kategodrianal, és az elbeszéléscik-
lus helyett inkabb a pikareszk regény kompozicios tradicidjat tikrozik. A mese-
regénytipus alapvetd 0sszetartd erejét tovabbra is a statikusan abrazolt vandor-
szerepl6k epizddokan bellli visszatérése biztositja, azonban az epizédok sor-
rendjét egyfajta kronologikus rend szabalyozza, amely mar nem teszi lehetévé
a fejezetek szabad varialasat, felcserélését. A zarlat is alaposabban el6készitett
— Bardos regényzarlatszerlinek nevezi azt —, ami akar toébb epizédon keresztil
is huzodhat. llyen meseregénytipusnak tartja a szerz6 Lazar Ervin Berzsian és
Dideki,** Baum Oz, a nagy varazslé*® cim{ miivét.*é A legkoherensebb, tobbnyi-
re linearis-progressziv cselekményvezetést, legszorosabb strukturalis 6sszeflig-
géseket mutaté meseregénytipust Bardos valodi meseregénynek nevezi. Ez a
tipus idézi meg leginkabb a tradicionalis értelemben vett regénymdifajt, amely
egyfajta elérehaladd-kibontakoztatd fejlédést, belsé koherenciak mentén szer-
vez8d6, egy nagy tetépont felé haladd cselekménykibontakoztatast tartalmaz,
és amelyben a szerepldk dinamikus abrazolast nyerve, valtozasokon mennek
at. Bardos példai a fentebb mar kifejtett, széles értelemben vett meseregény-fel-
fogast tiikrozik*” — vagyis olyan nagyepikai miiveket sorol ide, amelyek valami-
lyen (barmilyen) médon tematizaljdk a meseiséget, csodavilagot —, ilyen példaul
Szaboé Magda Tiindér Lala*® vagy J. R. R. Tolkien A Gydirti Ura-trilogigja*.

A meseregény szereplévilaga

V. J. Propp varazsmese-kutatasaban hétféle mesei szerepkort hatarol el egy-
mastol — a hés, a matka, az utnak inditd, a segitétars, az adomanyozé, az
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47 Uo., 73-74.
48 SzaBO Magda, Tiindér Lala, ill. Szegepi Katalin, Budapest: Eurdpa, 2008.
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alhés és az ellenfél szerepkorét —, melyeket tobbféle szerepld is betdlthet.
Ezek a szerepl6k személyiség nélkili archetipusok,® akiknek ,nincsen egyé-
nisége, (...) allegorikus figurak, majdnem szimbdlumok”,®' és a mesei rend
értelmében eleve elrendelten, funkcioikbdl adodoan cselekednek.5? A regény
mifaji hatasanak kdszonhetéen a meseregény — a szélesebb terjedelembdl
adodo tradicionadlis meseszizsé felrigasa miatt — a varazsmeséhez képest
érzékenyebben abrazolt szereplbvilagot rejt magaban. Ez harom iranyu ten-
denciat rajzol ki: egyrészt azt jelenti, hogy a meseregény szerepl6i mar nem
egy-egy tipus reprezentasai, hanem sajatos egyéniséget nyernek, melynek
értelmében az eredeti varazsmesei szerepkérok modosulasokon, valtozaso-
kon mennek keresztiil; masrészt ez az individualizalédasi folyamat a tradicio-
nalis szerepkorok kozti mozgas, hataratlépés, 6sszemosddas lehetbségeit
teremti; harmadrészt a meseregényben a tradicionalis meseszerepl6ktdl
eltéré karakterek is szinre lépnek, ami a varazsmeseinél tébbféle, nehezeb-
ben kiszamithatd szerepl6tipus bemutatasara kinal lehetéséget.

Papp Agnes Klara szerint mig a varazsmese szerepléit attribitumok,
sematikus kulsd tulajdonsagok hatarozzak meg, a modern miimese — és ezal-
tal a meseregény — narrativajaban részt vevé személyek ,a hagyomanyos
meseszerkezetet és szerepl6strukturat megbontva az élet, az érzelmek, a
lélek bonyolultsagarol™? tesznek tantsagot. Ennek értelmében a meseregény
szerepl6it nem az esztétikai és moralis kategoériak dsszeforrottsaga (aki szép,
az jo is egyben — és forditva) és a bipolaris abrazolasmod hatarozza meg,
hanem a személyes identitas kialakitasanak igénye, amely akar az archetipu-
sok demitologizalasat, profanizalasat is eredményezheti. Ez a folyamat a tra-
dicionalis mese vilagképét determinalo etikai evidenciak feloldasat, eltlinését
indukalja. A személyiségabrazolas el6térbe kerulése annak kdszénhetd, hogy
a meseregény szereplbinek cselekedeteit nem a funkcioik, vagyis a kilonb6zé
kilsé tényez6k, események, hanem a személyes, belsé motivacidk motorizal-
jak.%* A szubjektum el6térbe helyezésérdl tanuskodik az is, hogy a szerepldk
egyedi karakterabrazolast, hangot nyernek, vagyis a sztereotipikus mesei
beszéd mellett megjelenik az egyéni nyelvhasznalatuk.%®

Az individualizalédas soran a szerepl6k sajat, identitasjelolé6 személyne-
vet is kapnak, amely eltér a varazsmese altalanositasra torekvé névanyagatol.
A varazsmese ugyanis a névadast ,nem tartja fontosnak vagy az elbeszélés
menete nem ad alkalmat ra”,% ezért gyakran egyaltaldan nem hasznal sze-
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kezés, ELTE, Nyelvtudomanyi Doktori Iskola, 2009, 13.
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mélynevet, vagy szélitonévvel, kategoérianévvel helyettesiti azt. G. Papp
Katalin kiemeli, hogy a varazsmese mifaji sajatossagaibol fakadéan eleve
elrendeli, melyik szerepld milyen nevet viselhet — személynévvel ugyanis tébb-
nyire csak a féhds rendelkezik, a segitd szerepkorét betdlté mesealak gyakran
fantasztikus vagy beszél® nevet visel, az ellenfél tébbnyire kategdrianevet hor-
doz, stb..5” Ameseregényben a népmesébdl ismert tipikus személynév, beszé-
16 név, fantazianév, foglalkozasnéy, tarsadalmi statuszt vagy varazsmesei sze-
replétipust jeldlé név mellett egyre nagyobb teret nyer az egyediség kifejezé-
sére torekvé tulajdonnévadas. Ez a tendencia olyannyira kedvelt a mesere-
gény-kultdraban, hogy kifejezetten a rendhagyosagra, szokatlansagra vagy
akar a massag, a kulturdlisidegenség-hatas kifejezésére torekszik — Szabd
Magda Sziget-kékjében példaul Ginevra, Valentin, Lavinia, Zakarias stb. sze-
mélynévvel talalkozunk.%®

A szerepl6k jellemének arnyalasa leginkabb a hés szerepkorét érinti,
amelynek az alakitéja Lovasz Andrea szerint akar szandékosan szembemehet
a varazsmesei szerepkorebdl adodé attributumaival, fellazadhat a hagyoma-
nyos funkciéi ellen vagy kételkedhet azokban, esetleg a demitologizalasnak
készdnhet6en elveszitheti heroikus tulajdonsagait, és hétkéznapi szereplévé
profanizalédhat.®® A hezitalé h6s megformalasat a bizonytalansag, a kételke-
dés retorikaja, a feladatvallalassal szembeni félelem és elutasitas jarja at, ami
a hamleti értelemben vett tétovazé figura modelljét hozza létre, és olyan f8sze-
repl6t (mar nem hést) teremt, aki tavol all a sarkanyolé daliaktol”®C. A héroszi
kivalasztottsag elutasitasaval, a kbzosségi felel6sség haritasaval talalkozunk
példaul Boszérményi Gyula Gergé és az alomfogok®? cimli meseregényében,
ahol Gergd nem hajlandé felismerni és elismerni transzcendens adottsagait. A
problémamegoldas menete addig nem tud elindulni a miben, mig a f6h&s
nem tisztazza személyes identitasat és nem vallalja magara a neki rendelt
hési funkciokat. A h6sabrazolast igy a fenségesség, lenyligdzés hianya jellem-
zi leginkabb: a f6szereplék egy jelentbs része mar nem a heroizmus megtes-
tesitésére, hanem a mindennapisag reprezentalasara térekszik. Ez a viselke-
désmodell egy olyan profanizal6dé hés szinre lépéséhez vezet, aki mar nem
rendelkezik eleve azokkal a heroikus, természetfeletti attribitumokkal, ame-
lyek a varazsmesei, sikerkdzpontu hésoket meghatarozzak, hanem a gyerek-
befogadd hétkdznapisagat testesiti meg, atlagszereplévé performalodik, és
aki éppen a kicsiség, gyengeség hangsulyozasa ellenére valik sikeressé.®? Ezt
a héstipust talaljuk példaul Lakatos Istvan Dobozvaros® cimli meseregényé-

57 G. Papp Katalin, Azonossagok és kiilbnbbzéségek a magyar népmese és az iro-
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62 Paprp, I.m., 151.
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ben, ahol Zalan, mintegy véletlenil, vagyis jellemétdl, képességeitdl fliggetlentl,
pusztan a nevének kdszonhetéen keveredik bele az eseményekbe és Iéphet a
hds szerepkorébe. A meseregény-szereplék karaktermoédosulasanak vizsgala-
takor kiemelt figyelmet nyernek az emancipalédo figurak is, akik a tradicionalis
szerepkorlket felllvizsgalva egyre nagyobb Onallésagot, cselekvéképességet
nyernek; ez a tendencia leginkdbb a ndi szerepl6k megformalasat hatarozza
meg. J6 példa erre Nyulasz Péter Helka®* cim(i meseregényének cimado kiraly-
lanyh&se, aki nem csupan ellenall a varazsmesei kiralylany szerepkoréhez tapa-
do attributumoknak, hanem szandékosan szembe is megy azokkal.

Az egyéniség kidomboritasara torekvd, sztereotipiakat egyre inkabb
levetkdz8 szerepl6abrazolas nemcsak a hagyomanyos varazsmesei szerep-
korék ujragondolasat eredményezi, hanem megnyitja az utat a szerepkdérék
kozti atjarasra is. Ez altaldban kétféle modon valdsul meg: egy klasszikus
meseszerepld a neki rendelttdl eltéréen mas szerepkodrben mutatkozik, illetve
az adott szerepld egy szovegtéren belll szerepkort valt. Komaromi Gabriella
szerint a meseregény kedveli az inverz megoldasokat, akar ,6nmaga ellenté-
tébe is at tud forditani mindent”,®> ezért megtorténhet, hogy egy hagyomanyos
értelemben negativ vagy pozitiv funkcidhoz kotott szerepl6 a ra jellemz6 funk-
cidival ellentétesen cselekszik. igy lépnek szinre a jészivii és joszandéku
boszorkanyok, sarkanyok és igy szlletnek meg az arté szandéku, armanyko-
doé kiralyfik és kiralylanyok a meseregényben. Ezt a performativ jelenséget
tapasztaljuk példaul M. Kacsor Zoltan Zabaszauruszok-sorozataban,® ahol a
sarkanyszerepl6 a varazsmesei tapasztalat ellenére nem ellenfélként, hanem
segitéként Iép szinre a tdérténetben. Az ilyen tipusu szerepkdrvaltas az ellen-
tétes elvaraskeltésre, a sematikusbdl valo kizokkentésre épit, a kiszamithatot
a kiszamithatatlannal valtja fel, amivel intenziv befogadéi magatartast — meg-
hokkentést, csodalkozast, humorhatast — kivan kelteni. A szerepkorvaltas azo-
nositasa soran ezért kiemelt jelent6séget nyer az intertextualitds: csak a
varazsmesei szerepkorok sztereotipikus mikodésének ismeretében dekodol-
hatdk ezek az ujragondolt karakterek. Az ellentétes szerepkodrdkhoz tartozo
funkciok kisajatitasa mellett ezért a szerepl6k jellemének arnyalasa is el6térbe
kertl: igy torténhet meg az, hogy egy karakter akar ugyanazon a szévegtéren
belll is tobbféle szerepkodr funkcidjat dltheti magara, vagyis jellemvaltozason
mehet keresztlil vagy tobbféle attributumot is hordozhat egyszerre. Az artd
szandéku, akadalyozéként megismert szerepl6bdl gyakran éppen a mesere-
gény poétikajat, megvaltozott mesei etikajat atjard szeretetmoralnak, a ,felelés
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szeretet”®” motivumanak kdszonhetéen valhat példaul segitétars, aki a mese-
regény hésének pozitiv mintajara gyokeresen megvaltozik, ,megjavul” — ezt
talaljuk példaul Darvasi Laszl6 Trapiti®® cimi meseregényének Vén Nyanya
Csufsaga esetében, aki a cselekmény elején még karokozé boszorkanyként
Iép fel, majd az események hatasara artatlan segitévé szelidil.

A meseregény szerepl6vilaganak tovabbi sajatossaga, hogy a tradiciona-
lis szerepkdrok fellazulasaval tobbféle, a tradicionalis meseszerepldktdl eltéré
Uj karakterek is szinre lépnek benne. Papp Agnes Klara szerint a meseregény
(modern mimese) szerepl6it harom nagy csoportba sorolhatjuk, 6k a fantasz-
tikus Iények, a hétkdznapi szereplék és a csodas vilagot a mindennapival
O0sszekotd személyek, akik kozul a varazsmesébdl kdlcsonzott abszolut mese-
figurak mellett leginkabb ,a kettésséget megélé gyermek és a kettésség tuda-
taban 1évé felnétt”, valamint ,a csodara siiket és vak hétkéznapi figurak” értel-
mezhet6k a mifaj egyediségeként.®® Az egyik legizgalmasabb szerepléréteget
a felnéttek képezik, akik — a varazsmesétdl eltéréen funkcionalva — a gyerek-
hésokh6z mérten, hozzajuk képest valnak érdekessé. Ezek a felnéttek kettés
szerephez jutnak: vagy beavatottak a racionalis és irracionalis vilagba, vagy a
csodas létezésében valo kételkedésikbdl addédoan, az irracionalitast elutasit-
va, a hétkdznapi létszféra peremére hizédd mellékszereplék. Papp Agnes
Klara szerint az els6 tipusu felnéttek a varazsmese csodas Iényeinek leszar-
mazottjaiként értelmezheték — ilyen kettés beavatottsagu karakter példaul
Bosnyak Viktoria Tiindérboszorkany” cimi meseregényének konyvtarosa —,
mig a fantasztikumot elutasitd feln6ttek a hétkdznapisag milijének megte-
remtését szolgald személyek, tdbbnyire hitetlenked6 csaladtagok,”! ezt a
karaktertipust talaljuk példaul Alexandra Salmela Mimi és Liza cim( fiizéres
tipusi meseregényében, a két lanyt neveld szulékben, akik a lanyok bejarta
fantaziavilagot csupan a képzelet jatékaként érzékelik és értékelik.

A meseregények fékuszaban azonban mar nem a felnéttek, hanem a gye-
rekek allnak, ami tobb elméletiré — Komaromi Gabriella,”® Lovasz Andrea,’
Bardos Jozsef’ — szerint is a m(ifaj kdzponti sajatossaganak mindsil. Lovasz
Andrea kiemeli, hogy a gyerek a varazsmese transzcendens h&sétdl eltérd
modon valik hérossza: a meseregény gyerekhdse beavatottként, a racionalis
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és irracionalis vilag kozti atjaras titkanak érzéjeként artikulalodik, aki a fantazia
vilagaban valé megmeritkezése révén képes a beavatatlanoktél eltérd médon
szemlélni a hétkbznapokat, s6t a racionalis vilagot az irracionalis vilag fényé-
ben fogadja és értelmezi. Az egyes szférak kozti atjarast a csoda észlelése és
elfogadasa biztositja, amely képessé teszi a gyerekeket a vildgmegvalté sze-
rep elfogadasara és a szerepbél fakado felelésség hordozasara.’® Szamos
esetben épp ennek a kivalasztottsagnak a felismerése, elfogadasa és az ezzel
torténd azonosulas kinalja a jellemvaltozas/-fejlédés lehetéségeit. Papp
Agnes Klara szerint ezek a gyerekhdsok tébbnyire akaratukon kiviil keriilnek
az események kozéppontjaba.”” llyenkor a varazsmese felnéttkort héseitél
eltéré gyerekh8sdk motivacidja is modosul, hiszen a parkeresés, személyes
boldogulas kutatasa helyett a gyerek els6sorban a sajat mikrovilaganak, szi-
leinek, baratainak a megmentésére dsszpontosit. A vilagmegvalté szerepbe
helyezett gyerek képe a pszicholégiai iranyultsagu gyerekirodalmi diskurzus
értelmében artikulalodik, és a gyerek, gyerekkor idealizalasaban gyokerezik.”®
Lovasz Andrea szerint ,els6sorban a gyerekkor-artatlansag rogzult képzeté-
nek készonhetd”,”® hogy a gyerekek képessé valnak a felnéttek tarsadalma-
nak a megmentésére. Papp Agnes Klara emellett ramutat a gyerek figurajanak
kett6sségére is, aki a raciondlis vilagban az atlagossag, hétkéznapisag, mig
az irracionalisban a rendkiviliség, kivalasztottsag hordozéja.® A hétkdznapi-
sag és rendkiviliség kettés jatékara iranyitia a figyelmet N. Téth Aniko
Tiik6rkényve,®' amely a raciondlis vilagban él6, antihéroszi tulajdonsagokkal
rendelkezd Anit és az irraciondlis vilagban szerepld, magikus beavatottsagu
Inat mint egymast tiikroz6 hésoket prezentalja, és a probatételek kidllasaval a
tikroz6d6 szereplSket egymas felé vezeti. Kiss Judit értelmezésében a mese-
regény egyfajta felndvekedéstorténet, amely a gyerekkor elveszitésérdl, a fej-
I6déslélektani értelemben vett atmenetiség tapasztalatardl, a felnétté valas
metamorfoziasardl szol, és amelyben a gyerekh®s beavatasi folyamatokon
megy keresztll®? — ezt a karaktertipust képviseli példaul Szabd Magda Tiindér
Lala® ciml meseregényének cimado hdése, aki a racionalis és irracionalis
vilagba tartozé feln6tteket megszégyenitd médon képes sulyos aldozatokat
hozni a tindérvilag megmentéséért.
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A meseregény cselekményszerkezete

Propp varazsmesének tart minden olyan csodas torténetet, amely a bonyoda-
lom leklizdésén keresztll a probléma legy8zéséhez vezet: a hés valamilyen
karokozas vagy hiany észlelése utan elhagyja az otthonat, hogy a megbomlott
harmoniat helyrezOkkentse; utjarasa kdzben az ajandékozo6 és a segitbtars
segitségével kuldonbdzd probatételeket all ki, majd végsé megmérettetésként
megklzd az ellenfelével, és visszatérve otthonaba megkapja megérdemelt
jutalmat. A varazsmese szlizséje Propp meseelmélete értelmében egy elére
meghatarozott mintazat szerint, 31 funkcié egymasra flizésébdl kerekedik ki.
Az ismétl6dé cselekménystruktira alapjat a funkciok kotott sorrendje képezi,
amely szerkezetileg egytipusu szévegeket hoz létre.®*

A meseregény eseményszerkezetének kiinduldpontjat a varazsmese
alapsémaja képezi, azonban a terjedelmi gazdagodasnak és a szerepl6k
atalakulasanak készénhetéen — hiszen mig a varazsmesét épp azért konny
cselekvéselemekre bontani, mert hianyzik bel6lik a lélektani motivacid, a sze-
replék egyénisége,®® a meseregény szereplbvilaga individualizacios folyama-
tokon megy keresztlil — a meseregény szizséje a vildgosan felismerhetd
varazsmese-imitacion kezdve a végletekig lecsupaszitott, laza adaptacién
keresztul sokféle mintazatot rajzolhat ki. A varazsmeséhez torténé kialénb6zé
szintl kapcsolddas intertextualis jatékot indit el a meseregényben. Ebbél kifo-
lyélag mar nem tudjuk pontosan korllhatarolni a meseregény cselekmény-
strukturgjat, csupan a varazsmeséhez torténd tapadasat allapithatjuk meg,
amely a regényesilésnek kdszdnhetben a tradicionalis funkciok médosulasa-
ban, djragondolasaban, egy-egy elem elhagyasaban, valamint dj motivumok-
kal, szituaciokkal térténd kiegészitésében érhetb tetten.

A varazsmese hagyomanyos funkcioi a meseregényben szamos esetben
profanizaciés folyamatokon mennek keresztiil. Ez a funkcidmaodosulas gyakran
értékvesztéssel tarsul, ami a hétkdznapi kornyezetbe helyezésbdl fakad és
parodisztikus hatést keltve nevetségessé teszi az adott cselekménymozzana-
tot. Ezt tapasztaljuk példaul Tamas Zsuzsa Macskakiraly ciml, egy cselek-
ményszalra flizott meseregényében, melyben a varazsmesébdl kolcsonzott
utnak inditas ritualéjat szertelenség, fejetlenség, kaosz valtja fel, ahol semmi és
senki sincs megfelelden felkészilve a hétkdznapi tér elhagyasanak hataratlépé
eseményére, utnak inditd bolcs tanacs helyett csak himmadgést hall a kiralyfi.
Az Utnak inditas profanizalasa, travesztidja a varazsmesei szerepl6k deheroi-
zalasabol, az archetipus tudatos szerepfelvallalasanak leépitésébdl fakad.8 A
tradicionalis funkciok modosulasa az ironikus-parodisztikus abrazolas mellett
akar abszurdba is atfordulhat, melynek alapjat az adott cselekménymozzanat
félreértése vagy ignoralasa képezi. Szijj Ferenc Szuromberek kiralyfi cimi
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meseregényének nyitd jelenete Szuromberek kiralyfi és Sziromka Maria 6nfe-
ledt, jatékos szaladgalasara iranyitja a figyelmet, és mintegy mellékesen jegyzi
meg, hogy a kiralyfi figyelmetlenségbdl zsebre vagott egy parton vergédé halat,
majd ezt orvosolando visszahaijitja 6t a téba. A kiralyfi nem ismeri fel a magikus
segit6t a sebtében vizbe juttatott halban, stket a fantasztikum potencialis meg-
nyilatkozasa irdnt, nem hallja meg a halacska repulés k6zben megkezdett mon-
datat: ,Es mi lesz a harom kiv...”,8 vagyis sem &, sem a hal nem képes a hét-
kdznapi identitasan tal funkcionalni a miben. Papp Agnes Klara és Lovasz
Andrea szerint ezek a csodaszer(iségtdl megfosztott mesei elemek gyakran
tarsadalomkritikat hordoznak magukon, és utat nyitnak az etikai, tarsadalmi
problémak iranti érdeklédés felé.® A meseregény sziizséjének atalakulasat igy
alapvet6en meghatarozzak az gj motivumok, szituaciok, témak, melyek a kor-
tars gyerekirodalomra jellemzé humormindség-keltés szandékaval vagy a deta-
buizalas igényével mutatkoznak a szévegtérben, és az idealizalt, utopisztikus
vilagabrazolas helyett tabumentesen kozvetitik a mondanivaldjukat.®®

A tabuk gyerekirodalmi tematizalasat Gaspar-Singer Anna az 1960-70-es
években jelentkezd, hétkdznapi élettapasztalatokra reflektald ,probléma regé-
nyekre”,?® Komaromi Gabriella az 1970-80-as években megjelend, felnétt—gye-
rek viszonyt megkérdéjelez6é antiautoriter irodalomra vezeti vissza.®' Lovasz
Andrea szerint a detabuizalas hatterében a gyerekhez valé megvaltozott tarsa-
dalmi attit(id rejlik. Az irodalom korabban miniatirizalé szempontbdl, eufemiza-
|6 hangon védte a gyerekvilag naivitasat és vélt idillikussagat, és igyekezett
minél kevésbé szembesiteni a gyereket az élet arnyoldalaival — mig a hétkdz-
napok realitdsaban ennek épp az ellentétje tértént, hiszen a gyerek dnallébban,
szabadabban, kisér6 tekintet nélkil élhetett meg jét és rosszat egyarant. Ma a
mindennapokban torténik a gyerekek koriilbastyazasa, évasa, ezaltal az olvas-
manyok egyfajta beavatasként, gyakorldpalyaként, virtualis kalandprobaként
szolgalnak nekik.®? A ,szocio tartalmu gyerekkdnyvek™® — melyek tilmutatnak
a meseregény mifajan — ezért egyrészt a maganszféraban kialakulo krizishely-
zetekre és identitdskérdésekre reflektalnak, amelyek szamos esetben elfojtott
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konfliktusokat kivannak felszinre hozni, traumafeldolgozasra vallalkoznak,
masrészt a tarsadalmi folyamatok iranti érzékenyitésre szolgalnak, melyek
gyakran egy a meseregény agensétdl fliggetlenil létezd tarsadalmi tabuval
szembesitik a befogaddt. Ezeknek a kiindulasi pontjat a massag, idegenség,
magany, kirekesztettség, veszteség stb. tapasztalata képezi, amely mind az
elszenvedd, mind a kivilalléo nézépontjdbdl bemutatasra kerilhet.

A tabukat 6vez6 (el)hallgatas Hegedls Lajos szerint a nyelvi démoniza-
lasra, a nyelv magikus erejébe vetett hitre vezethetd vissza, amely soran a
beszél6k a mondanivaldjukat ,homalyos kifejezésekbe, kilonds szavakba,
korilirasokba burkoljak”,®* nehogy a kimondas révén megidézzék a verbalizalt
személyt vagy jelenséget. A sz6 fenyegeté erejével szemben a traumafeldol-
gozassal foglalkozo kutaték® a szo felszabadité hatasara hivjak fel a figyel-
met, amely a detabuizalas pszicholdgiai hatasat helyezi el6térbe. Pennebaker
a terapeutikus beszélgetés és iras valsagkezelésben betdltott szerepét, gyod-
gyité funkciodjat domboritja ki, és ramutat arra, hogy a kellemetlen vagy trau-
matikus élménnyel valé szembenézésnek fontos fazisat képezheti a kimondas
vagy a leiras aktusa. Az irodalmi miveket atjaro, ilyen jelleg(, feltaro funkcioju
.Kibeszélés”, vagyis a tematikai és nyelvi detabuizalas tobbnyire egymast
kiegészitve jelenik meg, vagyis a megiras aktusa az intim és kdzszféraban
hallgatassal dvezett témakat az elhallgattatott nyelv megszélaltatasan keresz-
tul tarja fel. A meseregényben a nyelvi tabuk feltorése a befogaddékhoz legin-
kabb kozel allé, a kdznyelvtél eltéré nyelvi regiszterek megszolaltatasan, a
rétegnyelvi elemek szévegbe szovésén keresztll*® figyelhetd meg.

A problémacentrikus konyvek egy szlikebb csoportjat képezik azok a
meseregények, amelyek athagjak a tradicionalis értelemben vett, maganélet-
beli vagy tarsadalmi krizisekkel 6sszefliggé tematikai és nyelvi korlatokat.
Lovasz Andrea szerint a tarsadalmi témak iranti érzékenység egyaltalan nem
idegen a meseirodalomtdl, ,a felnétté valas (probatételek-szovetségesek-ellen-
felek-sikeres teljesités) sémajara épil6 torténetek nagyon is kemény, ha ugy
tetszik, szocializacids problémakat dolgoznak fel”.®” A meseregény szocioérzé-
kenysége azonban — a young adult irodalommal szemben — nem nyer mindig
kdzponti funkciot, szamos esetben inkabb kdzvetett modon észlelhetd, és nem
telepszik ra a cselekmény fokuszat képezé f6 problémara. A meseregény
ugyanis mifaji sajatossagabol adodéan nemcsak racionalis, hanem irracionalis
elemeket is tartalmaz, és immanens sajatossagat képezi a magikus vilag meg-
tapasztalasa. Ebbdl kifolydlag a (j6) meseregényen kevésbé uralkodik el annyi-
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ra a valésag tukrozését szolgalé detabuizalasi szandék, hogy a didaktikussag
atvegye a ma feletti iranyitast, igy a meseregény nagyobb eséllyel tudja elke-
rilni a tulzott hitelesitési szandékbol fakadd pedagdgiai szolgalatot.®

A ,hagyomanyos” problémacentrikus meseregények mellett — ilyen példa-
ul a testfunkciok megismerésére fokuszald Orrfijés mese® vagy a cigany
identitasrdl és az elfogadasrol szolo A lany, aki nem beszélt'® meseregény —
megjelennek a mifajkontaminacio révén keletkezett, fantasztikus elemekkel
atsz6tt un. urban fantasyk, melyekben a hétkdznapi realitast atitatjak a magi-
kus vilag(latas) elemei. Ez a tapasztalat tiikr6zédik A k6majmok haza™? cim(
Tasnadi Istvan-miiben vagy Elekes Dora A muter meg a dzsinnek’%? cimii
alkotasaban, melyek a fantaziavilag szlréjén keresztil, gyerekszemmel koz-
vetitenek a csaladon beldli krizisrél (valas) és a szulé szenvedélybetegségé-
nek (alkohol, drog) megélésérél.

A mifajkontaminacios jelleg mellett a kamaszokat célzé problémakdzpon-
tu meseregények tovabbi sajatossaga, hogy az intim szféra tabuizalt problé-
mairdl egyre inkabb a nyilt szférat érinté detabuizalas felé forditjak a tekintetl-
ket, és a tarsadalom kényes kérdéseinek problematizalasara élezik ki a narra-
tivajukat. Ezt a tarsadalomkritikai attit(idét fedezhetjik fel Majoros Noéra Pityke
és prém’'% cimii fantasy-meseregényében, amely a kulturalis kiilonb6zéség, az
idegenségtapasztalat megképzddési folyamatait modellalja,'** és ilyen cselek-
ménymintazatot talalunk példaul a Dobozvarosban'%®, melyben a sziilék elve-
szitésének, eltinésének tapasztalataval szembenéz8 gyerekhds egzisztencia-
lis valsagon, identitaskrizisen megy keresztll. A kbzszférara vonatkozé detabu-
izalas a tarsadalmi folyamatokat atszové kizsakmanyolas felmutatasara, a dik-
tatdra, zsarnoksag szatirikus-ironikus hangvételli leleplezésére 6sszpontosit,
és els6sorban a fantaziavilagot elveszité felnéttek elszurkiilésére, foldhdzra-
gadtsagara mutat ra.

A rendhagyo eukatasztréfaval rendelkez6, halalesztétika elve'® mentén
artikulalédd szomord mesék'®” mintajara a kortars meseregényben is megje-
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lenik a veszteségtapasztalat, halal témaja, illetve a metafizikai, erkdlcsfilozo-
fiai kérdések problematizalasa'® — a legkivaldbb példa erre Péterfy Gergely
Misikényve,'®® melyben a f6hés a masvilagban bolyongva néz szembe a meg-
prébaltatasaival. A tarsadalmi folyamatok kritikus szemléléseként értelmezhe-
t6 tovabba az dkoldgiai kérdések iranti érdeklédés, a ,zold kdnyvek” megjele-
nése, amely a természethez visszatérés mitoszan tul az 6kokrizis kdvetkemé-
nyeit, az Ujrahasznositas lehetéségeit tematizalja — ezt talaljuk példaul Mandl
Péter Sari és Nemszemétke'? ciml meseregényében.

A meseregény térideje

A meseregény térid6abrazolasat tobb szempontbdl is kettésség jarja at: a
varazsmeseébdl ismert racionalis és irracionalis vilag parhuzamos megjelenité-
se mellett figyelmet érdemel a kiils6 és belsd tér,"" a mitikussag és jatékos-
sag, az otthonossag és idegenség tértapasztalata is."'? ,A tér a mesében
szimbolikus tartalmak hordozoja lesz: azon felll, hogy lelki folyamatokat jelenit
meg, exteriorizal, nem fliggetlenil a moralis értékrendtdl és az alkoté kdzos-
ségének vilagfelfogasatdl sem”."® A meseregényben azonban felborul a
mesei rend, ami egyrészt a cselekménystruktura elején és végén megjelenitett
racionalis vilag abrazolasi modjara, masrészt a mesei problémamegoldas
menetét feltard irraciondlis vildg megjelenitésére vonatkozik. Papp Agnes
Klara a meseregény kettésségét hangsulyozva, Mircea Eliadera hivatkozva a
varazsmese univerzumat profan és szent vilagként értelmezi, amely hetero-
gén és homogeén teret, kaoszt és kozmoszt hoz Iétre. A mitikus, kozmoszszer(
fantasztikus vilag terét az atlathatésag, koérulhatarolhatosag, kiismerhetéség,
szimmetria uralja."* A meseregény fantasztikus vildga azonban szamos eset-
ben elvesziti ezt a rendezettségét, kiszamithatésagat, ami labirintusszerlen
atlathatatlan fantaziavilagokat termel. A fantasztikum terének atrendezése a
kiszamithaté eseményrendet is felboritja, ezért a meseregényben a varazs-
mesével szemben ,barmi megtorténhet” — ezt lathatjuk Alexandra Salmela
Mimi és Liza’® cim( fuzéres tipusi meseregényében is, melyben a megele-
venedd, méretét és mélységét folyamatosan valtoztaté varazskastély és lakoi
valnak a f6szerepldi lanyok ellenfeleivé.
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A meseregény sajatos téridejét jellemzi tovabba, hogy a tradicionalis mesei
helyszinek — a racionalis vilag elemét képez6 kunyho, kastély, rét stb., valamint
a mesei performacio helyszinéll szolgalé irracionalis helyszinek, az erdd, az
Operencias-tenger, az Uveghegy, a tiindérek birodalma stb. — mintajara a
meseregény Ujrastrukturalt racionalis és irracionalis vilagot hoz létre, amely
elvesziti a varazsmese timeless-nameless-jellegét. A varazsmesére jellemzd
tér- és id6fliggetlenség egy feloldhatatlan messzi multba, egy referencialis érte-
lemben azonosithatatlan térid6be helyezi az elbeszélt eseményeket. A
mesepszicholdgusok szerint ennek a hatterében a mese kodolt komplex tudas-
anyaganak''® atadasi szandéka all, amely biztositja a helytdl és id6tdl fligget-
len, univerzalisan érvényes l|éttapasztalatok generaciorél generaciora torténd
kdzvetitését. Papp Agnes Klara felhivja a figyelmet arra, hogy a varazsmese
maban”, a téridé pontositasatol eltavolodva, a foldrajzi hely és torténelmi idd
elbizonytalanitasaval kerll bemutatasra.'"” A meseregény azonban szamos
esetben céliranyosan a racionalis vilagot szinre vivé téridé konkretizalasara
Osszpontosit, és akar a foldrajzi koordinatak egészen pontos megadasaval a
mesei események keretének lokalizéldsara térekszik. A dekddolhatd térido
megjelenitése a meseregény kezd6 és zard szituacidjanak mindennapossagat
hangsulyozza, és azt sugallja, hogy a leirtak itt és most, barki massal is meg-
torténhetnek, ,azt a benyomast keltve, hogy mi is felkereshetnénk a torténet
szerepl6it”,""® vagyis megnyitjia az utat a torténetek referencidlisabb jellegii
olvasata felé. Ez a hitelesitési szandék sokféle formaban mutatkozhat: a tulaj-
donnév nélklli varosi kdrnyezet megjelenitésétdl kezdve a valdszerliség lat-
szatat keltd fiktiv helyszineken keresztll a konkrét foldrajzi koordinatak meg-
adasaig, a valésagos helynevek meghatarozasaig. Az utalasszeriien korulha-
tarolhato helyszin érzékeltetésére jo példa Maté Angi Az emlékfoltozok'® cimi
flzéres tipusu meseregénye, melyben az események kiinduldpontjaként
bemutatott utca, villamos, a jellegzetes kozlekedési eszkdzok varosi miliGre
utalnak.' A valdszer(i helyszin latszatat kelti példaul Békés Pal A kétbalkezes
varézslo ciml meseregénye, amely a Nimbusz Endre Bertalan utcai lakotelep
fantazianevl helyszinrél inditja el az eseményeit. A hitelesités céljabdl a mese-
regény még egy — parodisztikus hatast kelté — emléktablaszéveget is kozzétesz
(,E haz helyén allt a haz, melyben majus 29-t8l junius 3-ig lakott és alkotott
Nimbusz Endre Bertalan”?'), amely a fészerepl6 varazsld székhelyének falat
disziti, sét azt is elarulja a m{, hogy a lakotelepre a 101-es autdbusszal lehet
eljutni. Azt mar csak a kdzvetett informaciokbdl sejtjik, hogy a lakotelep valé-

116 BoLDIzsAR lldikd, Meseterapia, Budapest: Magvetd, 2010, 13.
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szinlileg Budapesten talalhaté. Azonban talalkozunk olyan meseregényekkel
is, amelyek pontos térbeli eligazitast tartalmazod, valésagos helyszineket abra-
zolnak — ilyen példaul Boszorményi Gyula Gergé és az alomfogdk’?? cimii
meseregénye, amely a fantaziatéren tul a budapesti kdrnyezet referencialisan
is dekddolhaté helyszineit mutatja be (példaul a Nyugati palyaudvar aluljaroéjat).
Areferencialis elemek alkalmazasa sokféle funkciot betdlthet, ,a kbrnyezet hite-
lesitésén tul stilusformald funkcidjuk” is lehet.'??

A meseregényben feltaruld racionalis vilag térabrazolasahoz hasonléan az
események idédimenzidi is konkretizalasi folyamatokon mennek keresztil, és
a felfejthetetlen régmult helyett a hellyel-kbzzel azonosithaté kézelmultba vagy
a jelenbe Ultetik at a racionalis vilagbeli cselekménylket. A mitikus id6abrazo-
last felvaltja a torténelmi id6tapasztalat érzékeltetése, amelyet els6sorban a
szbvegtérbe emelt targykultura jelol: Balla Margit A f6ldénkiviili kislany?* cim(
meseregényét focizd, kabeltévét nézé gyerekek népesitik be, ahol még a raci-
onalis és irracionalis vilagok kozti atjaras is egy modern tarsadalmi kérnyezetre
utald eszkdz segitségével, lift hasznalataval torténik;'?> N. Toth Anikd
Tlikérkényvében'?® pedig a szamitogép képernydjén keresztll és mobiltelefon
segitségével Uzennek egymasnak a mesei és racionalis dimenzio lakéi.

A varazsmese téridejének fontos sajatossaga, hogy a szévegterét korul-
hatarolo racionalis és irracionalis vilag kdzott zokkend6mentes atjarasa van a
szerepl6knek, a hétkdznapi és magikus vilag egyenértékl, atjarhaté univer-
zumma olvadva tarja fel a csodaval atitatott eseményeit. A hétkbznapi és cso-
das szimbidzisabdl fakadban ezért egydimenziésnak érzékeljik a vardazsmese
szbvegvilagat. A meseregény egyik alapvetd sajatossaga azonban éppen
ennek a szimbidzisnak a megtérésében, vagy legalabbis a kétféle vilag egy-
mashoz fiz6d6 viszonyanak a problematizalasaban ragadhaté meg. Mig a
varazsmesében tapasztalhatoé racionalis id6 és tér feloldodik egyfajta esszen-
cialis multtapasztalat kdzvetitésében, tehat nem tapad a térténelmiséghez,
addig a meseregény racionalis vildaga a népmese ahistorizmuséaval szemben
valds tarsadalmi-kulturdlis kontextusba agyazodik, és egy konkrét térténelmi
kor id6beli-térbeli sajatossagait viseli magan. Az empirikus vilag konkretizala-
saval a meseregényben feler6sddik a racionalis vilagkép kozvetitése, és
atrendezddik a hétkéznapi és fantasztikus vilag kapcsolata is — az egyenran-
gusagra épitdé mellérendelt viszonyt egyre inkabb ala-félérendeltségen nyugvé
kapcsolatrendszer valtja fel, melyben a raciondlis vilag viszonyitasi pontot
jelent, az irracionalis vilag pedig annak ellenében, a kizarélagossag, ellenté-
tesség mindségeire épitve artikulalddik. A varazsmesei egymasba hajlé uni-
verzumabrazolast ezaltal egyre inkabb a linearis-regressziv cselekményabra-

122 BOSZORMENYI, [.m.
123 GEecsky, I.m., 9.
124 BaLLA Margit, A féld6ntuli kislany, ill. HORVATH Ildi, Somorja: Anser Tarsasag, 2015.

125 PETRES CsizmabpiA Gabriella, Semmi sem az, aminek latszik, lrodalmi Szemle
2016/6., 36-39.
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zolasra jellemzé fikcioban megnyild fikcio kdzvetitése valtja fel. Ennek kdszon-
hetd, hogy a varazsmesébdl kdlcsonzott, valdnak vélt hétkdznapi és fantasz-
tikus vilag a meseregényben szamos esetben kerettorténetbe és beagyazott
torténetbe illesztett, egymastél akar élesen elvalasztott univerzumként mutat-
kozik. Lovasz Andrea felhivja a figyelmet arra, hogy a varazsmesét jellemzé
egydimenzidjusaghoz képest a meseregényben tapasztalhaté dimenziévaltas
reflektalt, tudatosan érzékeltetett jelenséggé valik, melynek értelmében a
vald(nak tételezett) vilag és a mesevilag kozti atjaras elvesziti a természetes-
ségét, s6t a csodatapasztalat racsodalkozassal, akar hitetlenkedéssel
tarsul.’?” A kerettorténetben prezentalt realitds és a beagyazott torténetben
taldlhatd fantasztikum kozti hatar mindségét ugyanis a szereplék csodaval
szembeni attitlidje hatarozza meg: a csoda érzékelése, reflektalasa vagy akar
elutasitasa a fantasztikus tér létezését, egzisztenciajat kérddjelezi meg. Papp
Agnes Klara egyenesen ezen a sajatossagon keresztiil artikullja a tindérme-
se és a modern mimese (meseregény) kozti kilonbséget: szerinte a mesei-
ség lényegét az hatarozza meg, hogy az adott mi mennyire fogadja be a sajat
vildgaba a csodat. A csoda elutasitasan vagy racionalizalasi szandékan alapu-
16 vilagkép megjelenésével, a kerettorténet és beagyazott térténet viszonya-
nak problematizalasaval megvaltozik a csoda helye és szerepe a mesere-
gényben, és a miifaj egy jelent6s csoportjaban a két vilag kozti atjaras tobbé
nem tlnik természetes folyamatnak, hanem a valds és fiktiv birodalom hatar-
sértéseként, a fikcion bellli fikciéba lépés, vagyis a tényleges mesevilagba
lépés mozzanataként, genette-i értelemben vett metalepszisként'?® valik érzé-
kelhetévé. Szamos esetben ezért a mesei és valdésagszegmensek fikcios jaté-
kat, az ,ideat” és ,odaat”'?® parhuzamos dimenzidinak kapcsolédasat a meta-
lepszis jelensége kiséri, amely a dimenziok kozti atlépést hatarsértésként, a
fikcios szerz6dés megszegéseként prezentalja, és a meseregényben abrazolt
univerzumokat hierarchikus elrendezésben, kerettorténetre és beagyazott tor-
ténetre osztva dbrazolja. Ebben az értelemben a meseregény szerepldi a raci-
onalis téridén belldl megnyilé fantaziavilagba Iépnek be, igy valnak a sajat
olvasmanyuk, almuk, megelevenedd alkotasuk szereplSivé, és ezt az atlépést
szintvaltasként érzékelik. A metalepszis segitségével keletkezd, racionalis és
irracionalis vilagok kozti hatarsértés szinte mindig reflektalt jelenség, amely
azzal jar, hogy a raciondlis vilag torvényszerliségei mentén szocializalodo
fészerepld érzékeli a hataratlépés lehetetlenségét. A meseregény szamos
esetben akar hosszan is elidézik a két univerzum kozott keletkezd résben
rekedt szerepl6 hitetlenkedése felett, és részletesen kitér az atmenetiség alla-
potanak megélésére, a koztesség léthelyzetének leirasara.’®® A meseregény

127 LovAsz, I.m., 78-79.
128 Gérard GENETTE, Metalepszis, ford. Z. VARGA Zoltan, Pozsony: Kalligram, 2006.
129 Baka L. Patrik, A rettenthetetlen kifliveg-saga, Gyermeknevelés 2021/1., 202.
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Facebook, koéltészet, szerk. CseHy Zoltan — PoLGAR Anikdé, Dunaszerdahely:
Media Nova M, 2014, 169-170.
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szerepl6i elészor idegenkedve néznek szembe a meseregény alapjat képez6
csodatapasztalattal, azonban a metalepszis jelensége arra kényszeriti a sze-
repléket, hogy Uj szemmel tekintsenek az eseményekre, és sajat szerepliket,
funkcidjukat is fogalmazzak uUjra. A metalepszis ezaltal identitasvaltashoz
vezet, melynek hatasara a meseregény szerepl8i mar hajlandok és képesek
magukra olteni a népmesei hs funkcioit.

A két univerzum kozti kildnbség reflektalasa, direkt modon térténd elva-
lasztasa figyelhetd meg abban az esetben, ha a meseregény vilagainak abra-
zolasa keret- és beagyazott torténetre osztddik. Ez tapasztalhaté példaul Dér
Adrienn Kaszabmandjaban,®' melyben a magikus vildg eseményeit egy
kezdd, szereplévilagot, alaphelyzetet bevezetd és egy zard, a fantasztikus
esemeényekbdl kiléptetd fejezet Olel korll. A meseregény tébbdimenzidjusaga
indirekt moédon is prezentalasra kerilhet, amikor az események kiinduldpontjat
képez6 racionalis vilagba belusznak a magikus vilag elemei, de a nagyivd, lat-
vanyos csodajelenségek csupan a hétkéznapiként aposztrofalt vilag elhagya-
sat kdvetéen bontakoznak ki — ilyen univerzumabrazolas bontakozik ki példaul
Berg Judit Rumini-sorozatéban,'? melyben az utazasok kiindulopontjat a kis-
varosi miliként prezentalt Egérorszag vilaga képezi, és csupan az antroporfi-
zalodo allatokon keresztll tapasztaljuk a meseszerti fikcié jelenlétét, mig a lat-
vanyosan csodalatos jelenségek az Egérorszagon tuli fantasztikus vilagokban
zajlanak. Eléfordulhat ennek a forditottja is, amikor a magikus vilagba beszi-
vargo racionalis jelenségek utalnak a kétféle univerzumabrazolas nyomaira —
ez a szemlélet jellemzi példaul N. Téth Aniko Alacindruskaéjat,'*® melyben az
események helyszineként egyetlen, fantasztikus erdd, egy magikus, allegori-
zalt vilag, Palécia szerepel,’®* ahova (akar csak egy-egy targyon keresztiil)
folyamatosan betliremkednek a hétkdznapi vilag elemei.
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A meseregény jatékossag iranti fogékonysaga

Az eddigiek soran megfigyelhettik, hogy a meseregény folyamatosan visszatér
az origoként értelmezett varazsmeséhez, kiinduldépontként hasznalja annak
alapvet6 cselekménystrukturajat, motivumait, figuraabrazolasat, nyelvi fordula-
tait, ugyanakkor a regény poétikai eszkozeit segitségil hivva onfeledt jatékba
kezd ezekkel, Ujra- és Ujragondolja, felllirja, a feje tetejére allitja azokat. Ez az
intertextualis kapcsolédas szamos esetben nemcsak felforgatd hatdsu, hanem
a kiforgatas erejére, a performacié aktusara is épit, €s mar-mar bahtyini érte-
lemben vett karnevalizaciét eredményez. A meseregény jatékossag iranti
vagya ilyenkor a ,bolondozas karnevaljaban” testesil meg, és a mese maszkjat
feloltve, a varazsmese hatarainak feloldasan és normainak kizokkentésén
keresztil egyfajta ,masik életet”'*® kinal a meseiségnek. Ez a felszabadultsag-
tapasztalat magaval hozza a meseregény nevetéskultura, szérakozas iranti
érzékenységét, a karnevali ritudlis kacagas”'*® felcsendiilését, amely a varazs-
mesei elemek kiforgatasanak reflektalt, tudatositott felismerésén nyugszik, és
szamos esetben a meseregény miifajanak mozgatérugojaként funkcional. Jo
példa erre a mar emlitett Szuromberek kiralyfi cim( Szijj Ferenc-meseregény,
amelyben a varazsmesei elemek imitaciéjabdl, az idealizalt héroszabrazolas
profanizaciéjabdl mint a fent és lent felcserélésébdl, degradalasabol fakado
groteszk, abszurd, parodisztikus mindségek lenditik miikédésbe a szévegbefo-
gadast. A Szijj-szOvegben az a bahtyini elgondolas is érvényesll, hogy a kar-
nevalizaciot a (mesei) nyelv szétforgacsolédasa, a ,latszolag minden jelentés
hijan 1évé beszédhulladékok™ is fokozzak, hiszen a meseregény nyelvhasz-
nalata szamos esetben szétfesziti a tradicionalis mesei széfordulatokat, és
direkt utalasokkal, roncsol6 szandékkal felllirja azokat — ilyen példaul a frazé-
maszer(ien rogzult ,jotett helyében j6t varj” mesei széfordulatot dekonstruald
Jotett helyébe fogpiszkald”'®® kifejezés hasznalata. Ebben az értelemben a
meseregényben megképzddé karnevali nevetés a varazsmese ,komolysagat”
kapargatja meg, és a korabban mar emlitett ,kodolt komplex tudasatadas”'®
helyett a kortars gyerekirodalom altal preferalt szorakoztatas'“® és kiforgatas
funkciojara helyezi at a hangsulyt. Kiléndsen a kortars meseregényre jellemzé
a varazsmeséhez fiz6d6 intertextualis viszony ilyen jellegl ,atkarnevalizaloda-
sa”, ami az explicit befogadok jatékossag iranti igényére reflektal.

Lovasz Andrea szerint ennek a hatterében az all, hogy a szévegben zajlé
jaték helyett itt a széveggel valb jatékra kerul at a hangsuly. A meseregény
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ugyanis egy interaktiv k6zos jatékra csabitja az olvasot, amely a metafiktiv és
Onreflexiv struktirak kibontésa, a kulonb6zé jelentésrétegek felfejtése felé
tereli a figyelmet — ezt a folyamatot nevezi az elméletiré a szerzé és olvaso
kozos tarsas-jatékanak.'#! A miifajnak ez a sajatossaga leginkabb a posztmo-
dern regény intellektualis jatékaira emlékeztet, amely egyrészt elmossa az
elbeszél6i alaptényez6k kozti hatarokat — ,az alak szerz6ként, a szerz6 olva-
soként, az olvasé akar szerzéként is felléphet”'*2 —, masrészt kiemelt pozicié-
ba helyezi a humoros min&ségkeltést, harmadrészt pedig feloldja a textusok,
mifajok, médiumok kozti hatarokat, és megnyitja a teret az intertextualis és
intermedialis kapcsolddasi lehetéségek felé.'** A meseregény poétikajanak
koriljarasa soran ezért hatékony stratégianak mindsil a posztmodern irodalo-
mértés feldli megkdzelités, melyet az intertextualis 0sszegyl(jtés, viszonyitas,
szerkesztés, a kulénbdzd szbévegtipusok és szélamok vegyitése, az ujraértel-
mezés aktusa, a meghokkentés vagya jellemez.'#*

Az olvaso és elbeszél6 kozti interaktiv jatékra csabitdé meseregény szive-
sen hasznal toébbféle elbeszéléstechnikat. A narraciot alapvetéen meghataro-
z6 heterodiegetikus elbeszéldi szélamot — amely a vardzsmesei tradicié sem-
leges elbeszéldjét imitalja — esetenként a feln6tt mesélését mint beszédaktust
megidéz6 elbeszéléstechnika szinesiti, melynek révén a narrator a gyerekbe-
fogaddval cinkosan kiszolo vagy 6t kdzvetlenidl megszolité mesemondo
maszkjat 6lti magara. Ez a kikacsintas akar a mesei sztereotipiak — a tipikus
mesekezd6- és zaréformula, az allandésult mesei székapcsolatok, széfordula-
tok — ujraértelmezését vagy ezeket idéz6, sajatos formula helyettesitését is
jelentheti, a meseregény ugyanis szandékosan, gyakran reflektalt médon elta-
volodik a népmese viszonylag allandod, idébeliségtél fuggetlen archaikusabb
nyelvi formulaitél,’*> és helyettilk a tradicionalis mesebeszédtél idegennek
tin6, a megiras jelenére utald nyelvi fordulatokat, élébeszédszerl formulakat,
szlenget, a gyerek- és ifjisagi nyelv székincsét hasznalja. Békés Pal A kétbal-
kezes varazslé ciml meseregénye példaul a tradicionalis mesei sztereotipia
dekonstrualasaval inditja a mesélést: ,Csak semmi egyszer volt, hol nem volt,
csak semmi ddivatl bevezetés, vagjunk a kzepébe!“46 Az idézetben szerep-
16 intertextualis utalas metafikcioként, az 6nnén mesei megalkotottsagra torté-
nd reflektalasként értelmezhetd, és a tradicionalis mesei befogadashoz képest
kizokkent6 funkcidval bir. A meseregény narratora azonban nemcsak a kezdé
sorok segitségével szdlithatja meg a cimzettjét, hanem a teljes szdvegfolya-
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143 A meseregény intermedidlis sajatossagaval, a kép és szdveg kapcsolataval a
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monografikus kifejtésében ezt pétolni kivanom.
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mot szubjektiv kommentarokkal kisérheti, amivel folyamatosan reflektalt jelle-
gli szOvegbefogadasra 6sztondz. Felhivo jellegliek azok a széveghelyek is,
amelyek a hagyomanyos mesei eseményektdl vald eltérést a szdvegtérbe
szolitott hallgatdésag reakcidinak abrazolasaval és a mesemondd Onreflexiv
megjegyzéseivel nyomatékositjak.'*” Ezt az eljarast tlkrozi példaul, amikor
Tamas Zsuzsa kivancsi kiralykisasszonya benyit a tiltott 12. toronyba, ahol a
népmesebeli rend szerint a boszorkannyal kellene talalkoznia. A széveg azon-
ban igy szol: ,Elforditottam a kulcslyukbdl kialldé rozsdas kulcsot — mi maseért
lett volna ott, ha nem azért, hogy elforditsam? —, és beléptem a toronyszoba-
ba. A szobaban pedig ott allt...

— A boszorkany! — kidltotta egyszerre a tatott szaju hallgatésag.

— Nem, kedveseim, ki kell abranditsalak titeket! Nem volt a szobaban
semmiféle boszorkany. Egy olvasépult allt a szoba kellés kézepén, s azon
fekiidt az Id6k Kényve”.*® Ezek a potencialis gyerekolvasoéra torténd kikancsi-
tasok egyrészt a népmesemondoi tradicid kdzvetlen modalitasat, spontan
kiszolasait 6rzik, melyek a k6zénséggel vald él6 kapcsolattartast szolgaljak,
masrészt — Papp Agnes Klara szerint — tipikus miimesei eljarasok, melyek a
mesélét a torténet fikcidjellegének, megalkotottsaganak kihangsulyozasa cél-
jabdl szolitjak a cselekmény terébe.'*®

Az elbeszéléstechnika jatékossagarol tanuskodik a maszkos narracié meg-
jelenése is, amely soran az elbeszél6 valamelyik szerepld, egy gyerek vagy gye-
rekminéséget hordozé karakter maszkjat 6lti magara. Ilgaz, a meseregény mifa-
jat elssorban a heterodiegetikus elbeszéléi szélam uralja, azonban egy-egy
példat talalunk homodiegetikus elbeszélére is — perszonalis elbeszélést tartal-
magz példaul Balint Agnes Egy egér napléja’ és Berg Judit Galléros Fecé nap-
l6ja’" meseregénye'®?, melyben a fészerepldi pozicioban talalhatd én-elbeszélé
szerepét Olti magara a narrator. A személyes szolam el6térbe helyezése, az
autobiografikus jelleg kidomboritdsa a meseregény mifaji hatarainak a feszege-
téséhez is elvezet, ez pedig teret nyit egy tovabbi tarsas-jatéknak, amely a sz6-
vegek, mifajok, kilénb6zd médiumok kozti hatar feloldasat szolgalja, s Ujabb és
Ujabb intertextudlis és intermedidlis kapcsolatok sziiletését generalja.'®® Ezek a
kapcsolatok raadasul tulmutatnak a népmeséhez f(iz6dd intertextualis 6sszefo-
noédasokon, és a regény miifaji nyitottsagabdl, befogadoéjellegébél adodoan'™ is
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kitagitjak a meseregény kereteit. Az intertextudlis és intermedialis halé leginkabb
a popkultura elemeire terjed ki, és a popularis irodalom mfajait (pl. a krimi, sci-
fi, fantasy, képregény jegyeit), a kortars filmvilag jelenségeit (pl. a szuperhds-kul-
tuszt, a forgatokonyvet, a klippeket), az interakciora épullé tarsasjatékok (pl.
lapozgatés jatékkonyv, szamitdgépes jaték) vilagat idézik meg. Halasz Margit
Jomadarak pacban’® cim{i meseregénye példaul egy detektivmacska vezette
nyomozastorténetet tartalmaz, vagyis a krimi jegyeit hordozza magan. Lakatos
Istvan Dobozvarosa'®® a steampunk képi vilag, sci-fi-jelleg, horrorisztikus ele-
mek mellett's” szamos filmes és irodalmi utalast tartalmaz (pl. a Star Warsra,
Indiana Jones-ra, Harry Potterre utal), s6t egy fejezet erejéig mifajt is valt, és a
beagyazott meseként szerepl6 Bajuszos Robot tdrténetét képregényben meséli
el.’s® Figyelemre méltd szdvegkisérletnek mindsll Varré Daniel A leprikonok
atka® cimi rendhagyé verses kismeseregénye is, amely a lapozgatés jaték-
koényv mifaji sajatossagait épiti be a korpuszaba.

A meseregény mifajanak intermedialis nyitottsaga a vizualis narrativa
el6térbe helyezésére is vonatkozik, melynek legjellemzébb kifejezéeszkdze a
gyerekkodnyv szubsztancialis elemét képez6 illusztracié. Hermann Zoltan a
gyerekkodnyvet mint kdnyvtargyat a vizualitas és textus komplexitasaban értel-
mezi,'® és ez a kétféle, 6sszefonddd narrativa a meseregényben is megjele-
nik. Varnai Zsuzsanna és Révész Emese kiemeli, hogy a gyerekillusztraciok
tulmutatnak a diszité funkcion, és az olvasmany értelmezésére, kiegészitésé-
re szolgalnak, vagyis gazdagitjdk az adott mi jelentésrétegeit.’®" Varga
Emd&ke szerint a kortars gyerekirodalomban a medialis viszonyok olyan mar-
kansan atrendez6dnek, hogy a vizudlis narrativa szerepe akar atveheti a nyel-
vi kommunikacié funkciojat.®?

A meseregény jatékossaga a potencialis befogadok humor iranti vagya-
ban teljesedik ki, ami szinte az 0sszes ezidaig bemutatott meseregény-saja-
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tossagra szabadon kiterjeszthetd. Szamos elméletird szerint éppen a humor
valik a mimese — ezen belll pedig a meseregény — egyik legfontosabb széveg-
szervezd elvévé: a Dagmar Mocna, Josef Peterka és tarsai szerkesztette cseh
mifajelméleti enciklopédia a humort demitologizald, profanizald hatast kivaltd
min&ségnek tartja a mifajon belll;'®> Gombos Péter esszencialis jelentéséget
tulajdonit a humornak,'®* Lovasz Andrea szerint pedig a kortars gyerekirodalmi
epikaban ,a humor jelenléte elmaradhatatlan: ez lehet groteszk, abszurd, vagy
akar alpari is — a gyerekléthez, -latashoz mindenképpen hozzatartozik”.'®5 A
fentebb mar vazolt, cselekménystruktirara és szerepléabrazolasra kiterjed6
humormin&ségeken tul kiemelt pozicidt nyer a meseregény ironikus-parodiszti-
kus nyelvhasznalata, a nyelvi jaték iranti fogékonysaga. A nyelvi humor alapjat
képezheti a kontrasztok és paradoxonok hasznalata (,magas” és ,alacsony”,
.enséges” és mindennapi), a kilénbdz8 nyelvi rétegek egymas mellé illesztése
(gyereknyelv és felnéttnyelv” oppozicioja; szleng, hétkdznapi nyelvhasznalat
és irodalmi nyelv egylttese), a nonszensz és groteszk, a parddia és irdnia, 6ni-
ronia (gyakran onreflexiv modon torténd) szévegbe szovése, a metafikcio-jelleg
és a szOvegkdzotti kapcesolatok épitése. Lovasz Andrea kiemeli, hogy a humor
forrasat szamos esetben a nyelv performativ jellegébdl fakadoé széjatékok, név-
jatékok, jelentésatvitelek és utalasok, asszociaciok, félreértések, félrehallasok,
a beavatatlansagbdl fakadé nemtudas nevetségessége alkotja.’®® A szamos
példalehetéségbdl M. Kacsor Zoltan Utazas Dinbmdanomba cimi meseregé-
nyét emelem ki, mivel ennek a legnagyobb értékét kifejezetten a nyelvi humor-
keltés kuldnbdzé eszkdzei képezik. A széveg pergd parbeszédei, alliteracioktol
cseng8, Romhanyi Jézsef nyelvi humorat idézé mondatai (,Rdgton keser( lett
a kis kesely(i képe.”"%7), allanddsult szokapcsolatokat, mesei sztereotipiakat és
frazémakat megidézd és gyakran akar azokat felllird széfordulatai (pl.
,Turelem doghust terem!”168), metaforikus képei (pl. ,Zabaszaurusz négy
fatérzs nagysagu labon allt, feje kisebb folyé hosszisagu nyakon (ilt, a farka
pedig valdésagos szélvihart kavart koriilottiik.”'%%) a szerzé gordiilékeny, kép-
gazdag stilusardél tanuskodnak. A nyelvi humor tipikus példaja a — gyerekirodal-
mi mivekre egyébként is jellemzd — beszéld nevek hasznalata, melyeket jaté-
kos-humoros réteggel flszerez a ml (errdl arulkodik példaul a rimel6 név —
Rilex, a tirex; az alliteralé név — Kard, a komisz), illetve a tébbletjelentéssel bird
kifejezések (példaul a fejtorék szo szerinti értelmezése), széfordulatok vagy
helyzetek sz6 szerinti értelemben térténé dekodolasa (példaul: ,En sokmindent
lenyeltem, amiéta a szadban élek, Rilex, de ha valamit nem nyelek le, az a
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banan. Unom a banant, érted?”'°). A nyelvi humor alapjaul szamos esetben
egy-egy félreértés szolgal, példaul Barmol, a raptor figurajardl — aki a fogai
elvesztését kdvetéen hehezé beszédmadddal képes csak magat kifejezni — csak
a zaro fejezetben, mintegy mellékinformacioként deril ki, hogy az 6njeldlt tol-
macs, Kunyi rosszul ,forditotta” a nevét, és az egész miivon keresztil rossz
néven, Karmol helyett Barmolnak szolitottak.

Osszegzés

Az ezredforduld tajékan megindulo, irodalomtudomanyi igényl gyerekiroda-
lom-recepcio egyik legnagyobb kihivasa, hogy tisztazatlanok a gyerekirodalmi
mivekrdl szo6lé diskurzus alapjai, hianyzik az alapvetd terminusokrél szélo
konszenzusos beszéd kialakitasa. Az egyik legnagyobb dilemmat az irott
meseszovegek értelmezéséhez sziikséges kurrens kritikai nyelv kialakitasa
képezi, melynek fontos alappillérét jelenti a mimese fogalmi haléjanak a fel-
térképezése.

Tanulmanyomban a miimese egy részteriletére, a meseregény mifajpo-
étikai szempontu vazolasara Osszpontositottam, annak terminoldgiai lehor-
gonyzasara tettem kisérletet. A genoldgiai horizontbdl folytatott kutatas a
meseregény miifaji sajatossagainak, narrato-poétikai jellemzéinek, struktura-
lis, stilisztikai és tematikai 6sszetevéinek megallapitasara és elemzésére foku-
szalt, mikdzben tudatositotta, hogy a mifaji kategorizalas miivelete mindig
csupan egy altalanositott, sematikus modell Iétrehozasat eredményezheti. Az
értelmezés sulypontjait az a feltételezés alakitotta ki, hogy ,a kulénb6z8 jel-
rendszerekben, mivészetekben, szbévegtipusokban kimutathaté ’elbeszélés’
valamiféle k6z6s mozzanatot jelent e sokféleségben. E felfogas alapja olyan,
un. elemi narrativ struktura feltételezése, kimutatasa és leirasa, mely az
Osszehasonlitandd terileteken egyarant fellelhetd, és mindenfajta narracio
alapjat képezi.”"”" A miifajelméleti kutatas gerincét képezé elemi narrativ struk-
tura Prince-féle modelljébél kiindulva'? a tanulmany a meseregény cselek-
meénystrukturajat, szereplévilagat, térabrazolasat vizsgalta meg, és ezeket az
értelmezési gocpontokat a mifaji hibridizacié kérdéseivel, valamint a gyerek-
irodalomra fokozottan jellemzd jatékossag iranti fogékonysag poétikai jelensé-
geinek vizsgalataval egészitette ki.

A meseregénnyel kapcsolatos els6, alapozo jellegli kovetkeztetés a mifaj
szubsztanciajanak artikulalasara vonatkozott, amely megallapitotta, hogy a
meseregény a mese és a regény mifajkontaminaciojanak az eredménye, egy
olyan specialis gyerekirodalmi mifaj, melynek koérllirasa soran nem hagyhaté

hatadsa. A két zsaner taladlkozdsa azt eredményezi, hogy a szdvegtipusban
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valamilyen médon megjelennek a hagyomanyos mesebeli fantasztikus vilag
és a tradicionalis regénybeli redlis vilag elemei is, melyeket a kétféle univer-
zum egymasba Usztatasa vagy keretes szerkezettel torténd abrazolasa, a
csoda altal mikodtetett fantasztikus vilag racionalis téridejd kerettorténetbe
agyazasa visz szinre. A meseregényben tapasztalhaté mesei tradiciéval valo
— akar kiforgato erejl — intertextudlis kapcsolddasok elsésorban a fantasztikus
vilag eseményein keresztil figyelheték meg, mig a racionalis vilag hatarozot-
tabban koveti a regény vilagépitkezési modelljét. A meseregény mifaji saja-
tossagat képezi a két vilag, a racionalis és irracionalis univerzum kozti kapcso-
lat reflektalasa, a valdszer( és fiktiv narrativahoz fliz6d6 eltéré attit(idok meg-
jelenitése. A meseregény ezért nem foghato fel pusztan a népmese korszer(-
sitéseként vagy a varazsmese adaptéciojaként, mivel az elemi narrativ séma-
jara ugyanolyan hatast gyakorol a tradicionalis értelemben vett regény miifaja,
mint a meséé. Ezek alapjan egy tag jelentési, befogadé jellegli meseregény-
meghatarozashoz jutottam, ami meseregénynek tart minden olyan gyerekepi-
kai alkotast, melyben valamilyen médon megnyilik a magikus vilag, a csoda. A
meseregény szovegszerkezete alapjan — Bardos Jézsef rendszerezését
kdvetve — fluzéres, egy cselekményszalra fliz6tt és valddi meseregényt hata-
roltam el egymastol.

A varazsmese szerepl8inek tanulmanyozasa soran a szereplék sokarcu-
saganak és profanizalasanak, demitologizalasanak vizsgalatara 6sszpontosi-
tottam, amely soran a tradicionalis mesei szerepkorok médosulasara, a sze-
mélyes identitasépités el6térbe helyezésére, a szerepkdrok dsszemosodasa-
ra és a hagyomanyostdl eltérd, Uj karaktertipusok szinre Iépésére fokuszal-
tam. A meseregény szerepl8i a varazsmese szerepldvilagahoz képest, a regé-
nyesulés hatasara markans individualizaciés folyamatokon mennek keresztil,
melynek kdszonhetéen a meseregény fokozatosan eltavolodik az archetipu-
sok abrazolasatol, és igyekszik minél 6nallébb személyiségjegyekkel felruhaz-
ni a szerepl6it. Ez megnyilvanulhat a szerepl6k egyediesitését, személyes
identitasat jeldl6 névanyagaban, valamint a szerepl6k dsszetett, a sztereotipi-
kustdl eltéré, arnyaltabb abrazolasaban.

A szuzsé medgfigyelését kdvetéen arra jutottam, hogy a regény széttartd
eseményabrazolasahoz hasonldéan a meseregényben nem rajzolédik ki egy
rogzitett strukturaju cselekménymintazat, azonban felfedezhetd benne a
varazsmese tradicionadlis funkciosoranak adaptalasa — uUjragondolasa, atfor-
malésa, Uj motivumokkal, szitugciokkal valo kiegészitése. A varazsmesei zart
cselekményszerkezet hatarainak atlépése leglatvanyosabban a meseregény
tematikai gazdagodasaban érhet6 tetten. Ennek a tendencianak készénhetd
az is, hogy a kortars gyerekirodalmi trendeket kovetve a meseregényben is
megjelenik a tematikai és nyelvi tabutérés szandéka, ami az un. probléma-
centrikus meseregények sziletését eredményezi. A problémakézpontu mese-
regényt a szocioérzékenysegbdl fakadé maganéletbeli és tarsadalmi krizisek-
re torténd reflektalas jellemzi. A témaorientaltsag azokban a mivekben artiku-
lalédik a leghatékonyabban, amelyek képesek kikertlni a direkt tanulsag meg-
fogalmazasanak a veszélyét. Ertelmezésem szerint a meseregény, mdifaji
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sajatossagaibdl adododan, immanensen magaban foglalja a didaktikussag
elkertilésének a potencialjat, mivel egy alternativ, masik vilagba helyezi at a
prébatételekkel valé szembenézést, ami megfeleld alkalmat teremt a problé-
mamegoldas indirekt jellegl artikulalasara.

Megallapitottam azt is, hogy a meseregény téridé-abrazolasat egyfajta
kett6sség jarja at, amit a foldrajzi hely és torténelmi id6 reflektalasa, valamint
a racionalis és irraciondlis szférak kozti dimenziévaltés tapasztalata érzékel-
tet. A meseregényben megnyilé racionalis és irracionalis dimenzidk kozti
hataratlépés tébbnyire problematizalasra vagy legalabbis tematizalasra kerul.
A keretes szerkezetl meseregény a valésag és fantasztikus vilag kozti atme-
netet hatarsértésként, fikcios metalepszis segitségével viszi szinre. Ez a tipu-
sU meseregény valamilyen médon mindig reflektalja a hatarsértés gesztusat,
és ezzel kiemelt pozicidba helyezi az egyes dimenziok kozti atlépés mozzana-
tat. Ez abbdl a sajatossagbdl ered, hogy a keretes szerkezet(i meseseregény
nem egyenrangu dimenziokat abrazol, hanem valamiféle fliggd viszonyba
allitja a racionalis és irracionalis univerzumait. A térhataratiépés vertikalis és
horizontalis irdnyban is megvaldsulhat: a vertikalis iranyu metalepszis soran a
hétkdznapi valosag szintjét abrazold extradiegetikus szintbdl alaszall a repre-
zentaciod képvisel6je a fantasztikum vilagat alkoté intradiegetikus szintbe. A
fantasztikus vilag leggyakrabban egy megnyilé olvasmany, egy miivészeti
alkotas, egy megelevened6 alom utjan szlletik, amelynek a megelevenedése
tébbnyire csodalkozast, hitetlenkedést valt ki a szereplébdl. Az alaszallé hatar-
atlépés mellett horizontalis irdnyu hataratsértés is megjelenhet a meseregény-
ben, ami nem a fikcion belul megnyilé fikcidba kinal belépést, hanem az egy-
mas mellett parhuzamosan létezd vildgokba vezet at.

A meseregény kovetkez6 alapveté szubsztancialis sajatossagat a jaté-
kossag iranti fogékonysaga és igénye képezi, amely a mesei tradicié karneva-
lizaciojahoz, intertextudlis jellegl kiforgatasahoz, profanizaciojahoz vezet.
Ennek nyoman a meseregény szivesen €l a maszkossag és imitacio eszkdze-
ivel, amely — tébbek kozo6tt — a tradiciondlis, élészavas mesemondd maszkja-
nak feldltését, valamint az én-elbeszélés imitacidjat foglalja magaba. A mese-
mondoi maszk az olvaséhoz térténd kiszolasok révén figyelhetd meg legin-
kabb, amely a meseregény extra- és intradiegetikus narrativ szintje kozti atja-
ras jatékos-imitacios lehetéségét kinalja a befogadd szamara. A szerepld bé-
rébe bujo elbeszéld az elbeszéltek hitelesitését, referencialis jelentésrétegeit
kivanja jatékosan el6idézni. A hasonlésag és kildnb6z8ség jelzésére hasznalt
maszkoltés a meseregény elbeszélbi sz6lamanak egyediségére, sajatossaga-
nak kifejezésére orientalodik.

A meseregénynek ezek a vonasai csak kiindulépontok a mifaj ezerarcu-
saganak feltarasahoz, és a részletezéshez tovabbi kutatasok sziikségesek. A
szamos magyar és mas nyelv(, els6sorban kortars és néhany klasszikus
meseregény attanulmanyozasat kdvetden arra a konzekvenciara jutottam,
hogy a meseregény megérdemli az irodalomtudomanyi jellegli koncentralt
figyelmet, hiszen ugyanolyan narrato-poétikai sajatossagok hatarozzak meg a
mikodését, mint barmilyen mas regénytipusét.
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magic fairy tale, undergo a pronounced process of individualisation in the course
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Buday Balint

»0, volt ott annyiféle jatéek”
Varré Daniel verses
(tindér)meséirol

Absztrakt. Jelen tanulmany Varr6é Daniel 2018-as A szomjas troll cim{ gyerekkdnyvének
négy verses meséjét vizsgalja, visszatekintve a Tul a Maszat-hegyen tanulsagaira és értel-
mezeéstorténetére is. A szomijas troll szévegei ugyanis legalabb olyan latvanyosan tartanak
szamot a gyermekbefogad6é mellett a mesét felolvasé felnétt figyelmére, ahogy azt a Tul
a Maszat-hegyen esetében is tdbben megfigyelték. A szévegelemzéseken keresztll tehat
egyfeldl arra keresem a valaszt, hogy Varré 2018-as kotete ad-e, és ha igen, milyen
valaszt ad a 2003-as ,verses meseregény” kapcsan felmertlt, a mlvek kétfenekliségébdl
adado, elsésorban a gyermeki befogadast érint6é dilemmakra. Masfeldl a kotetben szerep-
16 szOvegek poétikai, mifajtdrténeti valamint inter- és architextualis aspektusainak vizsga-
latén keresztll igyekszem ramutatni a verses mesék néhany jellegzetességére, kilénds
tekintettel a tindérmese mifaji hagyomanyaihoz f(iz6d6 viszonyara.

Varré Daniel a Tul a Maszat-hegyennel’ valé 2003-as berobbanasa 6ta? mara
a kortars magyar gyerekirodalom egyik legnépszeriibb, emblematikus figura-
java valt.2 Mégis, bar Varré gyerekkonyvei az olvasokdzonség korében azéta
is toretlenil népszerliek, a 2003-as kotetéhez mérheté* kritikai visszhang a

1 VARRO Daniel, Tul a Maszat-hegyen, ill. VARRO Zsuzsa, Budapest: Magvet6 Kiado,
2003.

2 A Tul a Maszat-hegyen iranti szokatlanul nagy érdeklédés nem volt el6zmény nél-
kili, az 1999-ben megjelent Bégre azur ciml debltkotete a verseskdnyvek eseté-
ben a nagyon ritka, 6tezres példanyszamot is tullépte.

3 Varr6 a Tul a Maszat-hegyennel elnyerte a HUBBY — Magyar Gyerekkdényv Forum
altal megitélt Ev gyermekkényve-dijat, majd 2010-ben gyakorlatilag a minden sza-
mottevé gyerekirodalommal foglalkozé szakmai szervezet, internetes platform,
gyerekkdnyvkiad6 és -folyoirat 6sszefogasaval szervezett Tiz év étven gyerek-
kényve szavazasan masodik helyezést ért el. A kdnyvei azoéta is rendszerint az
eladasi listdk élmezdnyében szerepelnek, és a szakmai szervezetek, illetve az
olvasokdzonseg altal felallitott toplistakon is el6kel6 helyezéseket tudhatnak
magukénak. Csak néhany példat emlitve: a HUBBY altal évente megitélt Ev
Gyerekkdnyv irdja-dij szlk listajan szerepelt Varré 2019-ben a Cslitérték, a kisor-
dbéggel, illetve ezt megel6z8en a Szabd Borbalaval kézdsen irt Lira és Epikaval is.
A 2018-ban megjelent A szomjas troll 2020-ban Az évtized gyermekkdbnyve
kdézdnségszavazasan elsd helyezett lett, mig a szakmai zs(ri holtversenyben a 6—
13. helyre sorolta. A kdnyv 2019-ben a Moly.hu altal 2014-ben alapitott Merités-dij
szUk listdjan szerepelt. Ugyanezen a szavazason szintén szliklistas lett egy évvel
kés6bb a Csiitértok, a kisérdég is. Erdemes megemliteni, hogy Varré Daniel élet-
miive az érettségi tételek kdzott is gyakran megjelent az elmult tiz évben, valamint
egyes versei iskolai tananyagga valtak.
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késbbbiekben elmaradt, gyerekversei és verses meséi joval kevésbé tudtak
atlépni a ,felnétt irodalomra” szakosodott irodalmarok ingerkiiszobét. Az, hogy a
2018-ban megjelent A szomjas troll® megjelenését szinte teljes hallgatas dvezte
a kritika részérél, egyrészt mar csak azért is meglepd, mert a Tul a Maszat-
hegyen olykor egészen heves indulatokat valtott ki egyes kritikusokbdl,® mas-
részt a vallalkozas nemcsak az ambiciézussaga tekintetében mérhet6 a 2003-
as kotethez, de népszerliségét vélhetéen épp annak a rétegzettségének
kdszonheti, amellyel a Tul a Maszat-hegyen sikerét is magyarazzak.” Jelen
tanulmany a recepciénak ezt a hianyossagat szeretné legalabb részben? pétolni.

A szbvegek elemzése mellett arra is igyekszem ramutatni, hogy milyen
elmozdulasok torténtek a Tul a Maszat-hegyenhez képest, kiléndsen a tin-
dérmese mifaji hagyomanyahoz f(iz6d8 viszony tekintetében. Bar a 2003-as
verses meseregény mind a szakma, mind az olvasokézonség részérél kedve-
z6 fogadtatasban részesilt, érdemes megvizsgalni, hogy A szomjas troll ad-e,
és ha igen, milyen valaszt ad a recepcidban a Tul a Maszat-hegyennel szem-
ben megfogalmazott aggalyokra. El6ljaréban fontos azonban leszégezni, hogy
a negativabb hangvétel( kritikak egyetlen esetben sem a mi esztétikai miné-
ségét kérdjelezik meg, hanem az explicit célk6zonség (vélt) igényeinek vald
megfelelést vonjak kétségbe, ezért az elemzés soran a forma, a beszédméd
és a hagyomanyhoz valé viszony mellett olyan, a mi explicit befogadsinak fel-
tételezett interpretacidés képességeit érinté szempontokat is figyelembe
veszek, amelyeket nem volna szerencsés figyelmen kivil hagyni, amennyiben
gyerekirodalomként olvasunk szévegeket.

Ha attekintjuk a Tul a Maszat-hegyen kritikai fogadtatasat, némileg sarkit-
va azt mondhatjuk, hogy alapvetéen kétféle narrativa latszik benne kirajzolédni.
Az egyik — nevezzik pedagdgiai iranyultsagu narrativanak — egy redukalt olva-
s6i nézBépont jegyében mindent legfeljebb csak masodlagos jelentéséglinek lat
a torténet koral, ami viszont, ha lehantjuk rola a folosleget, nem all meg a sajat
laban.® Az érvelés szerint a gyerekek ugyanis masképp, a torténetet valdsag-
nak érzékelve fogadjak be a mesét, ebbdl kdvetkez8en mintaadd archetipikus
h6sokre, kiszamithatd, katartikusan zaruld cselekményre'® és a mesét a valo-

4 A konyvrél kozel husz kritika és recenzio jelent meg, atlépve a nem kifejezetten
gyerekirodalomra szakosodott platformok ingerkiiszobét is.

5  VARRO Daniel, A szomjas troll, ill. Maros Krisztina, Budapest: Jelenkor Kiadé, 2018.

6  AwmBRus Judit, Tatjana levele a Torpe utca 6-ba (Varré Daniel: Tul a Maszat-

hegyen), Beszéld, 2004/2-3., 112-113.; LovAsz Andrea, A kéltészet kaptatoin
(Varré Daniel, Tul a Maszat-hegyen), Tiszataj, 2004/8., 96.

7 NEMETH Zoltéan, A nyitott mii mint sikerkbényv (Varré Daniel, Tul a Maszat-hegyen),
Barka, 2004/2., 103.

8 A 2019-ben megjelent Csiitértdk, a kisérdég, valamint a 2020-as Di6téré elemzé-
sére e tanulmany keretei k6z6tt nem tudok kitérni.

9 LovAsz, A kéltészet kaptatoin, 96.

10 JuHAsz Orsolya, Egy kbnyv a ,badatos dapokra”— és maskorra sikerkényv (Varré

Daniel, Tul a Maszat-hegyen), Barka 2004/2., 100.; LovAsz, A kéltészet kaptatoin,
93.



,O, volt ott annyiféle jaték” Varré Daniel verses (tiindér)meséirél

sagtol egyértelmien elvalasztd vilagteremtésre van szikséguk, melynek ter-
mészetes eleme a csoda." A Tul a Maszat-hegyen alapkonfliktusa (j6 masza-
tosnak lenni, avagy sem) ezen néz6pont szerint bantdéan sekélyes, a hés nem
hésies, a gonosz is csak ,gonoszka”,’? a csodak hatasfoka nem kielégitd,' a
szlizsé tul bonyolult,' és a kerettorténet, illetve a cselekménytdl elkalandozo,
a szerzb/elbeszél6 sajat életére vagy az alkotasfolyamatra reflektald eszmefut-
tatasai érdektelenek és zavardak egy gyerekolvasé szamara.'®

A masik — nevezziik esztétikai iranyultsagu narrativanak'® — az explicit
célkozonséget latszolag periférikus jelentéségilinek értékelve inkabb a szdveg
esztétikai értékeit keresve olvassa a konyvet, ennélfogva a gyerekeket az 6
nyelviikdn megszdlito,"”” de a kortars irodalom tendencidinak nyomait is
magan viselé alkotasként Udvozli Varrd miivét.'® Ezek a kritikusok a mesét
elsdsorban az olvaséva nevelés eszkdzeként gondoljak el, a miifajjal szembe-
ni elvaras ebbdl kdvetkezéen sokkal inkabb a gyerekek figyelmének felkelté-
se. Ebbdl kévetkezik, hogy a diakszleng hasznalatat, illetve a hétkdznapisag-
hoz kozeledd beszédmodot a gyerekeket megszdlitani képes eszkodzként
aposztrofaljak,'® kifejezetten Udvozlik a Propp-féle mesemorfologia alapjan
leirhatd mifaji szabalyok relativizalasat,?® a f6hés gyermeki mivolta miatt a
kénnyebb azonosulas lehet6ségét?! és a katartikus zarlat kiforditasanak gesz-
tusat.22 Erdekes az is, hogy e nézépont képvisel6i szemében a mese nem
bonyolult, hanem fordulatos és lebilincsel6,? a cselekménytél valé elkanyaro-
dasokat pedig nem folosleges kitérének, hanem beavatd irodalomnak latjak,
melyek egyfeldl izelitét adnak a nyelvfilozéfiai kérdésekkel bajlédo szévegiro-
dalom mikddésébdl, masrészt arra ébresztik ra a gyerekbefogadét, hogy a

11 V6. BoLbizsAR lldikd, Varazslas és fogyokira. A mesei metamorfézisokrdl, Holmi,
1992/7., 948-949.; LovAsz Andrea, Felnétt gyerekirodalom, Budapest: Cerkabella,
2015, 4-5.

12 AwmBRUS, I.m., 112-113.; LovAsz, A kéltészet kaptatoin, 93.
13 LovAsz, Uo., 96.

14 ZaBAN Marta, ,A régi h6sok hova tiintek?” (Varré Daniel: Tal a Maszat-hegyen)
Korunk, 2005/3., 130.; KEreszTEsI Jézsef, Uj id6knek 4j dalaival, Jelenkor 2004/7—
8., 808.

15 AwBRUS, I.m. 112—113.; LovAsz, A kéltészet kaptatéin, 93.; VAR Gyorgy, Tul a gye-
rekeken, Magyar Narancs, 2004/13., 30-31.

16 Gowmsos Katalin, A gyereklira reneszansza, Iskolakultira, 2007/5., 43—44.

17 JuHAsz, I.m., 99.; MARKO Roébert, Egy posztmodern kosz-e,qosz, Iskolakultura,
2008/1-2., 141-142.; SzeLE Balint, Mese és/vagy kéltészet?, Argus, 2004/4., 95.;
NEMETH, [.m.,104.

18 MARKO, I.m., 142.

19 NemetH, I.m., 104.; JuHAsz, I.m., 99.; KovAcs Béla Lorant, Gyermekké tettél...,
Alféld, 2004/12., 95-99.

20 JuHAsz, I.m., 99.; Marko, I.m., 142.
21 SzeLEg, I.m., 96.

22 JuHAsz, I.m., 99.

23 SzELE, I.m., 95.
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kolté is hus-vér ember.?* A Tul a Maszat-hegyen kétféle olvasasmodjanak
feszlltségét jelzi az is, hogy mig egyesek az elbeszéld gyerekeknek szold
kiszolasait éppen annak bizonyitékaként értékelik, hogy Varré ,ért a gyerekek
nyelvén”,?® addig masok konzekvensen nem vesznek tudomast a didaktikus-
nak haté megszolalasok mdgott megbuva iréniardl, a narrator ilyen tipusu kdz-
bevetéseit degradalonak és leereszkeddnek érzékelik.2®

Talan a recepciéban megjelen6 szempontok révid felvazolasa is kell6kép-
pen érzékelteti, hogy valdjaban mégsem arrdl van szo, hogy egyes kritikusok
pusztan pedagogiai, masok pedig kizarélag esztétikai szempontok mentén
kdzelitenének a szbveghez, sokkal inkabb arrdl, hogy nagyon eltéré szévegin-
terpretacios képességekkel szamolnak egy gyerekolvasé esetében. Az éllas-
foglalas mégis értelmetlen lenne ebben a kérdésben. A gyerekirodalom befo-
gadoi szempontbdl valé megkllonbdztetése a felnéttirodalomtol egyfelél valé-
ban szikséges, hiszen a gyerekkdnyv egyszersmind a pszicholdgiai, tarsadal-
mi és nyelvi szocializacié, valamint az irodalmi és vizualis akkulturacié/akko-
modacio virtualis intézménye, ezaltal sajatos mifajokat és medialis kereteket
feltételez.?” Ugyanakkor épp a Tul a Maszat-hegyen recepcioja jelzi, hogy egy
irodalmi alkotas gyerekkonyvként valé besorolasaval még korantsem végez-
tlk el a teljes munkat, hiszen a gyerekbefogaddk — életkoruk és olvasottsaguk
fliggvényében — valéban nagyon eltérd interpretacios kompetenciakkal rendel-
kezhetnek. Ennek a ténynek figyelmen kivil hagyasa rendszerint a miimese
elutasitasat eredményezi, amennyiben arra altalaban jellemz®, hogy a valosa-
got 6sszemossa a mesevilaggal, amivel elbizonytalanithatja a torténetet ref-
lektalatlanul valésagnak megéld gyerekolvasot, a tindérmese vilagképének
és az egyes szerepl6k egyértelm(ien jokra és rosszakra valé besorolasanak
megkérdbjelezése altal pedig ellehetetleniti a stabil etikai viszonypontok meg-
talalasanak lehet6ségét.?® Ha azonban a gyerekkonyvekkel szembeni elvara-
saink kialakitasa soran figyelmen kivil hagyjuk azt a lehet6séget, hogy egy
gyerek interpretaciés képességei tizéves koraig drasztikus valtozasokon men-
nek keresztll, az oda vezethet, hogy ugy lép a kamaszkorba, amikor is —
ahogy arra Komaromi Gabriella ramutat®® — a kortarsaik hatasanak feleréso-
désével minimalisra csOkken a felnéttek befolyasa arra vonatkozoélag, hogy mit
olvasson egy gyerek. A népmese mimesével valé szembeallitasa azért rend-
kival karos, mert kizarélag az utdbbi szolgalja az esztétikai szempontbdl réteg-
zettebb, komplexebb olvasmanyok intellektudlis értelmezdi szerepeire vald

24  MARKO, I.m., 144.; Juhasz, I.m., 101.
25 SzELE, I.m., 98.
26 LovAsz, A kéltészet kaptatoin, 99.; VAR, I.m., 30-31., AMBRUS, I.m., 112—113.

27 HERMANN Zoltan, Vazlat a magyar gyerekirodalom térténetéhez = Mesebeszéd. A
gyerek- és ifjisagi irodalom kézikényve, szerk. HANSAGI Agnes — HERMANN Zoltan —
MEeszAros Marton — Szekeres Nikoletta, Budapest: Fiatal Irok Szévetsége, 2017, 25.

28 LovAsz, Felndtt gyerekirodalom, 4-5.
29 KowmAROMI, I.m., 8.
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felkészlilést,*® ennélfogva legalabb olyan fontos szerepet tolthet be a gyere-
kek (értd) olvasdva nevelésben, mint a népmese.

Kétségtelen, hogy Varrd verses meséi soha nem lesznek a meseterapia
alapmuvei, mivel valéban a vajtabb filG gyerekolvasékhoz szélnak. Medialis
szitualtsagukkal ugyanis egy klasszikus, fentr6l megmondé ,megosztasi alak-
zatot” allitanak fel, azaltal viszont, hogy egyszersmind felmutatjék a hierarchia
megforditasanak fiktiv lehetéségét is,®' olyan befogaddra apellalnak, aki
képes reflektalni a stabil m{ifaji keretek elbizonytalanitasara, vagyis el&feltéte-
ses meséit ugyanis, ahogy arra a tovabbiakban ramutatni igyekszem, sokkal
inkabb a tindérmese — Hegel fogalmaval élve — megsziintetve megbérzése jel-
lemzi, mintsem a klasszikus mfaji keretek negligalasa.

A verses mese mint hibrid miifaj

Mint ismeretes, Varrd verses meséinek kdzds sajatossaga, hogy az alaptorté-
netet kilonbdz6 mifajokkal kombinaljak. A Tul a Maszat-hegyen esetében a
tarsmifaj alapvet8en az Anyegin-stréfaban irt verses regény, mely a hatodik
fejezetben dantei tercinakra, a tizenkettedikben homéroszi hexameterekre
valt, rajatszva a forma révén megidézett klasszikusok mifaji kellékeire is. A
cselekményt emellett szamos versbetét tori meg, melyek szintén — talan kivé-
tel nélkll — rajatszasok.

A szomijas troll szbvegeire szintén jellemz6 ez a miifajok kombinalasaval
valo jaték. A koétet cimado szdvege — ahogy arra Fulép Dorottya ramutatott —
Edgar Allan Poe A hollé cim( versének formajat idézi.32 A kivancsi ératérpe
eléképe a szovegekhez tematikusan legkdzelebb allé Kalevala, ennek megfe-
leléen a paros rimelés, alliteraciés vers alapvetéen trochaikus jellegl. Kulén
bravir, hogy a sorok dontd tobbsége emellett felezd nyolcas ritmusu is.
Ugyancsak a miifaji eredetre vezethet6k vissza a gyakori ismétlések, a f6h6s
komikusan hosszu eposzi jelz8i vagy a finnek napirendjét 6rara lebontva rész-
letez6 leiras. Az El6hangban olvashato, a szOveg ,megtalalasarél” sz6l6 paro-
disztikus mitoszimitacio szintén a nemzeti eposz hagyomanyait idézi. A kis
hablegény mifaja a kozépkori arab irodalombdl eredeztethetd, nalunk Arany
Janos altal meghonositott (V6.: A poloska, 1858), de Varré korabbi koteteiben
is feloukkano makama.®® A makama mfaji sajatossagai kozé tartozik A kis
hablegényben is fontos szerephez juté vandorlas-motivum és a varatlan, csat-
tands befejezés. Az els6 harom szdvegnél joval dsszetettebb és terjedelme-

30 HERMANN, .m., 24.
31 GowmBos, I.m., 45.
32 Fuowoe, I.m., 110.

33 VO6. VArRrRO Daniel, Nyelvmiivelés, Auté, Vers a szemeidrél = Szivdesszert,
Budapest: Jelenkor, 2007.; VARRO Daniel, A hitvesi kéltészet nehézségeirdl,
Uzenet az olvaséknak = Mi lett hova?, Budapest: Jelenkor, 2016.
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sebb, a kaland—jaték—kockazat-kdnyvek mintajara elgondolt A leprikbnok atka-
nak sorai pedig nibelungizalt alexandrinokban irédtak.

A miifaji rajatszasok azonban tébb esetben nemcsak a versformat érintik,
hanem — ahogy ezt Zaban Marta a Tul a Maszat hegyen kapcsan megvilagit-
ja** — kiterjednek az elbeszéléi szerepfelfogasra, a cselekményvezetésre és
kildénbdz6 tartalmi elemekre is. A verses regény miifajdhoz ugyanis nemcsak
formai, de tartalmi kotottségek is tarsulnak,® melyek feszlltséget okozhatnak
a szOveg altal felkinalt mifaji megfeleltethet6ségek tekintetében. A klasszikus
tlindérmesétdl ugyanis idegen a verses regényre jellemzé — a torténetet és az
alkotas folyamatat egyarant érinté — elbeszél6i reflexio, hiszen ez éppen a
valésag és a fikcio kozotti hatar elbizonytalanodasat szolgalja. A Tul a Maszat-
hegyen meseként vald értelmezését a tébb szalon futd, nemlineéris cselek-
mény, a versbetétek, a puskini hagyomanyokat idézd alomleiras vagy egy
episztola beiktatasa mar 6nmagukban is kétségessé tennék. A verses regény
vilagszemlélete azonban egészen alaassa, hiszen alapvetden tér el a tiindér-
mese hagyomanyosan happy enddel végz6dé harmonikus vilagképétdl,®
mivel az egyik leglényegesebb jellemzdje éppen a jo-rossz dialektikus szétva-
lasztasaban rejlé 6ncsalas felfedése.3’

A szomjas troll szévegeinek ezzel szemben — bar a forrasok tekintetében
nagyon tavoli mifaji hagyomanyokat idéznek meg — k6z0s sajatossaga, hogy
a szerkezeti szempontbol kotott tiindérmesét®® olyan formakba Ultetik at, ame-
lyek nem hordoznak a mesének valé megfeleltethetéséguliket sziikségszeriien
alaasé megkotéseket. Vagy azért, mert a rajatszas csak a format érinti (A
szomjas troll, A kis hablegény, A leprikbnok atka), vagy azért, mert a megidé-
zett mifaj sokkal kézelebb all a tindérmese vilagképéhez (A kivancsi 6ratér-
pe), igy a tindérmese alapstrukturaja lényegében sértlésmentes maradhat. A

34 ZaBAN, . m., 128-129.

35 ,Amig keres, még elmesélem, / Hogy Jankat, mikor kéaba lett, / Az ajulas félelme-
sében / Komor, mély alom szallta meg / [...] Hiszen az koéztudott dolog, / Hogy jol-
nevelt verses regényben / A legtdébb hésné igy csinal...” (89.) (Az idézetek a 2019-
es atdolgozott 4. kiadas szerint szerepelnek.)

36 V4. ,Mindenkit Gldéz egy kisértet, / Mindenki j6 is, meg nem is...” (135.)
37 ZABAN, I.m., 129.

38 Ismeretes, hogy a tindérmese zart rendszert alkot. Propp a térténetben el6forduld
cselekménymozzanatokat funkciojuk szerint 31 cselekvéstipusba sorolja, ilyen az
utnak inditas, proba, menekulés, utba igazitas stb. Egy adott tindérmesében nem
feltétlenll jelenik meg az dsszes funkcio, de csak ezek alkothatjak azt. A masik
kitétel pedig, hogy a funkcidk sorrendje kétott, ennélfogva kijelenthetd, hogy szer-
kezetileg minden varazsmese egytipusu. (Csak egy példat emlitve: az ellenfél
legy6zése értelemszerlien soha nem elézheti meg a varazseszkdz megszerzé-
sét.) V4. Vlagyimir Jakovlevics PrRopPpP, A mese morfolégiaja, ford. SoprONI Andras,
Budapest: Osiris, 2015, 18, 33-65. A tindérmese proppi definiciojat Boldizsar
lldik6 azzal egészitette ki, hogy a ,tlindérmesék kedvelt alakjai a természetfolotti
vagy emberfol6tti tulajdonsagokkal rendelkezd lények, valamint a csodalatos
segitétarsak és varazstargyak”. Vo6.: BoLbizsAr Ildiko, Varazslas és fogyokira.
Mesék, mesemonddk, motivumok, Budapest: Jozsef Attila Kér — Kijarat, 1997, 10.
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négy széveget emellett 6sszekoti és meg is hatarozza a kotet alcimében talal-
hato legendarium miifajmegjeldlés, ami ugyancsak Iényegesen kodzelebb all a
tindérmese vilagképéhez, mint a verses regényé, amennyiben a legendat
olyan, fiktiv és readlis hataran tancolo torténetként értelmezziik, melynek — a
tindérmeséhez hasonléan — kdtelez6 eszkdze a csodas elem jelenléte. Ebbdl
kovetkezden, ha megvizsgaljuk példaul a kétet cimadd szdvegét, lathatjuk,
hogy a cselekmény minden mozzanata beazonosithatd és beilleszthet6 a
Propp altal leirt funkciésorba:

VIIl.  Hiany — A troll szomjas
IX.  Bekapcsol6 mozzanat — Tudomasara jut a lakkahiany
X. Induld ellenakcié — Elhatarozza a lakka visszaszerzését

XI.  Utnak indulas — Elindul, hogy felkutassa a mocsari goblint

XIl. Az adomanyozé elsé funkcidja — A hableany megkéri a trollt, hogy
dobja vissza a vizbe

Xlll. A hés reagalasa — Visszadobja a hableanyt

XIV. A varazseszkoz elnyerése — A hableany visszaadja neki az eltorott
bunkdt

XV. Térbeli helyvaltoztatas két birodalom kdzo6tt — Eljut a mocsari goblin
hazaba

XVI. Kizdelem — A goblin feladatok elé allitja a trollt

XVIIl. Gy6ézelem — A troll le(ti a goblint

XIX. A hidny megsz(inése — A troll megszerzi a lakkat

XX. Visszafordulds — A troll visszaindul a kocsmaba

XXIX. Transzfiguracio — A troll hsként jelenik meg a kocsmaban

XXXI. Eskuvé — A troll feleségul veszi az orklanyt

Az egyébként sok tiindérmesében felfedezhetd, kdzds vilagkép réviden ugy
irhato le, hogy a torténet elején megbomlik az egyensuly, amelyet aztan a hés
igy vagy ugy, helyreallit. A mese terapias értéke abban rejlik, hogy mindig az
egyensulyhoz vezet6 utat mutatja meg.3® Ahogy lathattuk, A szomjas troll sz6-
vegeirdl sokkal kisebb magabiztossaggal jelenthetjiuk ki, hogy ne volnanak
mesék, szemben a Tul a Maszat-hegyennel, mely a mifaji kereteket csak
nagyon tagan értelmezve tekinthet6é annak. Ha a vilaglatas egyensuly(talan-
sag)a feldl vizsgaljuk a szoveget, lathatjuk, hogy bar a Tul a Maszat-hegyen-
ben tdbb szinten is felborul az egyensuly, ennek visszaallitasa csak részben,
illetve nem a tindérmesétdl elvart médon térténik meg, és nem is feltétlenil a
féhdsdknek koszonhetben. A torténetet inditd hianyallapot példaul az egyik
legklasszikusabb népmesei motivumra jatszik ra (Janka elrablasa), helyrealli-
tasaban azonban a torténet feltételezett f{6hése minden joszandéka ellenére
sokkal inkabb hatraltatoként mikodik kdzre, raadasul a megmentés inkabb
csak bonyolitia a helyzetet, mintsem helyreallitand az egyensulyt. Janka
kiszabaditasa ugyanis egy belsd — Janka tronérokdsségének és maszatossa-

39 BoLbizsAR lldikd, A Grimm-mesék hései, Barka, 1992/1-2., 70.
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ganak dsszeférhetetlensége altal exponal6do — konfliktushoz vezet. Az egyen-
suly visszaallitasa itt is eltér a tindérmeséétdl, ugyanis annak vilagképe sze-
rint a ,helyes” dontés a maszatossag elhagyasa és a tronra lépés lett volna
Janka részérél. Ezzel parhuzamosan a masik f6hésnél is felvillan az egyen-
suly megbomlasanak lehetésége, a Maszat-hegy elpacasitasat azonban még
az egyensuly megbomlasa el6tt, a végs6 Utkdzetben révidre zarja Muhi Andris.
Sét, végsd soron még itt is a f6hdsoktdl teljesen fluggetlen takaritok gy6zik le
a Paca car hadseregét. Itt érdemes megemliteni még Andris és a Babaarcu
Démon viszonyat is, mely a ndi lélek férfi altali felszabaditasat imitald tindér-
meséktdl eltéréen csak ideig-6raig mikodik, mig végul szakitassal ér véget.

A Tul a Maszat-hegyen tehat egyfeldl imitalja a stabil etikai viszonyponto-
kat felkinald tindérmesei vilagot, masfeldl a — részben a verses regény mdifaji
eszkoztaranak a segitségével — el is bizonytalanitja azt. Ez a tindérmese
mfaji hagyomanyait megszintetve meg6rzé gesztus fejez6dik ki a verses
meseregény egyetlen csodaszerszamanak, a varazs-fogmosoépoharnak a
mikddésében is, mely ugyan képes atvaltoztatni barkit, aki iszik beléle, hatasa
azonban limitalt ideig, mindéssze tizendét percig tart. De ezt a kettésséget hor-
dozza a cimben rejl§ jaték is, mely egyfel6l a magyar népmesékbdl ismert ,az
Uveg-hegyen is tul” nyelvi paneljét kombinalja a térténet egyik legfontosabb
helyszinével, masfel6l — ha a Maszat-hegyet metaforikusan értelmezve maga-
ra a klasszikus tlindérmesére vonatkoztatjuk — éppen a tindérmese egydi-
menzios vilaganak meghaladasat célz6 szandék fejez6dik ki benne.

A Tul a Maszat-hegyen tiukrében félreértés lenne azonban pusztan a tun-
dérmese sémajanak valé megfelelés miatt A szomjas troll meséit a klasszikus
tindérmese egyfajta rehabilitalasaként értelmezniink, ugyanis ma mar azzal
kapcsolatban is k6zmegegyezés latszik kialakulni, hogy a mese ,kizarélag
fogalmi apparatussal nem befoghaté; mindig akad egy, az elméleti megkoze-
lites eldl elzart terilet, nevezzik akar »mesei lényegnek«, »titkos magnak«
vagy a mese metaforikus, szimbolikus sikjanak”,*° amit a Propp altal megalla-
pitott séma 6nmagaban még nem feltétlenll hordoz. Bar latszélag Varré meg-
fogadott néhany, a Tul a Maszat-hegyennel szemben megfogalmazott kritikat,
valojaban A szomjas troll szOvegei ugyanolyan reflektalni képes, a nyelvi
humorra fogékony és az iréniat is érté olvasot feltételeznek, mint a 2003-as
verses meseregény. lgaz ugyan, hogy a klasszikus tindérmese eszkdztaraval
dolgozik (lasd fentebb), de olyan mértékben transzformalja azokat, hogy
ennek észrevétele legfeljebb a mlfajba valé 6ncélu besorolast segiti, a mivek
hatasmechanizmusainak feltardasahoz nem visz kbzelebb. A két kotet kdzotti
kildnbség tehat legfeliebb annyi, hogy A szomjas troll szbvegei valamivel
egyértelmlibben jatszanak ra a tlindérmesére. A tiindérmesei séma betarta-
san tul ezt jelzik tobbek kozott a népmesei nyitéformulajat esetenként paro-
disztikusan idézé meseinditd- és zard panelek,*' a kizardlag klasszikus tiin-

40 LovAsz Andrea, Jelen idejii holnemvolt. Szeminarium a mesérél, Budapest:
Krénika Nova, 2007, 11.

41 Egyszer, tényleg tokre régen...”, ,Meg is ulték ott a lagzit, még talan ma is patak-
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dérmesei szerepl6tipusok szerepeltetése,*? illetve a térben és idében a gye-
rekbefogado valésagatol eltavolitott mesevilag.

A kotet meséi azonban mégis sok szempontbdl kétségessé teszik ezt a
mdifaji megfelelést, kezdve azzal, hogy — szemben a tlindérmesével, amit
rendszerint életkortol fliggetlen vagyak, félelmek és szorongasok motivalnak*3
— sokkal inkébb a gyerekkort jellemz6 (bar pontosabb ugy fogalmazni, hogy
gyerekesnek tartott) konfliktusokat tematizélnak, vagyis a tét egyik esetben
sem kifejezetten nagy. A kotet cimadd meséjében arrdl van sz6 csupan, hogy
a troll szomjas, és bar ihatna jaffaszorpot vagy kélaszorpoét, 6 finnyas, kizard-
lag lakkaszorpot szeretne inni. Hasonlé a helyzet A kivancsi ératérpe cimi
mese esetében is, melyben a hianyallapotot nem valamilyen természetfeletti
gonosz erd idézi el6, hanem Eino gyermeki kivancsisaga. A kis hablegény
féhbsét pedig egyenesen azért hagyjak otthon testvérei, mert még tul kicsi, és
végul azért indul névérei megkereséseére, mert nincs, aki kiszolgalja. A lepri-
kénok atka esetében pedig a kis vikinggyerek szerepébe helyezett gyerekol-
vaso éppen azzal a céllal valik hdssé, hogy visszaallitsa 6nmaga és gyerek-
tarsai szamara a gyerekkor felnéttek altal szabalyozott és biztositott gondta-
lansagat. A hianyallapotot tehat nem dnmagaban a felnéttek infantilizalédasa
jelenti, hiszen annak szamos pozitiv hozadéka is van, hanem a feln6ttek hasz-
nossagara valé raébredés.

Emellett a torténetek féhdseivel valé azonosulas lehetésége is kérdéses,
hiszen egy buta trollal — a népmese sarkanyold hésével ellentétben — vélhets-
en kevésbé vonzé az azonosulas, ahogy az olvasokdzonségnél feltehetbleg
joval fiatalabb Jesperrel is. Eino ugyancsak nem kifejezetten hésies karakter,
fullentései sokkal inkabb a gyerekolvasé dnmagara valé raismerése altal valt-
hatnak ki szimpatiat vagy éppen rosszallast az olvasébdl, héstettei egyaltalan
nincsenek, hiszen a mese elején fellépé hianyallapot helyrehozasa csupan a
sajat hibajanak jévatétele, katarzis nélkul. Az azonosulasra leginkabb alkal-
mas valddi, sarkanyol6 f6hés A leprikonok atka kis viking harcosa, akit azon-
ban a narrator visszatéréen szembesit gyermeki mivoltaval, amikor Ujra és
Ujra vitaba keveredik 6ccsével vagy amikor olyan valaszutakkal allitja szembe,
ami azon ddl el, hogy mosott-e aznap fllet.** A fészerepldk tehat egyértelmiien
hésként azonosithatok, de motivaciojuk vagy az egyensuly visszaallitasahoz
vezetd ut miatt mégsem dics6ulnek meg igazan.

zik / a mocséri hamvas szeder- vagy mas néven lakkaszoérp.” (7.)

42 A kotetet nyitd mesénél maradva megallapithatd, hogy szerepl6i gond nélkul meg-
feleltethetdk a Propp altal meghatarozott szereplétipusoknak: van hés (Kalle troll),
adomanyozo (hableany), kiralylany (orklany), utnak indité (6szpofaju rozsomak),
ellenfél (Mokki goblin) és csak emlités szintjén ugyan, de el6kerul néhany, a proba-
kon elbuké alhés is (t6bb kiralyfi, fékahds és medvemagus). V6. Propp, I.m., 78—79.

43 BoLDIzsAR, A Grimm-mesék hései, 69.

44 Az ilyen tipusu valasztasokat sok esetben pedagodgiai szandékok motivaljak, az
olvasoé szinte mindig jobban jar, ha dnzetlen kistestvérével. Masfeldl a tul pedans
vagy szamito olvasokat is megleckézteti a narrator, hiszen a tul tiszta fil a hab-
leanyokkal valo talalkozaskor végzetes lehet.
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Eppigy a tiindérmese csodahoz valé viszonyat is relativizalni latszanak A
szomjas troll térténetei, hiszen a f6hésok egy kivétellel eredendéen varazslé-
nyek, igy a ,csodalatos” problémamegoldashoz sziikséges kompetenciaval —
ha a torténet elején nincsenek is tudataban — eleve rendelkeznek,*® ebbdl kifo-
lyélag A leprikonok atka kivételével az adomanyozo szerepkare is funkciétlan.
A kotet cimadd meséjében a troll téle szokatlan filozofikussagrol téve tanubi-
zonysagot, az adomanyoz6 (hableany) mindhdrom ajanlatat visszautasitja,
holott az utnak inditotdl (6szpofaju rozsomak) tudhatta, hogy a prébak teljesi-
téséhez flrge testre, furge észre és temérdek kincsre volna sziiksége. Kalle
troll egyikkel sem rendelkezik, mégis csupan bunkéja helyrehozasat kéri. Ezt
kovetéen, amikor megérkezik a szintén szokatlanul kovetkezetlen*® ellenfél-
hez (M&kki goblin) — ahelyett, hogy megprobalna teljesiteni az egészen irrea-
lis, a megfeleld varazseszkdzok hianyaban kompetenciait messze meghalado
prébakat —, egyszerlien lecsapja a goblint a bunkojaval és lelép a lakkaval,
vagyis varazslat helyett 6nazonosan, a felkinalt lehet6éségeket megkertilve,
sajat képességeit kamatoztatva gy6zi le ellenségét.

Eino, a kivancsi 6ratérpe bar megkapja Jukka Pekkatdl a varazseszkozt,
megismételve a hianyallapotot eldidézd hibajat — még azelbtt tdnkreteszi,
hogy helyrehozna vele a toronyorat. Utkeresé vandorlasat tehat a varazslatos
segitség ellehetetlenllésének tudataban kezdi meg, raadasul — céljat elté-
vesztve — nem is a vilag helyreallitasanak igényével, csupan 6nzd érdekektdl
vezérelve. Az adomanyozotol kapott varazseszkoz kiiktatasa ezuttal is beko-
vetkezik tehat, ugyanakkor itt ennek Iélektani oka van. Eino Utkeresése ugyan-
is a trolléval ellentétben belsd,*” viszont a népmesével ellentétben a személyi-
ségfejlédés itt nem a problémat elbidézd személyiségjegy (kivancsisag) ,kija-
vitasa”, hanem az azt orvosolni tudé magikus képesség felfedezése, ami ez
esetben a ,lyukat beszél a hasaba” metafora szé szerint értése, végsé soron
tehat nem a vildg mikddéséhez vald alkalmazkodas, hanem a vildg mikodé-
sének elhajlitdsa az 6nazonossag megdrzésének érdekében.

Transztextualitas a verses mesékben

A Tul a Maszat-hegyen talan legtébbet méltatott sajatossaga a széveg —
Genette fogalmaval élve — transztextudlis jellege.*® Tekintve, hogy mar tébben

45 Jesper, a kis hablegény teljesen felvértezetlendl kerdl a kiraly tanyérjara, végul
addig lappangé magikus képessége — Uvegrepesztd sikkantas — segitségével
mégis gy6zni tud.

46 ,»Hallom harom préba var ram« szélt a troll randitva vallan. / »Otl« felelte Mokki
goblin. Mar a probak szama o6tl«” (14.)

47 Az 6nmagat legydz6 h6snek népmesei gydkerei vannak. Ennek a mesetipusnak
gyakori eleme az itt is megjelené tdbbszdri elbukas is, amennyiben a harom test-
vér kdzll az elsd kettd elbukd ugyanannak a személyiségnek az éretlen valtozata.
VoO.: BoLbIzSAR, Grimm-mesék hései, 70-71.

48 Gérard GENETTE, Transztextualitas, ford. BURJAN Monika, Helikon, 1996/1-2., 82—-90.
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kimeritéen felderitették a verses meseregény transztextudlis rétegzettségét,*®
folosleges lenne ennek megismétiésébe bocsatkoznom. A szomjas troll kap-
csan azonban érdemes kihangsulyozni a korabbi kétet recepcidjanak azt a
meglatasat, hogy a gyerekek szamara feltehetéen nem transzparensek a sz6-
vegkozottisegben rejld jatékok, ebbdl adédoan a szovegek 6sszeférhetetlensé-
gébdl fakadé humort sem érzékelik. Ehhez hasonld, inkabb a felnétt olvasot
célzo kikacsintasokat A szomjas troll is béven tartogat, ugyanakkor joval kevés-
bé jellemzik ,folosleges” anekdotazasok, a felnétteket célzé poénok sokkal indi-
rektebben — a Tul a Maszat-hegyenhez hasonldéan —, kulondés névadasok
(Soren, Kierkegaard stb.), rajatszasok (Petéfi, Arany stb.), illetve kétértelmlse-
gek altal jelennek meg. Ez utdbbira példa a kdtet cimadd szbvegének zarlata,
ahol a hds (ez esetben: egy troll), miutan szerencsésen visszaszerezte a lak-
kat, a klasszikus tindérmesei lezarasnak megfeleléen feleségul veszi a kiraly-
lanyt (ez esetben: egy orklanyt), majd boldogan élnek, amig meg nem halnak.
Aklasszikus — a feln6tt olvas6 szamara talan kissé unalmas — tindérmesei zar-
lat azonban tartogat néhany, a gyerekbefogadé szamara vélhetéen egyaltalan
nem transzparens megjegyzést: példaul mellékesen (zardjelben) megjegyzi,
hogy az orklany csak ,véletlen szerencse folytan” tartézkodott megint pont
akkor a kocsmaban, amikor a h6s megjelent. Varr¢ itt feltételezhetéen arra
apellal, hogy a gyerekolvaso itt nem érzékeli az iréniat, hiszen tényleg szeren-
cse, hogy az orklany jelen volt a héstettnél, kilonben nem kerilhetett volna sor
az eskuvére. A felnétt olvasénak ezzel szemben egészen masra, nevezetesen
az orklany zullott életformajara hivja fel a figyelmét. Két sorral lejjebb pedig egy
még ,durvabb”, a gyerekek szamara feltehetéen ugyancsak kddos elszdlast
olvashatunk, ami szerencsére az olvaso6 fantaziajara bizza, hogy a csék utan
mit is csinalhattak a szerelmesek a kocsma kdzdnségének éljenzése kdzepet-
te: ,Akkor erre rogton egymast megcsokoltak, meg miegymas, / éljenzett a
kocsma népe, és a spontan taps kitort.” Mindezek mellett A szomjas trollt joval
kevésbé érheti az a vad, hogy a szOvegkoziséggel valé jatékbol kihagyna cél-
kozdnségét, sét néha egyenesen megkoveteli a jatékba valé bevonodast,
amennyiben olyan zavart keltd széveghelyeket — Riffaterre fogalmaval élve,
kételezé intertextusokat®® — rejtenek a szovegek, amelyek feloldasa csak az
intertextus észlelése altal valésulhat meg.?'

llyen példaul A kivancsi ératérpe esetében a Hofehérke és a hét térpe cimi
Grimm-mesére torténé utalds. Eino Uj torpefoglalkozast keresé vandorlasa

49 V. FEny6 D. Gyorgy, Koltészettan gyerekeknek, avagy: Anyegin az évodaban,
Székelyfold, 2014/11., 125—-157.; Juhasz, I.m., 102.; Marké, .m., 143.

50 Michael RIFFATERRE, Az intertextus nyoma, ford. SepsI Enikd, Helikon, 1996/1-2.,
67-68.

51 Ezek mellett szamos véletlenszer(, tehat nem kételez6en megfejtendd, de a gye-
rekek feltételezett elismereteire épitd intertextust is rejtenek a szdvegek, ilyen
példaul — a cim nyilvanval6 anderseni athallasan tul — A kis hablegény esetében
a Hamupipbke-parhuzam, ahol az dccsuket otthon hagyd hableanyokat allitja
szembe Hamupip&ke mostohaival, azaltal, hogy rajatszik a lencse hamuba széra-
sanak motivumara.
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soran talalkozik a hét térpével, akik maguk kézé fogadjak. O azonban egyetlen
nap utan ott is hagyja a toérpéket, mert amig a banyaban dolgoztak, ,valaki” meg-
ette a muzlijét. A ,gaztettet” elkdvetd személy kilétét a torténet nem fedi fel, kiza-
rolag a szbvegkozi kapcsolat felismerése adhat ra magyarazatot.

Ahogy a példabdl kitlinik, az intertextualis utaldsok sem egészen dncélu-
ak, ugyanakkor a koteten bellli intratextusok még inkabb kikényszeritik a
befogaddbol a szOvegkozottiségbdl fakadd jatékba valé bevonddast.5? A
kaland-jaték-kockazat jatékkonyvek mintajat koveté A leprikbnok atka ugy
mikodik, hogy — bevonva az olvasét a mese alakitasaba — minden cselek-
ménymozzanat utan felkinal harom-négy valasztasi lehetéséget, ami egészen
kdldénbdz6 irdnyokba tereli a cselekményt. A valasztdsok azonban korantsem
(mindig) tét nélkuliek, ugyanis a valasztédsaink kdvetkeztében a kalandjaink
kénnyen halallal is végzédhetnek. A helyes valasztasok mogott a legtébb eset-
ben szigoru transztextualis szabalyszerliségek hizédnak. A mi tehat tulajdon-
képpen egy intratextualis akadalypalya, amennyiben megkdveteli a szévegen
beliili kapcsolatok felfedezését és észben tartasat: a sarkany legy6zéséhez
Osszesen Ot varazseszkozt kell kdtelez6en 6sszegy(jtenie az olvasdnak, de
ezek mellett vannak opcionalis varazseszkozok is, amelyek szintén segithet-
nek a kildnb6zd kalandok és probatételek teljesitésében. Viszont nem csupan
az Osszegyjtott varazseszkdzoket kell észben tartanunk (és funkcidjukat kita-
lalnunk), néhany ponton csak akkor értestilhetiink a helyes megoldasrdl, ha
emlékszunk egy korabbi széveghely tartalmara, példaul, hogy milyen jel jelent
meg a falu fol6tt a leprikdnok tamadasa kodvetkeztében. Mindemellett a szoveg
architextuséra valé raismerés is megkdnnyitheti az olvasé dolgét, A leprikénok
atka ugyanis — akarmelyik uton jutunk is el a sarkany legy6zéséig — minden-
képp egy teljesen szabalyos tindérmesévé valik. Az architextualitas felisme-
résének a tétje abban all, hogy A leprikonok atkanak elbeszéldje Ujra és Ujra
felkindlja a tindérmesei alapstruktira athagasanak lehet6ségét, azonban
ennek megkisérlésével a ,h6s-olvasd” akar az életével is fizethet.

A szomjas troll tehat a transztextualitas jatéklehet6ségeit a gyerekek sza-
mara is hozzaférhetévé tevé beavaté irodalomként is olvashatd, mely alapve-
téen vagy a tindérmese hagyomanyara, vagy a gyerekek altal feltehetéen
szintén ismert — tekintve, hogy zomében a Walt Disney altal is feldolgozott>® —
klasszicizalodott miimesékre épit. De ha igazan komolyan vesszik a gyerek-
befogadd teljesnek tételezett azonosulasat a mese féhésével, amit nyugodtan

52 Amellett, hogy az alcim ,legendarium” miifajmegjeldlése is ezek révén nyer értel-
met, amennyiben észrevesszik, hogy az egyes mesék szerepléi fel-felbukkannak
a tobbi szévegben, ezaltal alkotva meseciklust vagy legendariumot.

53 llyenek a teljesség igénye nélkil a mar emlegetett Hofehérke és a hét térpe-, a
Hamupipbke- és A kis hableany-rajatszasok. Ez utébbi esetében arra is talalha-
tunk példat, hogy az intertextus kizarélag a Disney-filmre vezethetd vissza, amikor
a tarisznyarak a rajzfilm Sebastian nevi szerepldjének szavaival érvel Jespernek:
»Az emberek hiilyék« mondta erre a rak, »nem szeretnek elsullyedni a hajéikkal
a tengerben, azt hiszik, az valami krizis, / nem tudjak, hogy itt zéldebb a hinar, és
ringat a viz is«”. (48.) (Kiemelések: B. B.)
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megtehetlnk, hiszen A leprikonok atka ezt eleve feltételezi is, akkor azt is
mondhatjuk, hogy a hés-olvasé6 adomanyozé-kdnyv altal elnyerhetd vara-
zseszkdze maga az intertextualitas befogadasanak képessége.

A verses mesék all-age jellege

Végul taldn érdemes felidézniink, hogy a verses mese Magyarorszagon a XIX.
szazad masodik felében meghonosodott, eredendéen népmesei szlizsét, illet-
ve népmesemotivumokat felhasznald, azokat egyéni kompozicidba és vers-
formaba rendez6é mikdoltészeti mifaj. Ebbél adodik ugyanis az a Varro verses
meséire is jellemzd kétfenekliség, amire mar a miifaj egyik alapmiivének és
viszonyitasi pontjanak, Pet&fi — népmese miifajjel6ld alcimmel ellatott — Janos
vitézének Vahot Imre altal irt el6szava is kitér. Vahot a verses mese — illetve
az 6 mifajmegjeldlése szerint k6Itéi népmese — alapvetd jellegzetességeként
hivatkozik a széveg rétegzettségére, ami egyfeldl ,foleleveniti emlékezetlink-
ben a kort, midén a k6znépbdl szarmazott cselédség ajkairdl olly sovarogva
lestik el, s olly mondhatatlan gydnydrrel hallgatok a tiindéries, kalandoros,
csodas népmeseék blivos titkait”, masfelél ,a miiveltebb osztaly meglett ember-
einek olly hangon, olly modorban kell el6adni a mesét, [...] mellynek kétszeres
érdeme az, hogy nem csak a mivelt olvasé igényeit elégiti ki, de kdnnyen ért-
hetd, népies eldadasanal fogva a kdznépnek is gyonyorkodtetd olvasmanyul
szolgalhat.”>* Vahot tehat a Janos vitéz legfébb érdemének ugyanazt latja,
amit Varro verses meséi kapcsan is emlegetni szokas: a mivelt felnétt olvasé
szédmara is élvezhetd mddon talal egy alapvetéen (ma mar inkdbb) gyerekek-
nek cimzett torténetet. Varré esetében az élvezeti forrast a szévegek szdve-
vényes, de az egymast atszové szovegek dsszeferhetetlensége miatt altala-
ban humoros intertextualis utalasrendszerében,%® a formai és mifaji rajatsza-
sokban, illetve — kiildondsen a Tul a Maszat-hegyen kapcsan — az inkabb felnétt
olvasdknak szo6lo, a torténettél elkalandozé eszmefuttatasokban latja a recep-
ci6. Ha azonban egy verses mese elemzése soran csupan a szizsét, illetve a
szdveg prozapoétikai hataseffektusait vesszik figyelembe, éppen csak a
mifaj — Varr6 altal is tébb helyen tematizalt — Iényegérél feledkezink el. Arrdl
tehat, hogy a verses mese sokszor a jelentés hozzaférésének megnehezitése
altal — Gumbrecht terminoldgiajat alapul véve®® — a szoveg érzékekre hatd

54 VaHOT Imre, El6beszéd II-lll. = PETOFI Sandor, Janos Vitéz. Népmese, Pest, 1945.

55 Csak néhany példa a Tul a Maszat-hegyenbél: ,Bolond id6k, bolond szokasok”
(17.), ,Szakalla volt az illetének, / és csikos rabruhaja volt” (171.), ,Flrédni hat
vagy nem furdédni? / Ez itt a kérdés, gyerekek.” (187.), ,Orrom elétt kopjak, kele-
vézek bokddsik egymast, / Vivnak a gérbe vasak meg az érchegyt mittudomén-
mik...” (189.), ,Estem volna el éppen a harc mezején, egy utols6é / »Gyéz a
maszat-hegyi forradalom! Hajra Badarorszag! / Vesszen a gaz Pacal« kurjantas-
sal az ajkamon ugy, hogy / Kézbe bugyog kifelé a szivembél az ifjui vér...” (192.)

56 Hans Ulrich GuMBRECHT, A jelenlét elGallitasa. Amit a jelentés nem kbzvetit, ford.
PaLkd Gabor, Budapest: Racié, 2010.
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jelenléteffektusainak kiaknazasat részesiti elényben: ,Mar tul vagyunk a kényv
felén, / és még csak nem is sejtem én, / hova sodorja héseinket / a rim sze-
szélye — 0, a rim / veszélyes am, barataim! / Cibal orrunknal fogva minket — /
lekvarra gondolunk, de jaj, / a rim, az azt mondatja: vaj.”"

A Tul a Maszat-hegyen értelmi hozzaférhet6ségét megnehezit olyan
gesztusainak funkciéjara, mint a tébb szalon futd, nemlinearis cselekményve-
zetés, éppen azaltal mutat ra Varrd, hogy az uj kétetben ezeket teljesen mel-
I6zi, ugyanis a kotet szovegei ennek ellenére sem adjak meg magukat kony-
nyebben a jelentéstulajdonitasnak. A szomjas troll meséi ugyanis tele vannak
olyan utveszt&szer(, tobbszorosen 6sszetett mondatokkal, amelyek értelme-
zése még a felnétt olvasoknak is feladja a leckét. igy néz ki példaul A kis hab-
legény els6 mondata:

,Messze északon, ahol a tenger mélységesen kék, és a lebukoé nap hattyunyak-
fehér habokon megcsilland, rozsas fényétdl aranyos, / kiveve amikor haragos, /
mert olyankor zoldségesen z6ld, és magasra csap9, fekete hullamaival hétarbo-
cos hajokat és halalravalt, heringszagu hajésokat veszt el, / élt egy kis hable-
gény, akit ugy hivtak, hogy Jesper.”

Ugyan nem zarhato ki, hogy egyes gyerekek képesek megbirkézni egy ilyen
Osszetett mondattal, a rimjatékok és a harmadik sor hatszoros alliteracioja —
életkortdl vagy kognicios képességektdl fiiggetlentl — minden befogadd sza-
mara élvezetet nyujtanak még akkor is, ha nem all dssze a mondatnak az az
értelme, hogy a Jesper nevii hablegény északon élt. Fontos azonban lesz6-
gezni, hogy itt nem egyszerlien arrél van szé, hogy Varro felaldozza az érthe-
téséget a nyelvi jatékok kedvéeért, hanem szandékosan dolgozik ellene. A
whattyanyakfehér habokon” alliteraciéja a ’'nyak’ kozbeékelése nélkil is meg-
maradna, és tartalmi szempontbdél sem arnyalja az egyébként kdzhelyes
hasonlatot, hiszen a hattyu nyaka pontosan olyan fehér, mint a tébbi testrésze.
A ,fehér mint a hattyd” hasonlat tulbonyolitasanak hatasfunkciéja abban van,
hogy a kép szokatlansaga kibillenti a befogadét a mondat értelmére valoé kon-
centraciobol. Varronak ugyanis az a valasza a mese kettés befogadasabol
fakado nyelvi kompetenciak kiilénbdz8ségére, hogy a nyelvi jatékok és a met-
rum maguk alé gy(lrik a jelentést, a zene hatdsmechanizmusai pedig — ahogy
azt Weodres Sandor 6ta tudjuk — nem korfliggék.58

Mindemellett a verses mesék all-age jellegének jelentéségét azért sem
szabad alabecsulniink, amiért feltételezhetéen Varro verses meséi sem vélet-
lentl mozgatnak alapvet6en az iskolai tananyagbdl vett vagy egyéb okbdl kdz-
ismert intertextusokat. Ezek ugyanis — barmennyire is megszdlitva érezték
magukat a professzionalis olvasok — elssorban azt a szll6t célozzak, aki az
érettségi és a szuldveé valas kozott nem igazan vett minéségi irodalmat a kezé-

57 Tul a Maszat-hegyen, 119.

58 Errdl lasd bévebben: Lapris Jozsef, Hangok és szavak tanca. A gyermeklira érzéki
természetérdl, Alféld 2016/9., 47-53.
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be. Erre utal legalabbis, hogy az intertextusok ,megfejtésére” — elvéve ezzel a
kritikusok kenyerét — a szdveg maga is tébb helyen ramutat (Lasd.: Tdl a
Maszat-hegyen: Utéhang). Ennek hozadéka nem csupan annyi — bar ez sem
elhanyagolhat6 —, hogyha a sziil6 olyan irodalmat olvas fel a gyerekének, amit
maga is élvez, annak hatasa nyilvanvaléan visszahull a gyerekre is. Emellett
— ahogy erre Hansagi Agnes ramutat — mivel az olvasasi rutin rendszeres
olvasassal megszerezhetd ugyan, de éppigy el is veszithet6,%® az olvasé gye-
rek nevelésének elsé Iépése a szlildk olvasasra valé visszanevelése kell, hogy
legyen, aminek mi mas lehetne alkalmasabb eszkdze, mint egy — a gyerek
kedvéért kényszeriien kézbe vett — gyerekkonyv.
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Z6lya Andrea Csilla

A kuflik és a popularis zsanerek

Absztrakt. Daniel Andras ovisoknak szdl6 népszeri kufli-sorozata a kortars magyar
gyerekirodalom egyik kllénleges szinfoltja, ami a popularis zsanerek szempontjabdl is
roppant izgalmas. Az egyes részek egyszerre hordozzak a mese, a bdngészé, a képes-
konyv és a képregény jegyeit, de egyfajta hibrid alkotasként bravirosan hozza jatékba
a karikatura és onkarikatura eszkozeit, olykor pedig a science fiction kddjait is. A kufli-
sorozat nem csak, hogy nem elégszik meg a kortars mese mifaji kelléktaraval és elva-
rasrendszerével, hanem tovabb is tagitja annak a lehetéségeit a kiilonbdzd popularis
zsanerek felé nyitassal, illetve azok eszkdztaranak beemelése és mozgasban tartasa
révén. Bar a sorozat elsGsorban az dvodasoknak szdl, vizualis és textualis kddjainak
dinamikus mozgasa sokszorosan rétegzetté teszi a kufli-kdnyveket és valtozatos
recepcios jatékokra adnak lehetséget.

Daniel Andras 2013-ban utjara indult, ma mar a 17. résznél tarté ovisoknak
sz0l6 kufli-mesesorozata a kortars magyar gyerekirodalom egyik kilénleges
szinfoltjaként a popularis zsanerek szempontjabdl is roppant izgalmas. A nép-
szer(i sorozat mifaji besorolasa nem egyszer(i. Az egyes részek egyszerre
hordozzak a mese, a bongész6, a képeskonyv és a képregény jegyeit, de
gyakran feltGnnek bennik a karikatira és onkarikatura eszkdzei, mint ahogy
olykor a science fiction kodjai is jatékba vonddnak egy-egy elképzelt jovébeli
helyzetkép megelevenitése soran. Daniel Andras mesesorozata nem csak,
hogy nem elégszik meg a kortars mese miifaji kelléktaraval és elvarasrend-
szerével, hanem tovabb is tagitja annak a lehetéségeit a kulénb6z8 popularis
zsanerek felé torténé nyitassal, illetve azok eszkdztaranak beemelése és moz-
gasban tartasa révén. Ugyan a sorozat els6sorban az 6vodasokat célozza
meg, az egyes részek olvasasa ugyanakkor roppant dsszetett recepcios
mveletek sorat indit(hat)ja el. A lathatatlan rét lakéirdl szo6lo sorozat egyfajta
hibrid alkotédsként bravirosan hozza jatékba a fent emlitett miifajok eszkdzta-
rat. Kodjaik sokszorosan rétegzetté teszik a kufli-kdbnyveket, gazdag és valto-
zatos recepcids jatékokra adva lehet6séget. Természetesen az életkor, az
aktualis hangulat, illetve az elézetes kulturalis és intertextualis ismeretek fligg-
vényében mas és mas kodok és kodrétegek értelmezése szintjén megy végbe
az olvasoi percepcid. Kétségtelen, hogy ennek is kdszonhetd, nem csak az
ovodas koruak kedvelik a kuflikat, hanem a felnéttek, a szulék is, ami nem
mellékes a mindennapos esti kozos csaladi olvasasok szempontjabdl sem.’
Hiszen a kufli-sorozat lehetévé teszi, hogy az évodasok, a kamaszok vagy a

1 Minden bizonnyal ezzel is 6sszefligg, hogy a kufli-mesék és filmek recepcidjara
jellemzé, hogy egyOntetlien kiemeli az 6vodasoknak szant mivek kézul a kufli-
meséket a sokszorosan tobzédo kulturdlis, intertextualis, ironikus és 6nironikus
jatékok, illetve utalasoknak készénhetéen, aminek eredményeként a feln6tteknek
ugyancsak kedvencévé valt a sorozat.
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felnéttek esetében mas-mas rétegek fejtédhessenek fel és vonédhassanak be
az olvaso értelmezéjatékaba.

A kufli-mesék vizualis és textualis kddjainak ez a sokszoros rétegzettsége
kel életre a Daniel Andras eredeti rajzaival készitett animacios filmekben. A kufli-
mesék ismertségéhez és rendithetetlen sikeréhez minden bizonnyal hozzajarult
a 2017-ben bemutatott tizenharom mesét tartalmazé egész estés animacios film,
az Egy kupac kufli. Ezt erésiti tovabb a 2019-ben a Mi tjsag kuflik? cima film, illet-
ve a 2021 augusztus derekan megjelent harmadik animacios film A kuflik és az
Akarmi, ami egyszerre latott napvilagot az azonos cimi legujabb kufli-kotettel.

Akufli kdnyvsorozat eddig megjelent 17 kotetében jellemzden egyenként két-
két mese olvashato, fészerepl6ik elsésorban a kuflik. Mint a nevik is sejteti, egya-
rant hasonlitanak a kukacokra, a kiflire és a krumplira, de tulajdonképpen legin-
kadbb mégis mindnyajunkra. A hét kufli hétféle karaktert testesit meg: ,ebben a
kupacban hét kufli lakik. Z6don, Pofanka, Titusz, Hilda, Valér, Bélaba meg Fityirc
— igy hivjak 6ket. Z6don a legzoldebb. Pofanka a legpirosabb. Titusz a legsargabb.
Hilda a leglilabb. Valér a legkékebb, Bélaba a legbarnabb. Fityirc meg a legszur-
kébb, mert annak is kell lennie valakinek.” — mutatja be 6ket a narrator a sorozat®
els6 részében, az Egy kupac kufliban. Valtozatos kilsejik mogott teliesen mas-
mas karaktert jelenitenek meg: Z6dodn ugyan kissé bamba és nagyon szeret enni,
termetébdl fakaddan pedig a legerésebb, Pofanka a bevallalos életvidam apré kuf-
lilany, aki idénként duzzog, Titusz mindig tele van 6tletekkel, Hilda a j6sagos anya-
tipus, aki mindig rendet tartana a hazuk, azaz a kupacuk tajékan, Valér a tettre
kész kuflifiu, Bélaba, a legid&sebb és legtapasztaltabb, akinek majdnem mindenrél
eszébe jut valamilyen emlék. Fityirc, pedig Bélabahoz hasonldan a legkidolgozot-
tabb karakterek egyike, mindnyajuk kozll 6 a legolvasottabb: megfordult mar a
kezében tobbek kozott Lewis Carrolltdl az Alice Csodaorszagban, Fekete Istvan
Téli berekje és Rejt6 Jend Az elveszett cirkaldja is. Annyiféleképpen viszonyulnak
a vilaghoz, a torténésekhez és egymashoz ahany félék, de mindig az elfogadas
és a kdzodsségben gondolkodas hatarozza meg mindnyajukat.

A kuflik mellett a sorozat masodik részétél egyre fontosabb szerepet kaptak
a kulonféle lények. Egyfajta szlirrealis hattér- és mellékszerepléi a sorozatnak, de
nemcsak a sokszinlséguk, massaguk, furcsasagaik révén, hanem az altaluk is
képviselt pengeéles és abszurd humoron keresztiil gyakran keriilnek a figyelem
kdzéppontjaba. Kdzéjuk tartoznak a rét lakéi: a labas és labatlan csigak, hernyok,
pokok, madarak meg kulénféle apro ragcsalok, a varazsgombak, akik tdbbszor
kapnak meghatarozé szerepet, az Ujabb és Ujabb részekben felbukkand kuldnfé-
le fantazialények, a vicces felh6k, akiknek mindig van valamilyen mondanivaléjuk
vagy éppen kiegésziteni valojuk, a személyszallité repuil6, aki egy 6rokdsen visz-
szatér6 tanuként kiséri a kuflikat és az eseményeket, s természetesen idénként
lelkesen kommentalja a latottakat. E felsorolasbdl az egyes torténetekben szintén
fel-felbukkand mohamanyi és a beszél6 fatuskd sem maradhat ki.

2  DANEL Andras, Egy kupac kufli, Budapest: Pagony Kiado, 2013, 6.

3 A kodnyvsorozat nem tartalmaz oldalszamozast, ami a kufli-vilag lelassitott, mini-
malizalt cselekményli, az apro részleteket bongészgetd vonasat erdsiti a torténe-
tek linearis haladasaval szemben. A tanulmany csupan a filoldgiai pontossag ked-
véért jeldli a hivatkozott oldalszamokat.



A kuflik és a popularis zsanerek

A kuflik antihései egy valédi antimesének, amelyben a hangsuly elsdsor-
ban nemcsak a fordulatokkal teli torténetalakitason és a slrl cselekmény-
szal(ak) formalasan van, hanem az elidézni valé tudason, a szemlélédésen és
a lehetséges nézdpontok sokasaganak megmutatasan.* A cselekményveze-
tést az egy-egy szalon futé rovid torténetek hatarozzak meg, amelyek segite-
nek megmutatni, hogy a legaprobb események is mennyire Osszetett és
milyen gazdag pillanatok sora lehet. Ennek jegyében a mesék dinamikaja arra
épul, hogy a teljes nyugalmi allapotbdl, az unatkozd, elmerengé vagy éppen
szunyokald helyzetbdl a kuflikat kimozditja valami varatlan esemény, példaul
az eso, egy feltdmadd szélvihar, a mindent betakar6 kdd, az elhagyatott rét jel-
mezbaljaba invitald futér hirtelen érkezése, az erdsen vilagitoé telihold, a macs-
kalegyek 6szi bélja, Hilda ,pucovalérohama” (ahogy Bélaba nevezte), Bélaba
kidjult ugralédudor-zsibbadasa, a mashogyoszkop nevi beszél6 samli varat-
lan el6bukkanasa, egy vadonatuj évszak bekdszonte vagy csak pusztan egy
Otlet, amivel megprobaljak ellizni az éhséguket vagy az unalmukat. Matalin
Déra kiemeli, hogy az egyes mesékben a kufliknak ez a kilonféle helyzetekbe
valoé belesodrédasa az egymasra figyelésnek, valamint egymas, énmagunk és
a helyzetek elfogadasnak a fontossagat hangsulyozza®. Ezeket az eseménye-
ket megélve a kuflik visszatérnek a kupacukhoz Ujra megpihenni vagy épp
elszokdécselnek valamilyen hétkéznapi, megszokott tevékenységiket folytat-
ni. llyen szempontbdl mindenik kufli-mese cselekménye igen egyszerd.
Viszont pont az egyszer(iséguktdl nagyszerlek, hogy tdbb néz8ponton
keresztul abrazoljak a torténéseket. Kivaléan szemléltetik, hogy e mesék
fészerepl6inek a legegyszerlibb, akar hétkdznapi torténetei is lehetnek meg-
hatarozo, fontos és izgalmas kalandok. Példaul a Kuflik és az Akarmi cim(
kotet masodik meséjének, A kuflik és a vadonattj évszak cimiinek a kiindulo-
pontjat és egyben bonyodalmat az adja, hogy a rétlakdk szembeslinek azzal,
mintha az idéjaras megvaltozott volna. ,Beborult, és valami nem is hideg, nem
is meleg huzat kécolta 6ssze a fliveket. Kicsit esett, aztan hullott néhany hoépi-
he, majd kislt6tt a nap.”® — olvashatjuk a narrator szavait mikdzben prébaljak
a kuflik beazonositani, milyen évszakkal lehet dolguk, ha nem is nyar, nem is
Osz és nem is tél, amit tapasztalnak. E dilemma bolyditja fel a rét életét, a kuf-
lik kozvélemény-kutatasba fognak, Uj nevet keresnek az Uj évszaknak, de
miutan kiderll, hogy csak egy rengeteg évente jelentkez6 ,fél napos” évszak-
kal volt dolguk és ,egyik pillanatrél a masikra Ujra rendes kora 6sz lett”, a kuflik
is elszokdécselnek a teljesen atlagos kora 8szbe. E torténet f6 cselekmény-
szdéla mellett viszont tobb torténetfoszlany elevenedik meg: lathatunk két felhét
Osszeltkdzni, aminek eredménye egy villamlas, mashol egy teljesen elbizony-
talanodott felhét, aki nem tudja, mi a dolga, fel-felbukkan egy-egy 6nértékelési
gondokkal kiiszkddé, bizonytalan lény kétségbeesett abrazata, elvagtazik egy

4 Erre helyezi a hangsulyt példaul A kuflik és a Mashogyoszkdp, aminek kozponti kér-
dése épp a mas nézdpont(ok) elétérbe keriilése, hiszen a cimben szerepld szerke-
zetnek kdszonhetden a vilag szinesebbé, zajosabba, szagosabba és bulisabba valik.

5 MatauN Doéra, Jbhet egy alapos begombazas a gyerekkel a moziban?
https://index.hu/kultur/cinematrix/2019/10/04/mi_ujsag_kuflik_magyar_anima-
cio_rajzfilm_daniel_andras_m_toth_geza/_(Let6ltés datuma: 2022.02.10.)

6  DANIEL Andras, A kuflik és az Akarmi, Budapest: Pagony Kiado, 2021, 28.
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labascsiga, aki rajon napszemiuiveg helyett inkabb télikabatot kellett volna ven-
nie, méhecskék, rovarok zéndgnek, viragok ringanak a szélben, megelevene-
dik szemunk el6tt egy jelenet a kdnyvbdl, amit épp Fityirc olvas, megismerjiuk
az egyik kukac nevét, Z6don nagy z6ld hasara fellopakodik egy bogar, elébuk-
kannak a jobbnal jobb o6tleteikkel a mindentudd, magabiztos és életvidam
varazsgombak, majd a zaroképek egyikén a tavolban elsuhan egy replld a
kdzismert ,itt van az sz, itt van Ujra” Petéfi-sort vontatva maga utan.

A kuflik, a hattér- és mellékszerepléként a kuflikat korlilvevd rétlakok, a va-
razsgombak, a felhdk és a narrator objektivének valtogatasa mind-mind az életnek
a legaprobb és viszonylag leghétkdznapibb eseményeinek sokrétliségét lattatjak.

Az egyes kufli-kotetek szintén kiemelt metanarrativ funkciéval bird szerepl8i
azok a lények, akik a kartonalt boritasu kufli-kdnyvek elllsé és hatsé fedelén,
illetve a védblapon és az el6zéklapon vezetik be, majd a hatsé védélapon zar-
jak le, rekesztik be egy-egy gesztusukkal vagy hozzaszolasukkal a kotetben
szereplé meséket. Ok gyakran a mesék f6 sodran kiviil vannak, de érezhetéen
barmikor beléphetnének vagy épp atszaladhatnanak a meséken. Idénként
mintha nem is lenne kodzulk a kuflik torténeteihez, maskor pedig nagyon is véle-
ményt formalnak réluk. Valéjaban mindannyiszor meglepik és megszdlitjak az
olvasat, kiszélnak és kikacsintanak rank. A sorozat tobb részének cimlapjan
ezek a lények jelentik be, hogy a szerzd rajzaival készilt a mesekonyv.
Példaul a Szerintem mindenki legyen kufli! cimlapjan épp folyamataban lathat-
juk, ahogy egy rétlaké vési fel a cim betlit.” A vilag elsé kuflizenekara cim(
kotet boritoképén a szerzd nevét szintén e lények konferaljak fel: Daniel
Andras nevét mutatd szalagot egy madar tartja a csérében, innepélyes han-
gulatot teremtve, e bejelentést kisérd elképzelt zenét pedig egy kirtormanyu
lény szolgaltatja.® A hatso boritén pedig egy masik lény bujik elé egy tregbdl
figyelmeztetve az olvasdkat: ,Vigyazat! Ez a kdnyv a nyugalom megzavarasa-
ra alkalmas hanghatasokat alkalmaz!”. A Szerintem mindenki legyen kufli!
hatsé boritdjan egy pottyds kutyaszerl lény hokkenti meg az olvasét a meg-
jegyzésével: ,Nem hiszem el! Még egy konyv a kuflikrol!™. E kijelentés a
szkeptikus olvasé hangjat is megjeleniti, amivel egyfajta gorbe tukrot is tart a
kotet és az olvasok szamara. A kuflik és az Akarmi bal el6zéklapjara pedig egy
Otszem( kék lény vonul be ,még sosem sétaltam papiron” buborékba foglalt
vallomasaval, jobb oldalon szines tintafesték pottyok lathatok, amit felllrdl egy
kocsanyon logé szempar vizslat, hatul a kolofon oldalon egy szurés szemi
labas bdgre ,nem értem, miért néz mindenki bogrének” kihangositott gondola-
tai kozepette értetlenkedik, a hatsé véddlapon pedig egy sz6rds, haromsze-
md, hétlabu ormanyos lény kijelentése tesz pontot e kufli-kdtetre: ,egyszer
minden kdnyv véget ér, pupakok!”, a mellette levé egyszem Iény ezt értetlen-
kedve fogadja: ,ezt csak most mondod?!"10

Daniel Andras kufli-kéteteinek e metanarrativ. megoldasai vitathatatlanul
felllirjak a konyvkotészet megszokott tipografiai normait, a kilonféle vizualis és

7  DANIEL Andras, Szerintem mindenki legyen kufli!, Budapest: Pagony Kiadé, 2015, 1.
8  DANIEL Andras, A vilag elsé kuflizenekara, Budapest: Pagony Kiadd, 2017, 1.

9  DANEL Andras, Szerintem mindenki legyen kuflil, Budapest: Pagony Kiadd, 2015, 48.
10 DANIEL Andras, A kuflik és az Akarmi, Budapest: Pagony Kiado, 2021, 2.
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narrativ kodok jatékaval Uj funkciokat emelnek be és telitik élettel a kdnyv testé-
nek eme kevésbé frekventalt részét is, hiszen a kufli-kotetek konyvtargyként is
rendkivll telitettek. Minden részik zsong, a mozgalmas képsorok vizualis és ver-
balis oda-visszautalasok legkulonfélébb rétegeivel ragadjak meg a figyelmunket.

A véddlapon, az elézéklapon és a cimlapon elé-elébukkand Iények a frap-
pans és vicces megszolalasaikkal elérevetitik a cim alapjan varhaté esemeé-
nyeket. Kifejezik a hozza kapcsolodd gondolataikat, érzéseiket, ami az egyes
kotetek zarlatara szintén jellemzé. Ez egyfajta dinamikus keretet teremt az
egyes torténetek koré. A hét fészerepl6 kuflihoz hasonléan — akikrél az egyes
Kufli-kotetek elézéklapjan megismétlédd szerepl6k bemutatasabdl tudjuk,
hogy ,jonnek és mennek, sosem tudni, honnan hova...”"" —, a hattérszerepld
lények szintén azt a benyomast keltik, hogy szabadon mozognak a kényvben,
a konyvbél ki és be. Ezzel egy olyan képzeletbeli vilag érzetét teremtik meg,
ami hatartalan és nem ér(het) véget a konyv oldalain. A kufli-kotetek szamo-
zatlan oldalai ugyancsak ezt a szabadsagot tukrézik, ami nemcsak e ki-bejar-
kald szereplbket, hanem az olvasét is felszabadithatja a linearis torténetkdve-
tés kotottsége aldl, s ez altal Ujabb és Ujabb 0sszefliggéseket és a torténetek
Osszeflizésének szabadsagat kinalja fel az olvasénak Boldog Daniella szintén
a Kufli-mesékben és Daniel Andras tobbi mesekdnyvében megtapasztalhatod
hatartalan lehet6ségeket emeli ki: ,Daniel Andras minduntalan arra tanit min-
ket, olvasdit, hogy hatartalan lehetéségek mezején jarunk-kelink, amikor
mesekonyveket olvasunk.”'? Gyakran szembesitenek benniinket e mesék
azzal, hogy ahol véget ér egy torténet, ott tdbb masik kezdbdik.

Daniel Andras e sorozatat a humor igen gazdag tarhazan tul erételjesen jarja
at az dnreflexivitas, amit elsGsorban a mellék- és hattérszerepld rétlako 1ények
kiszolasaiban és frappans fricskaiban érhetiink tetten, de kiérzddik olykor a
narratori hangbél és a kuflik beszélgetéseibdl is. igy egyaltalan nem meglepé,
hogy a Kuflik a fold alatt cim{ kétet masodik meséjében, a Mi Ujsag, kuflik?-ban
a beszél6 fatuskd kezdeményezésére épp ,a nem torténik semmi” dilemmaja
keril a kdzéppontba: ,— Majdnem minden alkalommal bajba keveredtek...
Tisztara mint egy kitalalt torténetben!”'® — jelenti ki a beszél6 tuskod, ezért Fityirc
— mivel épp ugyis rdérnek — lelkesen javaslatot is tesz: ,Maradjunk itthon, és
nézzik meg, mi torténik, amikor nem torténik semmi!”* A kdzos semmittevési
kisérlet sikeres lebonyolitasa utan Pofanka levonja a kévetkeztetést: ,Mennyivel
farasztobb szant szandékkal nem csinalni semmit, mint csak dgy!”'®

11 Pl DANIEL Andras, A kuflik és a mohamanyi, Budapest: Pagony Kiadd, 2017, 2.;
DANIEL Andras, A kuflik és a nagy esd, Budapest: Pagony Kiadd, 2014, 2.; DANIEL
Andras, Kuflik a lathatatlan réten, Budapest: Pagony Kiadd, 2017, 2.; DANIEL
Andras, Kuflik a hdban, Budapest: Pagony Kiadd, 2020, 2.; DANIEL Andras, A kuflik
és az elvesztett folt, Budapest: Pagony Kiadd, 2020, 2.; DANIEL Andras, A kuflik és
a furcsa arnyék, Budapest: Pagony Kiado, 2021, 2.

12 BoLboc Daniella, Mit miivel veliink Daniel Andras? — A Kuflik, és ami mogéttiik rej-
t6zik. https://kepmas.hu/hu/mit-muvel-velunk-daniel-andras-a-kuflik-es-ami-
mogottuk-rejtozik (Letdltés datuma: 2022.02.10.)

13 DANIEL Andras, Kuflik a fold alatt, Budapest: Pagony Kiadé, 2019, 34.
14 DANIEL Andras, I.m., 35.

73



74

Zoblya Andrea Csilla

Ugyanakkor a Mi djsag, kuflik? cim( rész egy tdbbszdrdsen rétegzett meta-
szbvegként tartja mozgasban az értelmezési sikokat az olvasé széamara.
Egyszerre mesél el egy Uj torténetet és idézi fel a korabbi részek eseményeit,
s6t sz6l maguknak a kufli-meséknek a torténetvezetésérdl és a strukturajarol. A
beszéld fatusko és a kuflik parbeszéde soran nemcsak a cselekvés sziikségsze-
risége kérddjelezédik meg, de Gnmagukra mint a térténet f6szereplbire is visz-
szakérdeznek, akarcsak a narrator kilétére és magara a torténetik fiktiv, illetve
valés voltara. Daniel Andras remekdl jatszik e narrativ sikok valtakoztatasaval és
mozgasban tartasaval. Ennek kdszdnhetéen teremt izgalmas kontrasztot, dina-
mizalja a nem térténik semmi és a torténik valami egymasnak feszulését. A zaro-
jelenetben erds késztetést éreznek a kuflik, hogy mégis csindljanak valamit: igy
gyorsan el is indulnak jégcsapot keresni. Azonban a szerz8 e torténeti szal
kibontasat és tovabbgondolasat mar az olvasoé képzeletére bizza.

A kufli-sorozatban a felhék és a rétlaké Iények metanyelvi funkciéval bird
megszolalasai egyarant iranyulnak a kuflikra, sajat magukra, a tdbbiekre, mint
ahogy a mesére és magara a torténetre is. Példaul a Kuflik a féld alatt cim(i kotet
masodik meséjében a Mi djsag, kuflik?-ban e megjegyzéseket talaljuk: ,Most
akkor csak nem latszédom, vagy nem is vagyok itt?” — teszik fel tdbbszor is a kér-
dést a réten lako lények,'® ,\Velem soha nem torténik semmi érdekes...”"” — allitja
egy masik, ,Most mondanom kéne valamit?” és a ra érkez6 valasz: ,Dehogy! Mi
csak latvanynak vagyunk itt...”'8. A felhék és hopelyhek hangja is hallatszik: ,En
tévedésbdl lettem hépihe™'® — mondja az egyik, ,JO lett volna valami izgalmasabb
szerep ebben a térténetben, de mar csak hofelhének lehetett jelentkezni.”?, En
vagyok a vilag egyetlen rajzolt hépelyhe!” és érkezik is a valasz erre egy masik
fehér pottytol: ,Na ne mar!”™!, egy Ujabb hang: ,... Akkor én most megprobalok
megallni a levegében.”?2, egy masik felhé is megszdlal: ,Unok havazni”. A csiga
hangjat is tobbszor hallani a Kuflik a fold alatt cim( kotetben, tdbb képsoron
keresztiil kdvethetjiik, amint kidugja a fejét a hobdl: ,En nem birok lelassulnil”?4, a
kovetkez6 képkockan: ,A szaguldas a mindenem!"?5, késdbb: ,A sebesség meg-
szallottja vagyok™®, majd az oromittas kép sem marad el réla a torténet végeén,
hiszen 6 ér el a kotet nyomdai adatait kzlé kolofon soraihoz: ,Gyéztem! én értem
ide el6szor!” 2" De hasonldan végigkovethetéek a kufli-mesékben a katicak, boga-
rak, kukacok, viragok és a legkulonfélébb lények dnreflektiv megjegyzései.

15 Uo., 43.

16 DANIEL Andras, Kuflik a féld alatt, Budapest: Pagony Kiado, 2019, 32.
17 DANIEL Andras, I.m., 35.
18 Uo., 37.

19 Uo., 38.

20 Uo., 41.

21 Uo., 43.

22 Uo., 45.

23 Uo., 45.

24 Uo., 43.

25 Uo., 44.

26 Uo., 44.

27 Uo., 45.
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A kufli-kétetek nyelvezetét szintén a szabadsag hatarozza meg. E terem-
tett vilag allat- és ndévényneveinek tarhaza valos és fiktiv élélények sokasagat
vonultatja fel. Az erés akusztikai hatasokra épul6 széjatékok és halandzsasza-
vak a humor kifogyhatatlan forrasaként hal6zzak be a kotetet. Nyelvink mér-
hetetlen gazdagsagat érzékeltetik, mikdzben nemcsak felszabaditjak az olva-
sot, hanem otthonossa is teszik szamara a nyelvet: ,pittyegtek a pintyek, zsur-
meékoltak a zsurlok, bdmbdltek a bolombikak, nyittak a nylvek, vinnyogtak a
viragok, csirpogtak a csirkék és cingtek a cingarok szerte a réten...”?. Daniel
Andras kufliverzumaban a nyelv az onfeledt szabad jaték és teremtés terepe,
tébbszdr visszatérd jelenet a kufli-mesékben, hogy a kuflik megprobalnak
nevet talalni valamilyen dolognak és eseménynek vagy épp a jelentésnélkuli
szavakhoz tarsitanak az elhagyatott réten talalhatd dolgokat (Jatsszunk zsu-
nyért meg kopollant!).?° E jatékot erdsitik fel a kulturalis utaldsok sokasaga.
Példaul A kuflik és a szélposta®® cimii koétetben tobb irodalmi utalast is tala-
lunk: a torténet nyitoképén a szélfutta ropuld levelek és bukdacsold Iények
kozott bukkan el6 az Elfujta a szél, kdvetkezd oldalon a repuild duruzsolja Toth
Arpad forditasaban Paul Verlaine ismert sorait: ,Osz hurja zsong, jajong,
busong a tajon...”, majd egy felhd szajabdl halljuk vissza Szabd Lérinc Brody
Janos altal megzenésitett Szél hozott, szél visz el cim( vers sorait. A kuflik és
a pofavagoverseny els6 meséjében kulcsszerepet kap az elveszett Bélaba
keresése soran a pipa mint fontos nyomozdkellék. A torténet egyik képkocka-
jan viszontlatjuk René Magritte A képek arulasa cimi hires alkotasat, amint az
egyik mellékszerepl6 rataldl és megjegyzi: ,Ez nem egy pipa...”3'. Szintén
érdemes itt megemlitentnk az olyan tovabbi finom intertextualis jatékokat,
mint példaul A kuflik és az Akarmi cim( koétetben is talalhato: Fityirc és Titusz
épp végigugral a réten keresve az Akarmit, egyik oldalon viszont el6ttik kor-
vonalazodik a foldon, a rét tovabbi targyai és lakoi kozott, Daniel Andras
korabban megjelent egyik kotete, aminek cime® mintegy szobuborékban
kiszél a szerepléknek: ,Nincs itt semmi latnival6!”®® Az intertextudlis utalasok
tobzdédasa tehat egyszerre tart mozgasban tébb értelmezési sikot és valik a
humor 6sszetett forrasava, melyben nemcsak a helyzetkomikum érvényesiil,
hanem az egész huszadik szdzad lét- és mivészetelméleti kérdései szintén
felidéz6dnek egy-egy utalas szintjén.

A kufliverzum lényei 6tvdzik a valos és a fiktiv vonasokat/elemeket, akar a
fészereplOket, akar az 6ket korulvevd rétlako Iények sokasagat tekintjik. Ahogy
a hét kufli a krumpli, kukac és kifli dsszegyurasabdl jott 1étre, ugy a rétlakok
kozott is szamos furdbbnal furdbb teremtmény izeg-mozog, hogy csak néhany
példat emeljek ki: elefant-zebra-malac, pdk-csibe, bogar-kutya-teve, csiga-

28 DANIEL Andras, A vilag elsé kuflizenekara, Budapest: Pagony Kiado, 2017, 6.

29 Erzékletes példak a kuflik nyelvteremtésére a ,fletyar”, ,t6fgény” és ,surnyung”
szavak, amelyek egyben azt is prezentaljak, ahogy birtokba vesszik a nyelven
keresztil a vilag dolgait.

30 DANIEL Andras, A kuflik és a szélposta, Budapest: Pagony Kiado, 2018.

31 DANIEL Andras, A kuflik és a pofavagdverseny, Budapest: Pagony Kiadé, 2019, 12.
32 DANIEL Andras, Nincs itt semmi latnivalé!, Budapest: Pagony Kiadé, 2020.

33 DANIEL Andras, A kuflik és az Akarmi, Budapest: Pagony Kiado, 2021, 30.
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nyul-madar, 16-éticsiga, légy-kutya-hernyo, ember-hal, I1épcs6-haza csiga, ver-
senyparipa-csiga, lepke-hal, hat labu négy szem( hal-madar-nyul vagy az ele-
fant-unikornis-kliklopsz 6sszegyurt alakjai**. A kufli-kétetek el6zék- és védolap-
jan gyakran bukkannak el olyan dsszetakolt futurisztikus teremtmények, akik-
nél mar nehezen beazonosithaté egyes alkotdoelemeik lehetséges forrasa.
Ezek az elképzelt Iények elsre ugyan eléfordul, hogy félelmetesnek tlinnek, de
voltaképpen viccesek, kedvesek, baratsagosak vagy épp segit6készek.
Vannak kozottik ufokat, Griényeket és marslakokat idéz6 szerzetek, akik vagy
arrol a kdnyvrél ejtenek el egy kdsza véleményt, amelyben megjelennek, vagy
onmagukrol vagy csak egyszerlien ott vannak. A kuflik és a szélposta végén
példaul egy Urhajoszerl szerkezet bukkan fel, ami akar barmit (is) rejthet, A
Tengerre, kuflik!*® védéboritéjan vagtat a mese irdnyaba egy (rlényszer(i taka-
ritd, hogy segitsen a szétszort sz6tymagok eltakaritasaban, a Merre jartok, kuf-
lik?236 végén feltling Grlényszer(i Tibor nevii szerzet viszont épp viccet mesél, A
kuflik és a Mashogyoszkop cimi kotet végén, a hatso elézéklapon egy baler-
inaszerl haromszemi Urlény Onigazolé gondolatai leplezédnek le: ,én nem
ilyennek képzelem magam, én tényleg ilyen vagyok.”®” Ezeken az elképzelt
szerepl6kon tul a science fiction jegyei az egyes kufli-torténetekben is megje-
lennek olykor. A Sose massz be a tokafaba! cimli mesében példaul az idéuta-
z4s és az id6ben vald eltévedés motivuman keresztll, a Bélaba tavcsévében
csocsotany rendetlen fészkében egy olyan ,régi tipusu egyszerre-néz8” kerdl
el6, amin keresztul ,ha felveszed, egyszerre latod, ami volt, ami van és ami
lesz™8. A Jb éjszakat, kuflik!®® f6 kérdését az adja, hogy hogyan kapcsolhaté le
a Hold, A nagy felfordulasban pedig a bonyodalmat a kulcslyuk formaju oduba
illesztett rézkulcs okozza, ami sz6 szerint képes a feje tetejére forditani az elha-
gyatott rétet, ellentmondva/dacolva a fizika mai tudomanyos ismereteinek.
Kétségtelen, hogy e felsorolt teremtmények és torténetek Daniel Andras kufli-
verzumanak, a kuflik és a mellékszerepl6k alternativ vilagainak hatartalansa-
gat, valamint velUk egyltt az emberi képzelet végtelenségét demonstraljak.

Daniel Andras kufli-meséiben dinamikusan egyitt mozog a kép és szdveg,
mint ahogy teljes 6sszhangban van e kotetek vizualis és nyelvi humora.
Izgalmas jatékot teremt a mesefolyamban, hogy olyan mifajok eszkdztarat
épiti be, mint a képeskonyvek, bongész6k, képregények és a karikaturak. A
kép és a szdveg egyenrangu félként egészitik ki egymast a kufli-kdtetek min-
den egyes oldalan. A vizualitds nem manké a szdéveg megértéséhez, hanem

34 E teremtmények kiszoélasaibdl kitlinik, gyakran dnértékelési és identitasbeli krizi-
sekkel kiizdenek, ahogy példaul A kuflik és a vadonatuj évszak cim(i mesében fel-
tind lila 6tlabu lény, aki kétségbeesett arccal kérdezi: ,Csak tudnam, vajon én
mihez hasonlitok!” vagy egy masik oldalon méltatlankodé zoldpottyds figura:
.Megtennék, hogy nem engem bamulnak? Nagyon zavar.”

35 DANIEL Andras, Tengerre, kuflik!, Budapest: Pagony Kiado, 2018.

36 DANIEL Andras, Merre jartok, kuflik?, Budapest: Pagony Kiado, 2020.

37 DANIEL Andras, A kuflik és a Mashogyoszkdép, Budapest: Pagony Kiadd, 2020, 47.
38 DANIEL Andras, A kuflik és a szélposta, Budapest: Pagony Kiadd, 2018, 37.

39 DANIEL Andras, Jo éjszakat, kuflik!, Budapest: Pagony Kiado, 2020.



A kuflik és a popularis zsanerek

sokkal inkabb tovabbi rendkivil Osszetett értelmezési jatékok szintere. A
mesefolyam olvasasa kdzben a bongész6, a képeskonyv és képregény bee-
melt kodjai kimozditjak a rutinos olvasdkat is a megszokott olvasasi ritusaik-
bol, raveszik 6ket arra, hogy elid6zzenek az egyes vizualis részletek felett
vagy atugorjak, kihagyjak, vagy éppen térjenek vissza a korabbi jelenet(ek)-
hez, ami altal aztan ,sajatjukka” alakithatjak tovabb a térténete(ke)t.

Viszont e vizualis narrativak mikodésben tartasa a legkisebbeket ravezeti
és segiti az olvasas mint ritus bonyolult, egymasra épulé mozzanatainak elsa-
jatitasaban. A bdngész6k és képeskodnyvek eszkdzein keresztll az olvasni
még nem tudd gyerekek a képek kdvetése révén megtanuljak azoknak az
Osszefliggéseit 0sszeolvasni, megfigyelik és megtapasztaljak a legaprébb
részleteket (Iényeket), ami az olvasasi készség elsajatitasat késziti eld.
Felfedezik tovabba a képek kdzott magat a torténés(eke)t, az elmélyedés és
az Osszeflggések keresésének/megtalalasanak az 6romét, a kildnféle rész-
letek szerteagazé narrativ sikjait, illetve a lehetséges kapcsolédasi pontokat
kozottuk. A hét fészerepl6 kufli linearis torténete mellett a nylizsg6 rétlakok tor-
téneteinek sokrétliségén keresztll pedig az egyszerre érvényben levd néz6-
pontok sokasagat. Hiszen a képek nézése/olvasasa soran az elhagyatott rét
élettel teli vilaga rendkivil sokféle és valtozatos képet nyujt, ami szamos par-
huzamos, egyszerre érvényben levd torténetbe enged bepillantani, amelyek
gyakran nem foltétlentl érnek dssze.

A képregénynek mint az irodalom és a képz6mivészet sajatos keveréké-
nek a beemelt kédjai ugyancsak e sokrétliség kibontakozasat erésitik.
Egyrészt a szébuborékok révén hangot adnak a rét legkulonfélébb lényeinek,
masrészt ebben a rendkivil széttartd narrativaban segitenek kapcsolédasi
pontokat talalni az egymas melletti és egymast kovetd képek és jelenetek
kdzott, mintegy kérvonalazva a fészerepld kuflik koral €16 rétlakok szinte vége-
érhetetlentl tobzddé torténeteit. Szintén fontos, hogy a képregények itt meg-
jelend eszkoztaran keresztil kapnak teret a kulonféle intertextualis jatékok —
sz6 szerinti idézetek vagy megidézett képzémuivészeti utalasok. E beékelt
vizualis és verbalis utalasok gyakran a (6n)karikatura jegyeit hordozzak, ami
altal a rétlakok bizarr vilaganak és szerepl6inek bemutatasan keresztil
neklink, olvaséknak tartanak gorbe tukrot. Ramutatnak gyengeségeinkre,
hatarainkra és visszassagainkra, masrészrél pedig épp a kdnnyedségre, a
hatartalansagra és lehetd8sége(in)kre, amit fontos, hogy a gyermekeink is
megtapasztalhassanak meseélményeik soran (is). Ebben a vonatkozasban a
kufli-mesékben a humor eszkézei nemcsak az elhagyatott rétet teszik elfogad-
hatéva és lakalyossa, illetve a lakoit szerethetévé, hanem magat a képzeletvi-
lagnak a hatartalansagat is, amit a humor élettel tolt(het)i ki, mikdzben segit a
legnehezebb pillanatainkban — felemel, sebeinket gyogyitja és vilagokat
teremt szamunkra.
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The Kufli’s and the Popular Genres

Andras Daniel’'s popular kufli series for preschoolers is one of the special spots
in contemporary Hungarian children’s literature, which is also very exciting beca-
use of popular genres. Some piece from the series simultaneously carries the
features of a fairy tale, a browser, a picture book, and a comic book, but as a kind
of hybrid work, it bravely brings into play the tools of caricature and self-carica-
ture, and sometimes the codes of science fiction as well. The kufli series is not
only satisfied with the genre’s props and expectations of the contemporary tale,
but also expands its possibilities by opening it up to various popular genres and
by keeping their toolbox up and running. Although the series is aimed primarily
at preschoolers, the dynamic movement of its visual and textual codes makes
kufli books multi-layered and offer a variety of reception games.
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Radics Rudolf

Vad figurativitas

Kiegészitések Totth Benedek Holtversenyének intermedialis
olvasatahoz'

Absztrakt. A tanulmany Totth Benedek Holtverseny cimi regényének médiumkdzi
jelenségeivel foglalkozik. Az elemzés Werner Wolf irodalomkdzpontd intermedialitas-
elméletére alapozva a médiumok altali kozvetitettség jelenségének és a popularis kul-
tura hatasainak a vizsgalataval indul. Majd ezt kévet6en a regény néhany kulcsmotivu-
manak és narrato-poétikai sajatossagainak feltarasan keresztil a médiumkozi utalas
és utanzas szerepét vizsgalja. Végezetill ezek kdrnyezetabrazolasban, a cselekmény
dinamizalasaban és nem utols6 sorban a narrator és a szerepldk jellemének, onképé-
nek az abrazolasaban betoltott funkciojara kérdez ra.

Totth Benedek 2014-ben megjelent elsé regénye, a Holtverseny? jelentés
szakmai sikert aratott. A szerzd 2015-ben elnyerte vele a legjobb elsékotetes-
nek jaré Margo-dijat. E kilénb6z8 mifaji eljarasokat hatékonyan 6tv6z6 sz6-
veg (kamaszregény, krimi, lélektani thriller) nemcsak a kritikusok elismerését
vivta ki, hanem a fiatal olvasok koérében is kedvezd visszhangot keltett. Szabd
Gabor szerint a befogaddi elismertséget leginkabb befolyasold tényezék
kozott kiemelt szerep jutott a szenvtelen, érzelemmentes elbeszélésmaodnak,
a lecsupaszitott és roncsolt nyelvhasznalatnak, valamint az elbeszéléi és sze-
repl6i szélamokat atszové popkulturalis utalashalonak is. Ezen poétikai és sti-
lisztikai jegyek, valamint a médiumok, az utazas, és a kitaszitottsag kdzos
motivumainak kdszdnhetéen vonhaté parhuzamba Bret Easton Ellis Nullanal
is kevesebb cim( regényével.> Ezek a szOveg egészét érinté tematikus és
nyelvhasznalati vonasok nem csupan megkdnnyitik a fiatal olvasék kamasz
szerepl6kkel valé azonosulasat, hanem — ahogyan azt latni is fogjuk — megte-
remtik a regényszdveg young adultként (YA) valé olvasasanak eléfeltételeit is.
Ezt fejti ki tanulmanyaban — a recepcidesztétika elméleti megfontolasaibdl kiin-

1 Aszerzd a tanulmany megirasa idején a magyarorszagi Collegium Talentum 0sz-
tondijaban részesiilt.

2  Elemzésemben a regény 2018-ban megjelent masodik, bévitett kiadasat haszna-
lom: ToTTH Benedek, Holtverseny, Budapest: Magvetd, 2018.

3 SzaBO Gabor, Enyhe légszomj, kezd6 uszdéknak, Mut, 2015/2., 75-77. Hasonld
hatastorténeti vonatkozasokra utal — egy szerzdi interjura is hivatkozva — MoHACSI
Balazs (Hatalmas dumak, koélt6i képek, Jelenkoronline, 2014/november,
http://www.jelenkor.net/visszhang/333/hatalmas-dumak-koltoi-kepek), valamint
Kolozsi Orsolya is: ,Ha el6doket, modelleket kerestink, akkor els6re egyértelmiien
Bret Easton Ellis neve kerll elé. Az amerikai szerzd szovegeiben megjelend, gat-
lastalan, nihilista, értékrend nélkili, kallodoé fiatalokbdl all6 vilag lesz megidézve itt
is, természetesen jelenkori magyar torténelmi, tarsadalmi hattérrel.” KoLozsl
Orsolya, A brutélis tiresség regénye, Barkaonline, 2015/majus. Online: http://www.
barkaonline.hu/kritika/4687-totth-benedek-holtversenyer-I
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dulva — Mészaros Marton*. Az ifjisagi irodalom és a YA mifaji megkilonbdz-
tetése okan harom hipotézist fogalmaz meg a young-adult-csoportba tartozé
szovegekre (szlikebb értelemben a Holtversenyre) vonatkozdan. Meglatasa
szerint a young adultként definialt szveg egyik ismérve a popularis kultdra és
a trashkultdra elemeibdl valoé épitkezés. Ezzel a szovegépitkezési technikaval
magyarazhato tdbbek kézott az is, hogy a YA értelmez6i kontextusat rendsze-
rint nem intertextualis, hanem dominansan intermedialis kapcsolédasok szer-
vezik. A harmadik hipotézis pedig, a médiumkdziség mentén haladva, a young
adult filmszeriiségét emeli ki: ,A young adult az evidencia értelmében fordul
szembe azzal a kittleri elvarassal, mely szerint a magas irodalom egyetlen biz-
tos ismérve a megfilmesithetetlenség, azaz ebben az értelemben nem ,magas
irodalomként” hatarozza meg 6nmagat.” Az ily modon kijeldlt olvasati szem-
pontok nemcsak ravilagitanak a young adulttal szemben tamasztott befogadaéi
elvarasokra, de élesebb megvilagitasba helyezik Totth szévegének médium-
kozi kapcsolatait, valamint a YA kategoriajat meghaladé vonasait is.

Mészaros a Holtverseny filmszerliségét a filmes utalasok és a filmélmé-
nyek tematizalasa mellett a jelen idejli, homodiegetikus, belsd fokuszu narra-
ci6 alkalmazasaval is 0sszekapcsolja, ami a kamera mozgasat képezi le.®
Szabé Gabor a visszatéré vonatkozasi pontként megidéz8dé popularis mivek
mellett (pl. Csillagok habortja, Apokalipszis most, CSI: A helyszinel6k, The
Walking Dad stb.) kiemeli a regény révid, filmszer(i vagasokkal operal6 epi-
zbdjait is, melyek a groteszk és abszurd hatasok el6idézésében érdekeltek
(parhuzamként Guy Ritchie és Quentin Tarantino miveit hozza fel”. A
filme(ke)n kivil a regényben gyakori emlités targyai az agressziv videojatékok
és képregények is. A szdveg- és médiumkozi értelmezhetéség feltételeinek
kialakitasahoz tovabba nagyban hozzajarulnak a regény paratextusai is, azok
kozul is elsésorban A titokzatos idegen cim(i Conrad-regényébdl vett motto és
Dragoman Gyodrgynek a hatsé boriton olvashaté megallapitasa: , Trainspotting
az uszodaban, ugy vag szajba, hogy beleszédiilsz.”

Mindkét kritikus egyarant elismeréen szol a regény stilusarél. Mészaros
Marton az uralkodé tragar, szlenges regisztert ellenpontozé ,kolt6i” hasonlatok
és metaforak el6fordulasara hivja fel a figyelmet, melyeket a széveg — kittleri
értelemben vett — medfilmesithetetlen nyelvi elemeiként hataroz meg®. Szabd
Gabor bizonyos fenntartdsai mellett is megallapitja, hogy a Holtverseny ,legiz-
galmasabb hozadéka talan épp a nyelvhasznalat nagyjabdl egyenletesen kitar-
tott, feszilt, sokkoléan brutalis, roncsolt retorikaja, amelyen keresztil egy, az eti-
kai instancidk halvany nyomait is nélkilozé kultura és életforma korvonalai raj-
zolédnak ki.” Talaléan ugy fogalmaz, hogy a narrator nyelve ,az er§szak médiu-
ma”, mert ,egyszerre hordozza, termeli, tiikrozi és kdzvetiti az erészakot.”®

4 MeszAros Marton, Young adultként olvasni: A Holtverseny példaja = Mesebeszéd.
A gyerek- és ifjiségi irodalom kézikoényve, szerk. HansAcl Agnes — HERMANN
Zoltan — MeszARos Marton — Szekeres Nikoletta, Budapest: Fiatal {rok
Szévetsége, 2017, 289-305.

MEeszArRos Marton, Young adultként olvasni: A Holtverseny példaja, 289.
Uo., 299.

SzaBO Gabor, Enyhe légszomj, kezd6 uszoknak, Maut, 2015/2., 78.
MEszArRos Marton, Young adultként olvasni: A Holtverseny példaja, 289.
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Vad figurativitas

Mar a kritikai recepcié fent ismertetett megallapitasaibdl nyilvanvalo, hogy
egy olyan regényrél van sz6, amely — témavilaga és elbeszélésmddja okan
egyarant — szinte felkinalja magat a médiumok altali kdzvetitettség jelenségé-
re és a popularis kultira hatasaira fokuszald értelmezés szamara. Miként az
is korvonalazodott, hogy ezek az dsszefliggések és hatasok csak az elbeszé-
I6i identitas és nyelvhasznalat vizsgalataba agyazottan tarhatok fel.

Tanulmanyomban szintén ezekbdl a szempontokbdl koézelitek a
Holtversenyhez: a regény néhany kulcsmotivumanak és narrato-poétikai saja-
tossaganak feltarasan keresztil azt probalom bemutatni, hogy egyfelél a nar-
rator és a szerepldk jellemének, életfelfogasanak és tarsadalmi magatartasfor-
mainak az alakitasaban, masfel6l a szlizsé dinamizalasaban milyen alapvetd
formalo erdvel is bir a médiumok 6sszjatéka. Ez utdbbi jelenség megvilagita-
sahoz Werner Wolf irodalomkdzpontu intermedialitas-elméletét hivom segitsé-
gll'®. Részletes, kritikai igényli bemutatasara nem vallalkozom, csupan az
elemzés szempontjabdl kézvetlenll hasznosithatd 6sszetevdit emelem Kki.

Wolf szemiotikai-poétikai indittatasu elmélete a médiumot ,kommunikaci-
Os diszpozitivumként, azaz egy vagy tobb szemiotikai rendszert igénybe vevé
diszkurziv praktikak Osszességeként értelmezi.”'? Ebbdl kovetkezben aztan
felfogasaban az intermedialitas olyan jelenségeket takar, amelyek legalabb
két kommunikacios médium kdzott valdsulnak meg, valamilyen atvitel vagy
atalakitas eredményekeént (pl. regény filmadaptacioja), de ide sorolédnak azok
az esetek, eljarasok is, amikor erre egy szemiotikai rendszeren, illetve egy
mialkotason belll kerul sor (pl. flmek emlitése vagy utanzasa irodalmi sz6-
vegben). Az el6bbi esetben médiumkozi hatarsértés vagy hataratiépés torténik
(intermedialis transzpozicid), az utébbi esetben viszont nem (intermedialis
referencia)'®. Totth regényének értelmezése szempontjabdl az intermedialis
referencia két tipusa érdemel kitlintetett figyelmet (tematizacio, imitacié). A
tematizacié valamely eltérd médium vagy egy azt reprezentald konkrét mial-
kotas emlitését, illetve olyan jellegl roévid leirasat jelenti, amely nem Iép fel az
idegen medialis sajatossagok utanzasanak az igényével (pl. egy festmény,
zenemi vagy film ilyen jellegli emlitése regényben vagy versben). Ezzel
szemben az intermedialis imitacié egy idegen médium sajatos dbrazolasmaod-
janak és kifejez6eszkdzeinek ikonikus utanzasaként hatarozhaté meg, mely-

9 SzaBO Gabor, Enyhe légszomyj, kezd6 uszbéknak, 77.

10 Werner WoLr, (Inter)mediality and the Study of Literature, Comparative Literature
and Culture, 2011/3., 1-9. https://doi.org/10.7771/1481-4374.1789 (Letoltés datu-
ma: 2022. 02. 09.)

11 Werner Wolf tipolégiajarol magyarul lasd: Tokal Tamas, Az intermedialitas mint
kulturalis metafora = Médiumok, térténetek, hasznélatok — Unnepi tanulmanykétet
a 60 éves Szajbély Mihaly tiszteletére, szerk. PUSZTAI Bertalan, Szeged:
Szegedi Tudomanyegyetem Kommunikacié- és Médiatudomanyi Tanszék, 2012,
421-432., SANDOR Katalin, Nyugtalanito iras/képek. A vizualis kéltészet intermedi-
alitasardl. Kolozsvar: Erdélyi Tudomanyos Fulzetek, 2011, 37-39. Segitséget
jelentett szamomra tovabba Alice JEDLICKOVA és Stanislava FEDRoOVA Wolf egyik
tipoldgiai tanulmanyanak cseh forditasahoz irt elészava: Na rozhrani obori a
uméni. Uvodem k textu Wernera Wolfa, Ceska literatura, 2011/1. 59-61.

12 BEeNyovszky Krisztian, Médiumok, mivészetek, elméletek, Partitura, 2020/2., 6.
13 Werner WoLr, (Inter)mediality and the Study of Literature, 4-5.
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nek skalaja a részleges reprodukciétol az evokacion at a formalis utanzasig
terjed't. Példaként emlithet6 a fest6i hatasra torekvo leiras az epikaban, zenei
hatasra torekvd liraisag, a filmmontazs szerkezetét vagy a szonata-format
utanzo irodalmi széveg (elbeszélés vagy vers).

E koncepcio felél nézve a Holtverseny abban az értelemben tekinthet6
intermedialis alkotasnak, hogy a maga nyelvi-poétikai kifejez6 kézegén belil
egyarant él a tematizacié és az imitacié eljarasaival, elsésorban a természet-
filmek, a horror és a pornografia vonatkozasaban. E harom filmm{fajra, illetve
azokba tartozdé mivekre tobb utalast talalunk a regényben, mikézben a széveg
— a cselekményvezetés és a szerepl6i megnyilvanulasok szintjén — igyekszik
utanozni is azokat, tehat zsanerfilmes irodalmi effektusokkal él. Mieltt ezekre
kdzelebbrdl ravilagitanék, a torténetet kdzvetité narrativ tudat alapvonasait
tartom szikségesnek jellemezni.

Narrativ tudat

,AZ elbeszél6 hagyomanyos képességéhez tartozik, hogy 6 maga olyan, mint
egy fotékamera: részletesen rogzit és megjelenit egy (szdveg)vilagot; az 6né-
letirdi és mas elbeszél6i modszerekhez az is hozzatartozik, hogy a narrator
onmagat is képes kivilrél szemlélni, barmikor a tikor elé all, tehat reflexiv és
tisztaban van sajat medialis funkcidjaval.”'® Az idézett kijelentés a Holtverseny
vonatkozasaban is érvényesnek mondhatd, annyi kiegészitéssel, hogy a
kameraszer( rogzités és kozvetités ebben az esetben egy olyan narrativ tuda-
ton keresztul valosul meg, amelynek percepcidjat és latasmaddjat alapvetéen
hatarozzak meg bizonyos tévé- és mozifilmek, képregények és videojatékok.
Legfontosabb szerepe az akcidfilmeknek, a horrorfilmeknek, a pornoéfilmeknek
és a természetfilmeknek van. ,Miéta kédoltak a porndcsatornakat, csak horrort
nézek meg természetfilmet.”'® A narrator ezen élményeken atszlirve szemléli
a kulvilagot, gyakran hasonlitva azt valamely konkrét filmhez vagy filmmufaj-
hoz: ,Néha hosszu percekig ugy érzem, ez az egész nem is velem torténik,
hanem egy 4D-s moziban Ulok a hilye haverjaimmal, és valami Zs kategorias
akciofilmet néziink.”'” Vagy: ,Egyszerre (liink fel az agyunkban, mint Drakula
grof a koporsoban (...)"'8 |Egy olyan kérteremben fekiidtem, mint Brad Pitt a
12 majomban.”'® A szeméttarolébol kimaszé hajléktalant a Kelly hései tankos
figurajahoz hasonlitja, aki ,a szerkéjat meg frankén valami zombifilmbdl djitot-
ta” (179.) Amikor az megszolitja, és kér egy slukkot a cigarettajabdl, a helyzet
bizarrsagat a képregények formavilaga feldl érzékel(tet)i: ,Annyira fura ez az
egész, hogy azon sem lepédtem volna meg, ha gondolatbuborékban jelenik

14  Werner WoLF, (Inter)mediality and the Study of Literature, 5.

15 Kiss Noémi, Fekete-fehér (Tanulmanyok a fotografia és az irodalom kapcsolatarol,
Miskolc: Mut-kényvek, 2011, 83.

16 TotTH Benedek, Holtverseny, 35.
17 Uo., 152.
18 Uo., 171.
19 Uo., 241.
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meg az 6reg csavd dumaja.”?° S van példa arra is, hogy nem az arc vagy a lat-
vany, hanem a hang hasonlésaga teremt kapcsolatot él§ személy és fiktiv
karakter kozott: Kacsa drogdiler unokatestvérének a hangja a CSI sorozat
egyik zsarujara emlékezteti a narratort?’.

E zsanerek és médiumok hatasmechanizmusa olyannyira erételjes, hogy
a féh6s ezekbdl kiindulva gondolja el a baratsaghoz, a csaladhoz, a testiség-
hez, a néiséghez és az er6szakhoz vald viszonyat is.?> S6t ,a videod, a tv, a
porndcsatornak masodlagos valdsaga referenciaképzévé lesz.”? Ezzel a
médiumkdzpontusaggal magyarazhat6 a narracio szintjén tételez6dd valésag
nélkuli lét problematikdja is: ,[...] a regény vilaganak realitdsa vagy valésaga
jellemzéen csak rovid, villanasnyi epizdédokban tlnik fol; hidnya azonban
egyértelmlen hangsulyos és jelentéses [...].”%* A valdsag hianya természete-
sen az elbeszélésmaddon is nyomot hagy. Miként azt latni fogjuk, a regénytér-
ben a médiumok altal kozvetitett vilag gyakorta a ,valo” élettel egyenértéki-
ként jelenik meg: ,A regény vildgaban a médiavaldsag és a valésag gyakorla-
tilag megkulonboztethetetlen a szereplék szamara, s6t, szamtalan példabol
ugy tnik, hogy éppen a medialisan kozvetitett tapasztalat valik az elsédleges
valésagtapasztalatta [...]."%°

A folyamatos drog-és alkoholfogyasztas nagymértékben csokkenti az
elbeszél6 megbizhatdésagat. E fliggéségek szimptomatikus jelei a beszéd
O0sszemosodasaban (roncsolt retorika), hallucinaciokban, illetve koordinalat-
lan, lelassult mozgasban konkretizalédnak: ,Megnyulik a karja, mint Bigyo fel-
ligyel6nek.”?[...] A térdem hajlik, minden, mint egy lassitott felvételen, egyet-
len folytonos mozdulat, sehol sem térik meg, még a végponton sem [...]."’A
regény szdvegében elbre haladva a bédulat allapota mindinkabb felértékeld-
dik: ,Igazabdl betépve minden jobb.”?® Ennek eredményeként aztan a narrator
id6érzekelése is sérul, hosszabb-rdvidebb id6szakaszok esnek ki az emléke-
zetébdl, ami az elbeszélés szintjén explicit ellipszisekben nyilvanul meg:
A Kolcseyn ballagok. Nem emlékszem, hogy keriiltem ide.”?® ,Két éra mulva
arra ébredek, hogy egy autéban (lok.”° Hasonlo onreflexiv megjegyzések a
késbbbiekben is folbukkannak, s rendre a féhds valdsagtol valé eltavolodasa-
nak képzetét erésitik: ,Osszemosddnak a napok, sohasem alszom el teljesen,
és sohasem vagyok teljesen ébren (...) Sokszor azt se vagom, hogy keriltem
oda, ahol éppen vagyok™'. Az emlékezetkiesésekkel is magyarazhaté az

20 Uo., 180.

21 Uo., 92.

22 MgeszArRos Marton, Young adultként olvasni: A Holtverseny példaja, 300.
23 TotTH Benedek, Holtverseny, 76.

24 MgeszArRos Marton, Young adultként olvasni: A Holtverseny példaja, 299.
25 Uo., 300.

26 ToTTH Benedek, Holtverseny, 11.

27 Uo., 64.

28 Uo., 22.

29 Uo., 125.

30 Uo., 112.

31 Uo., 236.
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elbeszél6 altal el6adott torténetek tdéredékes, montazsszeri szerkezete, ami
hitelességiiket kétségessé teszi®?. Ezzel vonhatdk ugyanis parhuzamba azok
a hamis ,fedd sztorik”, amiket a narrator az anyjanak mond el kései kimarada-
sainak magyarazataként: ,Minden térténetben vannak lyukak, legtébbszor
elég rakérdezni par aprésagra, és mindjart kideril, hogy kamu az egész.”®® A
narrativ tudatabrazolas intermedialis jellegét j6l mutatja, hogy az elbeszélé az
emlékezés nehézségeire egy vizudlis metafora segitségével reflektal, ami a
fotora és a filmfelvételre egyarant vonatkoztathatd: ,Ismeretlen helyeken éle-
sedik ki a kép, aztan Gjra homalyba borul minden.”3* (Mindkét kiemelés: R. R.)

Az dlom és valdsag, bodulat és jozansag kdzotti lebegés azon tul, hogy
ndveli a bizonytalansagot a befogaddban, az egyéni és kollektiv identitas fel-
bomlasanak, illetve atalakuldsénak veszélyeit is feltarja. Az elbeszél6 két alka-
lommal is sajat tikérképének idegenségével szembestl, ami a hasonmas-tor-
ténetek hagyomanya fel6li olvasas lehet6ségét is megnyitja: ,Nyirkos lesz a
tenyerem. Az arcom visszatukroz6dik az ablakiivegben. Ez nem lehetek én.
Nem akarom, hogy én legyek, hiaba mosolyog, ez a fej nagyon para. Tul 6reg,
vagy tul fiatal, nem tudom elddnteni, és vigyorogva a szemembe néz, pedig én
biztosan nem vigyorgok. Aztan csillogé koponya lesz bel6le, egy hatalmas
vigyorgo koponya, én meg el6érefordulok, és az Uléstamlara szegezem a tekin-
tetemet.” (Kiemelés: R. R.) Egy verekedés soran szerzett sériilései miatt néz
a tukorbe a Zolika haga cimi fejezet elején: A tukdr el6tt allok, probalom
elképzelni, hogy én nézek vissza magamra odaatrél. Nézem a lehorzsolodott
allamat, a feldagadt orromat.”® (Kiemelés: R. R.) Az 6nmagaval valé szembe-
nézés vagy szembesllés elharitasa mogott felsejlik a tdbbiekkel és a filmek
vilagaval val6é konfrontacié tapasztalata is. Jelképes érvénylinek mondhato
ebbdl a szempontbdl az az apro jelenet, amely arckép, tikorkép és technikai
kép egymasra masolddasat és egymastol valo fliggését viszi szinre: ,Kdzben
odaérek a teraszajtéhoz, megallok és benézek. Magamat latom az (ivegben,
a tuloldalon meg Bojat, ahogy révilten bamulja Kacsaék pingpongasztal
méretii tévéjét.”>” (Kiemelés: R. R.)

Az internetes k6z0sségi oldalakon tapasztalt névtelenség (,arctalansag”)
az elbeszél6i identitds kapcsan is el6térbe kertl. Nem &rulja el ugyanis
nekink, hogy hivjak (,Bemutatkozom. Visszakérdeznek. Még egyszer meg-
mondom a nevemet.”®), s ezt olykor masok elél is elhallgatja: ,— Hat te,
Gerg6kém? — kérdezi, amikor leesik neki, hogy ottfelejtettem magam. Nem
szolok neki, hogy nem igy hivnak.”®

32 Mind a fokozott szubjektivitas és expresszivitas, mind az emlékezetkiesés az un.
megbizhatatlan narrator ismertetéjegyei kdzé tartozik: ToTH Csilla, A szintézis
megkertilhetetlensége. A megbizhatatlan elbeszél6 a kulturalis-kontextualis narra-
tolégia tiikrében, Helikon, 2014/2., 277.

33 TotTH Benedek, Holtverseny, 196.
34 Uo., 236.

35 Uo., 15.

36 Uo., 196.

37 Uo., 90-91.

38 Uo., 137.
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A természet vad vilaga

Ahogy arrél mar szo6 esett, a regény elbeszél6jének dnképét és egyéni latas-
modjat nagyban meghatarozzak a természetfilmek, ami nemcsak alluziékban
nyilvanul meg (tematizacid), hanem az imitacié igényével fellépd stilisztikai
jegyekben is: az animalis jelentéstartalmu, szészerinti vagy atvitt értelemben
hasznalt kifejezések a regényszdveg egészét behdlézzak. Az Allatvilaggal
kapcsolatos hasonlatok és metaforak ,biodiverzitasat” a vaddisznd mellett a
vizild, a manatuszborju, a szilascet, a meduza, a balna, a dogkeselyl és
egyéb mas faj szavatoljak. Ezek a tropusok féként a szereplék kilsé jegyeinek
és spontan, 0sztdonds megnyilvanulasainak allatias jellegét domboritjak ki,
ugyanakkor a metaforikus alapu narrativ ekvivalenciak kiépllését is segitik.
Errél arnyaltabb képet alkothatunk, ha kdzelebbrél is megvizsgaljuk a regény
els6 (Vaddiszno) és tizedik (Derits) fejezetét.

A cselekményt voltaképpen egy baleset inditja el: a kamasz szereplék
elkerild uton valé amokfutasa egy ismeretlen férfi halalahoz vezet. A blintett
elsd szamu elkdvetdje a hamis jogositvannyal rendelkezd Kacsa, aki — a nar-
rator kérését figyelmen kivll hagyva — nem hogy nem akarja ellatni a sértiltet,
de arra sem mutat hajlandésagot, hogy segitséget hivjon hozza. A szemfiiles
(ujra)olvasd mar a balesetet megel6z8en is szamos animalis utalasra bukkan-
hat. Az els6 példat a narracié természetfiimek altali meghatarozottsagara a
regénytér egy objektumanak és a fejezet cimét add vaddisznénak a formai
hasonlésaga: ,— Az ott nem a vagohid? — mutatok egy vaddisznéra emlékez-
tetd, hatalmas gyarépiiletre [...].”*°A vaddiszn6 mint allat ezutan ténylegesen
is megjelenik a torténetben: elsd izben profetikus allatként, majd — egy Ujabb
jelentésarnyalattal gazdagodva — a blinhédés jelképes végrehajtdjaként.
Profetikus szerepe leginkabb a kdzelgd veszély megsejtetésében érvényesul:
a baleset el6tt mintha ropke ideig tarto feltlinésével vészjoésldan elbrevetitené
(el6idézneé?) a tragikus eseményt: ,Karomkodva keresgéli a kapcsol6t, jobbra
indexel, balra indexel, a fényszéroval villogtat — az egyik bokorbdl mintha egy
6z nézett volna vissza vagy egy vaddiszno [...].”*" Miutan a fiatalok elgazoljak
az ismeretlent, az allat ismét felbukkan, de immar az elbeszéldi és a szereplGi
nyelvhasznalat szintjén, mint retorikai kifejez8eszkoz: ,A féklampa piros fényé-
ben egy sotét kupac kérvonala rajzolodik ki.” 42 Csupan a ,sétét kupac” figyel-
mesebb szemugyre vétele utan valik vilagossa, hogy a Kacsa altal szinte mani-
akusan, elharité szandékkal vaddisznéként identifikalt test (,Vaddiszné volt,
bazmeg — makacskodik Kacsa. — Tuti, hogy az volt.”*3) tulajdonképpen egy férfi
teste: ,Kacsa kozelebb Iép, megnézi az 6reget, megbdkddi a l1abaval, mire az
megint horog egyet. Kacsa hatralép, aztan hisztérikusan visitani kezd.”

39 Uo., 81.
40 Uo,, 9.
41 Uo.

42 Uo., 21.
43 Uo., 22.
44 Uo.
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Erdemes megjegyezni, hogy a férfi testének kdérvonalait megrajzolé piros
fény motivuma maodosult formaban még a nyolcadik (4x700), tizedik (Viadukt)
és tizenegyedik (Deritd) fejezetben is feltlinik, s rendre metaforikus jelentéssel
telitédik. A piros fény nemcsak megteremti a négy fejezet motivikus 6sszeol-
vasasanak lehetdségét, de a filmes vilagitastechnika imitaciéjanak egyik
szemléletes példaja is. A motivumismétlés révén a széveg a cserbenhagyasos
gazolason tul két tovabbi blinesetre (rablas, gyilkossagi kisérlet) és egy alom-
beli dngyilkossagi kisérletre is ravilagit. Mig a 4x100 cimii fejezet rabléinak
arcat egy piros-kék reklamtabla fedi fel (,Pirosra meg kékre festi az arcukat a
reklamtabla fénye. Leesik, hogy ez egy rablas, és hogy a fekete cucc, amivel
a nagydarab csavé hadonaszik, valdsziniileg egy pisztoly.”*?), addig a Viadukt
alombeli jelenetében a f6h6s szandékat egy tavolban megjelend kék-piros vil-
logo sejteti meg: ,[...] el6kapjak a telefonjukat, hatha sikerll felvennilk, ahogy
leugrom. A tavolban meglatom az els6 kék-piros villogét.”*¢ Egyre tobb rend-
6rautd érkezik a helyszinre, amit jellemzd maédon filmes sz(irén keresztil kezd
szemlélni a narrator: ,kezd olyan lenni ez az egész, mint a Dragan add az élet-
ed vége, mar csak Bruce Willis hianyzik (...)"#’. Bar nem materidlisan, de a
kés6bbiekben tudati szinten is feltlinik a vészjelzé piros lampa, amely a deri-
ténél leselked6 veszélyre figyelmezteti a féhost: ,Kigyullad a fejemben a piros
lampa, tudom, hogy nem kéne odamennem, de nem hagy nyugodni a gondo-
lat, hogy mi van, ha Zolikardl akar valamit mondani.”®

Az utébbi fejezet (Derit6) nem csupan a piros lampa révén kapcsolédik az
elsd fejezethez, hanem a két széveg kdzott ok-okozati dsszefliggés (bln és
blinh&dés) is tételezhetd. A Deritd, mely Zolika gyilkosainak leleplezését késziti
el, tobbletjelentéssel bird cim: nemcsak a szennyviztisztitéra, hanem a bin-
tény és a tetthely felderitésére, valamint az igazsag kideritésére is utal. A talal-
kozo helyszine a textus organikussaganak, tehat a valtozatos névény-és allat-
vilag metaforikus burjanzasanak legszemléletesebb példaja. Paradox moédon a
derité a regény vilagaban mint szimbolikus tomegsir egyszerre lesz rendkivdili
faji és él6helyi diverzitassal rendelkezd 6koszisztéma. Mar a deritéhdz vezetd
Osveény leirasa is bévelkedik erre vonatkozé példakkal. Strin ultetett génmani-
pulalt bambuszok, derékig ér6 csalan, bagolyhuhogas, valamint Boja hanyag
»ordelése”, ami a narratort a vaddisznéra emlékezteti: ,Boja hanyagul tordeli az
utjaba kerll6 agakat, ha nem tudnam, hogy 6 megy eléttem, siman vaddiszno-
nak nézném.”® Az animalis 6sztondk altal vezényelt Boja nemsokara mar éhes
elefant médjara fitogtatja az erejét: ,Béjanak elege lesz, megall egy vékonyabb
bambusz el6tt, egy darabig nézegeti, tapogatja, aztan az éhes elefantok maéd-
szerét alkalmazva nekifeszil és gyokerestdl kidonti.”>° Az eréfitogtatasnak a
derité émelyitd szaga vet véget, amely kizarélag Kacsa szamara nem okoz kel-
lemetlenséget (ami a cselekmény ismeretében mindenképp jelzésértéki).

45 Uo., 194.
46  Uo., 214.
47  Uo., 216.
48 Uo., 219.
49  Uo., 221.
50 Uo., 222.
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Barmilyen szag lengi is korul a doglott allatok tdmegsirjaként funkcionald pos-
vanyt, a f6hés-narrator ugy dont, kézelebbrdél is megvizsgalja a viz felszinén
lebegd hullat. A derité mikrovilaganak feltarulkozasa utan meghokkenve kons-
tatalja: ,Nem gondoltam volna, hogy ekkora élet van ebben a posvanyban, de
a nagy nyuzsgésbdl, a ki-kicsapd uszonyok és patkanyfarkak mennyiségébdl
és a habzasbdl itélve elég komoly odalent a biodiverzitas.”' A biodiverzitas
okozta meghdkkenést csak tovabb fokozza Kacsa és Bdja elére megfontolt
gyilkossagi kisérlete. Amire azonban senki sem szamit, hogy — az elsé fejezet
tukrében a buntetés mozzanataként is értelmezhet6 — vaddiszndk megjelennek
a szinen, s igy megakadalyozzak egy ujabb tragikus esemény bekdvetkeztét:
.Pillanatok alatt utoléri, és feldonti, aztan défkddni kezdi, meg asszem harap-
dalja is. Boja Kacsat hivja, ordit, ahogy a torkan kifér, hogy szedje le réla ezt a
kibaszott vaddisznot, de az allat ettél csak még jobban behergeli magat. Kacsa
meg kozben ezerrel sprintel a toltés felé, hatra se néz. Hiaba visit Boja egyre
hangosabban, leszarja. Aztan kinéz a bokrok kozil két masik vadkan, és elindul
Boja felé.”? Boja visitdsa Kacsa korabban mar idézett hisztérikus visitasat
visszhangozza (22.), a tamadast kovetd nydszdrgése és hérgése viszont az
elgazolt férfivel kapcsolja 6t 6ssze: ,(...) ahogy kozelebb érek, meghallom a
nyészorgését.”? ,Amig Bdja halkan hérdg...”>* Az elsé fejezetben az ismeret-
len aldozatrdl olvassuk: ,(...) ahogy az oldalara forditom, nydsz6régni kezd™®.
Majd pedig: ,Kacsa kdzelebb 1ép, megnézi az éreget, megbdkddi a ldbaval,
mire az megint hérég egyet.”® (Minden kiemelés: R. R.) A két tavoli jelenet
Osszetartozasat erésiti tovabba a Bélya zsebében varatlanul megszolalé mobil
villogo fénye is, ami a gazold auté reflektoranak és féklampajanak ekvivalense:
»,Ahogy a fejem folé emelem a kdvet, valami villogni kezd Bdja zsebében.
Lehajolok, és kiveszem a zsebébdl a mobiljat.”s”

Bar az elbeszélé nem reflektal ra, a Derité cim( fejezet tulajdonképp egy
akciodus természetfilm forgatokonyvét idézi fel, imitalva annak jellegzetes
helyszineit, beallitasait, a felfedezésre, a racsodalkozasra, és klléndsen az
allati fajok kiizdelmeire 6sszpontosito jelenetezését, valamint a realis veszély-
nek kitett filmkésziték viselkedési szokasait is.

A Holtverseny — in medias res — a céltalan bolyongas nyomatékositasaval
indul. S bar az ut (és utazas) kiterjedt motivumhaldja (Uszas, alom) szinte a
regény egészét atfogja, ez a népszeri irodalmi toposz — az eurdpai regényha-
gyomanytdl eltéré6en — a térténetben mégsem a(z) (6n)megismerés szimbolu-
maként artikulalodik. Az ut itt leginkabb a regényvilag valésagatol valé elru-
gaszkodas metaforikus kiterjesztéseként értelmezhetd. Ehhez az 6nrombolo,
szubjektumot is dekonstrualé utazashoz a narkotikumok altal kivaltott bodulat

51 Uo., 224.

52 Uo., 229-230. Boja visitasa Kacsa — korabban mar idézett — hisztérikus visitasat
visszhangozza (22.).

53 Uo., 230.
54  Uo.

55 Uo., 21.
56 Uo., 22.
57 Uo., 230.
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allapota, illetve a narrator alombeli utazasainak szévegbeli reprezentacioja
adja a keretet. Az allat-metaforak a Holtverseny filmszer( latvanyként elbe-
szélt alomjeleneteit is meghatarozzak, ahol akciéfilmekre és természetfiimes
hatasokra utal6 kiszélasokkal is talalkozunk.

Megallapithatd, hogy a f6hds az alom szdbeli reprodukcidja soran az emlé-
kezetben elraktarozodott képekhez nyul vissza. Az elsé ilyen emlékkép a regény-
szbvegben hangsulyos viz-motivum mentén kdérvonalazédik. A tengerre szallo
narrator, akit erés szalak fliznek a viz kozegéhez és annak mikrokdzosségéhez,
egy balnavadaszhajé munkasaként elevenedik meg az olvaso el6tt (tarsai kozott
egy szakallas amerikai fické is van, aki Ahab kapitany ikonikus figurajat idézi
meg). Ami ennél is bizarrabb szinezetet kdlcsondz a jelenetnek, az a becserké-
szett cetek uszonyait eltévolitd eljaréds naturalisztikus részletezése. A kegyetlen
beavatkozas értelmetlenségét maguk az antropomorfizalt cetek is tudatositjak,
akik a szituacio irrealitasat felerGsitve hangot is adnak elégedetlenségiknek: ,Az
egyik be is szdlt, hogy ezt most minek kellett, uszony nélkil nem tud Uszni és nem
tud feljonni levegéért.”8Az Uszas ellehetetlenitését tematizald jelenet soran az
alom elbeszélhetéségének nehézségei is kilitkdoznek. S ezzel egyidejlileg az
elbeszéld szavahihetésége tdbb izben is megkérddjelezédik: ,Annyira valészer(
volt az egész, hogy azon kezdek agyalni, mi van, ha nem is almodtam ezt a bal-
nas dolgot, hanem a Spektrumon vagy az Animal Planeten lattam.”° Az dlom és
a film egymasba csusz(tat)asa egyuttal az elbeszélés imitativ, filmszer( jellegét is
alahuzza. Az elbeszél6 hitelességével szembeni gyanakvas a késébbiekben sem
hagy alabb: ,Abban sem vagyok biztos, hogy balnak voltak. [...] Most a capas
cuccok porognek nagyon.”® Utdbbi allitas érvényességét mi sem bizonyitja job-
ban, minthogy a capa egyrészt a regény egyik ,kulcsmetaforajaként™®!, masrészt
a torténet el6rehaladtaval a szubjektumvalsag metaforajaként tiinik fel a regény-
ben. A f6hés ugyanis két alkalommal is capaként identifikalja énmagat (,Capa
vagyok.”), s6t egy mas helyen a mar csak emlékfoszlanyokbdl rekonstrualhato
apa alakja is capaként testesul meg: ,Aztan capafeje lett, ram nézett, és azt
mondta, »Usszal tovabb, fiam, ha beleddglesz is«!"2Az animalizalt apa tanacsa
a fentebb mar emlitett mészarlas, illetve a Te vagy az, Balazskam? cimi fejezet
eseményeinek ismeretében nyer Uj megkdzelitést.

Egy éjszakai kaland utan a narrator éppen hazafelé tart, amikor egy kisal-
lat-kereskedésbe botlik. Az akvariumban cikdzd halak, amelyeket lelkes ,ter-
mészetbuvarként” egyenként meg is nevez (aranyhal, diszmarna, guppi,
neonhal, gurami, danié és harcsa), az agressziv 6sztonok felszinre térésének
indikatoraiva valnak: ,A viz elarasztja az Uzletet, az utcara is kifolyik egy
kevés, de a nagy része bent marad. A diszhalak a hullamokon sz6rféznek, az
uszonyukkal csapkodnak, ott ficankolnak a padlén. Nincs esélylk, hiaba
dobaljak magukat a leveg6be, hidba vergédnek, hidba tatognak.”®® Az idézet a
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62 TotTH Benedek, Holtverseny, 57.
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versenysportként felfogott élet, s az életként felfogott versenysport felszinén
val6é fennmaradasért folyd kiizdelem, illetve a sullyesztd kozotti gyors ,valtas”
lehet6ségét villantja fel. Az alland6 ,mozgas” mint egyetlen kiut jelentéségére
egy tévémisor 6bldés hangu narratora hivja fel a fészerepl6 figyelmét: ,[...] a
capa porcos hal, és mivel nincsen kopoltyuja, csak uszas kdzben kap levegébt,
ezért folyamatosan mozognia kell.”®*A folyamatos mozgas hidnya okozta
veszélyeket a kés6bbiekben a narrator sajat bérén is megtapasztalja:
.Kiugrottam az ablakon a so6tétbe, és egy szurokkal teli medencébe zuhantam,
de azt a kurva kutyat nem birtam lerazni. Raadasul hidba kapaléztam, sehogy
se birtam partra evickélni.”®> Ebbdl az értelmezsi perspektivabdl nézve Zolika,
akinek testi és lelki leépulésérdl, s annak szimptomatikus jeleirdl tdbb széveg-
helyen is olvashatunk, éppen a gyors valtasra val6 hajlam hianya miatt sodré-
dik a derit6 sillyesztdje felé: ,A balnak emlésallatok. Megfulladnak az iszap-
ban. Bar lehet, hogy az iszapban minden emlés megfullad.”®® Mikdzben érvé-
nyesul az a sokat citalt mondas is, miszerint a nagy hal megeszi a kis halakat:
pontosan ugy, ahogy az 6énmagat capaként identifikalt narrator megfosztja
uszonyaitol (s igy az élettél) a kiszolgaltatott ceteket, vagy, ahogy az egyik
jelenetben eltapossa a védtelen, Uszasra mar képtelen parducmintas vértes-
harcsat. A capaként megjelend apa éppen ettél a szornyl sorstdl probalja
megovni a fiat, s igy nyer értelmet az alomjelenetben elhangzo, fent mar ide-
zett tandcs is: »Usszal tovabb, fiam, ha beleddglesz is«!

Terror és szex

Totth regénye egy olyan kdvetkezmények nélkilli vildgot abrazol, amelynek
kamasz szerepl6i ,[...] a drogok, a szesz és a szex, valamint a hasonloképpen
csupan tudatmodositoként felfogott versenysport izgalmait hajszolva a lelki
sivarsag és a fizikai terror egyre ijesztébb regisztereit jarjak be [...]"¢” — olvas-
haté Szabo Gabor kritikajaban. A drogok, a szesz, valamint versenysport sze-
repérdl és narrativ kdvetkezményeirél mar szoéltunk, most a terror és a szex
motivumait tessziik meg hasonld szempontu vizsgalat targyava.

A természetfilmek mellett a horrorfilmek, a pornéfilmek, valamint a video-
jatékok mifaji kédjai, hataselemei is megkulonboztetett szerepet kapnak a
regényben, mind a tematizacié, mind az imitacié vonatkozasaban. A szerep-
I6k, a narratort is beleértve, cselekvésmintakat és attitidoket sajatitanak el
ezekbdl a mivekbdl: mig a pornografia hatasa leginkabb a néi nemhez val6
viszonyulasban, a néi test lealacsonyito, élvezeti forrasként valo targyiasitasa-
ban, addig a horrorfilmeké és a jatékoké a fizikai és a verbalis er6szak felerd-
stdéseében érhet6 tetten. E mifajtipikus, medialisan kdzvetitett vilagokat gyak-
ran kivetitik sajat életvilagukra, s bizony gyakran nehézségekbe Utkbzik a sza-
mukra a két szféra egyértelmi megklldnboztetése.
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Egy emlékezetes éjszakai bulizas utan Boja arra buzditja baratjat, hogy
menjenek el a termalba. A kissé dezorientalt narratort a kdvetkez6 kép fogadija:
,A belvaros ilyenkor egy Walking Dead diszletre emlékeztet. Csak a féutcan van
egy kis mozgas, néhany ftriciklizd kisfiu visitozva kerllgeti a zombijelmezben
kukazo hajléktalanokat, amugy ijesztéen lres minden.”®® Az elbeszélé optikajan
keresztll tehat egyszerre elevenedik meg a Robert Kirkman, Tony Moore és
Charlie Adlard The Walking Dead cim( képregényén alapul6 horrorsorozat disz-
lete és a regény egyik szintere. Az 6sszehasonlitas révén az elbeszélé mintegy
érzékelteti a zombiapokalipszis kitdrésével jaro kietlenség és a kilresedett bel-
varos kozotti parhuzamot. Ez a ,rendezéi” és ,operatéri’ szerep pedig mintha
imponalna az elbeszélének, aki kapva az alkalmon Uj szereppel ruhazza fel a
belvarosban tevékenykedd figurakat: igy valnak a kukazé hajléktalanok kobor-
I6kka, a bicikliz6 gyerekek pedig tuléldkké. Egy mas alkalommal pedig filmszer(
képzelddés formajaban éli ki a Kacsa iranti dihét, ami aztan az alomban is foly-
tatédik: ,A semmibe bamulok, és kuloénb6z6 kivégzési médszereket talalok ki. A
Flrész-sorozatbdl nydlom az étleteket, de mindig megprébalok csavarni egyet
rajtuk. Egyre jobban belemelegedek, egyre letisztultabbak, egyre mivészibbek
a halalnemek. Végll elalszom, és tovabbalmodom az egészet. Kacsa rengeteg-
szer megdoglik, amig hazaériink.”® (Kiemelés: R. R.)

A nyers er6szak abrazolasa nem csupan a horrorfilmek sajatja, a videojaté-
kok virtualisan is képesek megteremteni a horrorisztikus élményt: ,Méar vagy
negyedszer fekszik ra valami kbcsodg a csengdre, amikor fejbe 16vom Bojat egy
hangtompitds pisztollyal. Nagy, szabalyos lyuk keletkezik a tarkéjan. A vér gej-
zirként Idvell a magasba, csontszilankok repkednek, agyveld froccsen a falra, és
csorog le lassan a padlé felé.””° A sajatos imaginativ térben a szereplék viselke-
désmaodja, egész magatartasa modosul. Az animalis indulatok feler6sédnek, a
primer tulélési 6szton pedig lappangd cselekvési mechanizmusokat hoz mako-
désbe: ,Elteszem a pisztolyt, el6hizom a flirészes vadaszkésemet, mogé oso-
nok, és fllt6l-fllig elvagom a nyakat. A bér felhasad, a porcok recsegve roncso-
l6dnak szét, az artériakbol sugarban spricceld, sététvords vér beteriti a folyoso
mindkét falat.””" A kamaszokat oly mértékben szippantja be a jatékok vilaga,
hogy olykor nehezen tudnak (vagy nem is akarnak) kizokkenni virtualisan
magukra 0Oltott szerepUkbdl: ,A haz el6tt egy ismeretlen auté parkol. Szdélok
Kacsanak, hogy j6tt valaki, de pont akkor mészaroljak le Bojat, és nem hall sem-
mit a fegyverropogés, a robbanasok meg halalsikolyok miatt. Visszaulok, és irok
neki chaten. Poénbdl bepotydgdm, hogy ,itt vannak a zsaruk, b+”, de kézben
Boja ujjaszuletik, és alam gurit egy kézigranatot. Kacsa visszair, hogy nyirjam ki
Oket. Megirom neki, hogy ,hiilye vagy, tényleg itt vannak”.”?

A regény a ndalakokat (Niki és Viki) targyiasitva, élvezeti cikként abrazo-
lja. A kamasz szerepl6k nékkel szemben tamasztott elvarasai féként a testi
érintkezésben, a szexualis élmény megélésében merilnek ki. A néi test targyi-
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asitasaban kiemelked6 kozvetitd szerepet jatszanak a vizualis és audiovizua-
lis pornograf tartalmak — képek, filmek, videodk. ,Lagyan ringat a viz, Boja meg
az Uj ruhataros csajrél magyaraz. Rakattant. Hosszan ecseteli, hogy miket csi-
nalna vele. K6t6z6s-SM pornékbdl merit ihletet, de mindig tud csavarni egyet
a dolgon, hogy igazan beteg legyen.””® (Kiemelés: R. R.) A pornéfilmek lat-
vanyvilaga a természetfilmekhez hasonlé médon befolyasolja a f6hds szemlé-
let- és beszédmadjat is, aki igy a valds és a filmbeli nékre is csak afféle sze-
xudlis kellékként tekint: ,Miel6tt valaszolok, alaposan megbamulom. Egész
csinos lett, miota nem lattam. Halal flegma csaj, a melle lehetne nagyobb, de
azért a szdrhaté kategoéria.””4,Az Omenben a Beatles frizuras kiscsavé most
készul kinyirni az anyjat. Megdugnam. Nem a kiscsavot, az anyjat. Holnap
rakeresek a neten.””® A két szféra elkulonitésének nehézségei itt is eléjonnek:
LAztan részletesen elmeséli a legutébbi kefélésiiket, én meg azon agyalok,
hogy ismerem-e a csajt, vagy egy filmben lattam ezt a jelenetet. Mondjuk a
pornd tényleg nagyon hasit mostanaban.””® (Kiemelés R. R.)

Osszegzés

Totth Benedek regényének bizonyos intermedidlis aspektusaira a szovegtér-
ben gazdagon burjanzé motivikus-metaforikus utalashal6 értelmezé felfejtése-
vel kiséreltem meg ramutatni. Meglatasom szerint e cselekményt és az elbe-
szélésmaodot is befolyasold motivumok funkcidja és mikddésmaodija jol megra-
gadhato a wolfi értelemben vett intermedialis tematizacio és imitacié fogalmai
segitségével. A regény medialis terét slrlin atszové popkulturalis alkotasok
utalas szintjén, altalaban hasonlatok formajaban jelennek meg a narrativ tudat
horizontjan, de a szdveg ezenkivil a filmes narracio, abrazolasmaéd és techni-
ka utdnzasara is tdbb példaval szolgal. Az elemzett jelenségek kére megmu-
tatta azt, hogy a miivészet-vagy médiumkdzi utalas és utdnzas fontos funkciét
tolt be a kérnyezetabrazolasban, a cselekmény dinamizalasaban és nem utol-
s6 sorban a narrator és a szerepl6k jellemének, dnképének, illetve ezek torzu-
lasanak az abrazolasban is.
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Molnar Csilla

Archetipikus szimbolika egy

kortars magyar filmben
(Schwechtje Mihaly: Az alma cim( filmjének elemzése)

Absztrakt: A kultdra sokrétli sz6vedékében a szimbolizacié folyamata allandéan ujra-
termeli 6nmagét. A szimbdlum szemlélhetd egy jelentésado struktura részeként, amely
azonban érvényes jelentését hermeneutikai folyamatokban valésitia meg. Tanulma-
nyom az alma szimbolikajat értelmezi egy kortars magyar rovidfiimben. A szimbolum kul-
turalis jelként tobbértelm(, amely aktiv befogadasra 6szténdéz. Mindez lehetévé tesz
tovabbi megallapitasokat. Egyik ilyen a szimbolum régi id6kbél vald eredeztetése és a
kortars miivészet Ujitasra és eredetiségre vonatkozo késztetéseinek feszultsége.

Bevezetés: struktira és hermeneutika

Tanulmanyom kdézéppontjaban egy mdalkotas elemzése all, igy szukséges
kitérni arra, hogy ezt a folyamatot a mi szerkezetének feltarasaként vagy
jelentésének megértéseként kell-e tekinteni. Ezért el6sz06r struktura és herme-
neutika lehetséges dsszefliggésérdl fogok szolni a szemiotika keretén belll.
Nyilvanvald, hogy tovabb kell gondolni ennek a térténeti implikacioit is, amely-
re pedig a dolgozat zar6 részében teszek kisérletet. Mindkét dsszefliggésben
a mozgasban levés, a jelentés dinamikajanak kérdése foglalkoztat, amely
megjelenhet a kulturan belll, és ugyanugy a kultara torténetiségében is.

Paul Ricoeur Struktira és hermeneutika cim{ tanulmanyat ezzel a kér-
déssel kezdi: mi a sz6veg? Ennek nyoman pedig szOveg és beszéd kapcsola-
tanak mikéntjére keres valaszt. Mikbzben Ricoeur elismeri a beszédnek az
irashoz viszonyitott szocioldgiai és pszicholdgiai el6idejliségét, kiemeli, hogy
az ir-olvas nem a beszél-valaszol viszonylat sajatos esete. ,,Az olvaso hianyzik
az irasbal, az ir6 pedig hianyzik az olvasasbdl. A szdveg igy olvaso és ir6 ket-
t6s elfedését hozza létre; s ekképpen ama parbeszéd helyére 1ép, amely kdz-
vetlenll fizi 6ssze az egyik hangjat a masik hallasaval.”' Az iras és a kép mint
szbvegek az alkoté és a befogadd kdzott kdzvetitenek, de egyuttal kozéjuk is
allnak. Amikor a szdveg veszi at a beszéd helyét, egyuttal meg is szlinik
beszéld és hallgatd kézvetlen kapcsolata.

Ricoeur térekszik annak a Diltheytdl eredé hermeneutikai problémanak a
megvalaszolasara is, melyben az olvaséi magatartas két polusat a magyaraz
vagy értelmez egymast kizaro alternativaja képezi.? Ricoeur szerint ez a dilemma

1 Paul RICOEUR, Struktira és hermeneutika, ford. VAJDA ANDRAS = U0, Valogatott iro-
dalomelméleti tanulmanyok, Budapest: Osiris Kiadd, 1999, 11.

2 Wilhelm DitHEY ellentétet mutatott ki a természettudomanyokra vonatkoztatott
magyarazat, és a szellemtudomanyokra vonatkoztatott megértés (értelmezés) kozott.
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feloldhatd, ha egyrészrdl a szoveget mint vilag és szerzd nélkilit kezeljik; hiszen
ekkor bels§ viszonyai, azaz strukturaja szerint magyarazzuk. Ha pedig vissza-
szolgaltatjuk az élé kommunikaciénak, akkor értelmezziik. Eszerint az olvasas e
két magatartas dialektikaja. A magyarazat lehet6sége meghosszabbitja a vilag és
a beszél6 alany referenciajanak felfliggesztését. llyenkor olyan egységek rend-
szererél beszélink, amelyek mindegyike csak az Osszes tobbitdl vald eltérése
alapjan hatarozhaté meg. Ricoeur ugy fogalmaz: ,a diszkrét egységek alloma-
nyan bellli ellentétek és az ellentétek kombinacidinak jatéka hatarozza meg a
struktdra fogalmat a nyelvészetben.” A szerkezet elemzése soran azoknak a
mUveleteknek a logikajat lehet foltarni, amelyek egyes ,viszonycsomagokat”
Osszekapcsolnak masokkal. ,A strukturdlis elemzés feladata tehat az, hogy elin-
ditsa a szegmentaciot (horizontalis aspektus), majd, hogy megallapitsa a részek
egészben valo egységének kildnboz6 szintjeit (hierarchikus aspektus).” Az
ertelmezés Ricoeur szerint az ,id8szerlve tett”, kornyezetre és hallgatosagra lelt
szbveg, amely visszaszerzi feltartott és felfliggesztett referencialis mozgasat a
vilag és az alanyok felé. Az olvasas ebben az esetben olyan aktusban tet6zédik
be, amely ugy aranylik a széveghez, mint a beszéd a nyelvhez. ,A szévegnek
csak értelme volt, azaz belsd viszonyai, strukturaja; most jelentése van, azaz
megvaldsuldsa az olvaso alany sajat beszédében.™

Szimbolumok és fantazia

Amennyiben a szimbdélum sz6 szerteagazo jelentéskorét a képzelet vilaganak
alakjaira szlkitjik, akkor az lehet a kovetkez6 kérdés, hogy a fantazia szilte
lényeknek mi lehet a sajatos szemiotikai jellemzdje. A Frege-haromszog a jel-
viszony harmas aspektusat szemlélteti, ahol a jel, a jeldlt és a jelentés kdlcso-
nds egymasra vonatkozasukban értelmezhetdék. Ennek dinamizalasa — vagyis
az egyenld oldalu haromszdgben abrazolt viszony aranyainak megvaltozasa —
nyoman a fantazia lényei olyan jeltipust képeznek, ahol a jel és a jelentés kozti
viszony kozeli, mig a jel6lt hozzajuk képest tavolabb all.® llyenre szamos pél-
dat hozhatunk, amikor a képzelet alakjai szemléletesen abrazolhatok nyelvi és
képi jelek utjan, van is jelentésik, de jeldltjik, vagyis dologi, fizikai valésaguk
nincs, illetve — mivel a jelviszony szempontjabdl ez viszonylag k6zdmbos — a
legkulonfélébb modon testet 6lthetnek. Leia hercegnd, Asterix vagy Harry
Potter megjelenhet regényben, filmvasznon, képregényben vagy barmilyen
targy feliiletén. Eppigy alakjukat is eljatszhatja mas-mas szinész akar kiildn-
b6z6 miivészi kbzegben: a filmvaltozatokban vagy a szinpadon. A képzelet
szemiotikajan belll a csoda, mint a kotott fantazia formaja jelenik meg, amely
a szabad fantazia vilagaval szemben kivilrél motivalt, hiszen itt nem az ész-
lelé tudata hatarozza meg a jelentésképzédést.”

Paul RICOEUR, Struktura és hermeneutika, 20.
I.m. 23.
I.m. 27.

Jurij SzTYEPANOV, Szemiotika, ford. CSEPELI GYORGY és REVY KATALIN, Budapest:
Gondolat Kiadé, 1975, 110-119.
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A legkilénbdz8bb targyak is valhatnak szimbolumma a jeldlt eltavoloda-
saval, amely folyamat alapvet&en kultarafliggd is, mivel jelentésgazdagsagu-
kat a kontextusként szolgalé kultura szévege biztositja. Ennek megfelel6en az
alma szimbolikaja elsésorban a mérsékelt égévon érvényesilhet, a sarkvidé-
ken vagy a trépusokon élék szamara joval kevesebbet mondhat. Az alma a
zsido, a keresztény és az iszlam kulturkérben lehet a blinbeesés, mig a
keresztényben ezen felil a megvaltas jelképe is. Ugyanakkor a biblikus
hagyomanyban éppugy, mint az antikvitasban, szerelmi szimbolum is.2 Masik
oldalrél az alma mint szimbdlum altal hordozhato jelentések (példaul tudas,
teliesség, egészség stb.) kifejezhet6k mas gyumolcsokkel is.

Felmerilhet a kérdés, a jel-jelentés viszonylat e kitlintetett dsszefliggésében
a fantasztikum szimbolizalasanak milyen kapcsolat képezheti az alapjat.
Véleményem szerint ez napjainkban is viszonylag meggy6z6en magyarazhato a
jungi archetipusok elméletével, kildnésen, hogy maga Jung is hangsulyozta
ezek kulturalis feldolgozasanak szerepét a konkrét megjelenitésben. ,Szamos
mitolégiai motivum kertl eld, ezek azonban mar a modern képnyelvbe 6ltdznek,
tehat mar nem Zeusz sasaval vagy a griffmadarral talalkozunk, hanem a repulé-
geéppel, a sarkanyok harca mar mozdonyok 6sszeltkdzése, a sarkanyt lebird hés
ma mar a varosi szinhaz héstenorja, a chténikus anya a kovér zoldségesné, és
a Proserpinat elrablo PIGto is inkabb a veszélyes sofér képében jelentkezik.”

A huszadik szazad masodik felétdl a jungi koncepcié a mivészetelmélet-
ben is kidolgozott rendszerben nyert tovabbi alkalmazasi lehetéséget, gondol-
va itt példaul Northrop Frye miveire az irodalomtudomanyban vagy magyar
vonatkozasban Kiraly Jen munkassagara a filmelméletben. Az altaluk java-
solt megkdzelitésmaod elénye, hogy a fenti dsszefliggésben a kortars muialko-
tasok megértéshorizontja is jelentésen kiszélesedik. ,Az archetipusok asszo-
ciativ nyaldbok, abban kulénb6éznek a jelektdl, hogy komplex valtozok. A
komplexitason belll gyakran a tanultsagra valé asszociaciok fordulnak eld
béséggel, s ezek kozvetithetbk, mert egy-egy kultiraban sokan ismerik
Oket.”® Az archetipikus motivum igy egyszerre kettds jelleget mutat: a miivon
belll struktiraképzé elem, a mibdél kifelé mutatva pedig lehetséges megértés-
Osszefliggésekre utal, vagyis mintegy egyesiti magaban Ricoeur korabban
idézett gondolatmenetét a strukturalis analizis és a hermeneutikai megértés
kildnbségérdl, illetve egymast feltételezd mivoltardl.

7  Ez a megkdzelités egy ujabb tipoldgia alapja lehet, amely szerint a kotétt fantazia
(a meditacios tréning, a hipndzis vagy a csoda) szembeallithaté a szabad fantazi-
aval (nappali almodozas, alom, nyelvi jatékok). A tanulmanyban ennek elemzésé-
vel terjedelmi okok miatt nem foglalkozom.

8 A modern vilagban egyik valtozata az ismert informatikai cég védjegye, amelyrél
azt is tudni lehet, hogy az alapité (Steve Jobs) Beatles iranti rajongasa inspiralta
a valasztast. Egyébként az angolszasz kulturkérben az alma szimbolikaja mint az
otlet, kreativitds, felfedezés jelképe, a kora ujkorig megy vissza, és egy
Newtonhoz fliz6d6 anekdotaban talaljuk meg a forrasat.

9 Carl Gustav JuNG, Pszicholdgia és kéltészet, ford. br. SzaLAl ISTVAN = U6, A szellem
Jjelensége a miivészetben és a tudomanyban, Budapest: Scolar Kiado, 2003, 94.

10 Northrop FRYE, A kritika anatémiaja, ford. SziLi J0zser Budapest: Helikon Kiado,
1998, 90.
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Az alma ironikus szimbolikaja

Schwechtje Mihaly Az alma cim( filmjének kézéppontjaban a szimbolikus alma
all, amely strukturalis szempontbdl tekinthetd ugy, mint a térténet kivaltd oka, az
esemeények generaldja és a zaro jelenet {6 motivuma. Amennyiben ezt elfogad-
juk, a Greimas altal kidolgozott aktancialis narrativaelmélet érvényesithetd,
amely a cselekvére (actant) helyezi a hangsulyt. Greimas egy haromkategérias
modellt alkalmaz, melynek Osszetevdi a kovetkezék: a vagy (valamely targy,
személy vagy érték keresésének elve), a kommunikacié (minden felado és cim-
zett viszonyanak elve) és a tulajdonképpeni értelemben vett cselekvés (minden
eléremozdité és ellenalld kozti ellentmondas elve). Ebben az esetben a cselek-
vOk lehetséges kapcsolataibdl haladunk a cselekvések valtozatos kombinatori-
kainak iranyaba, melyek lehetnek szerzbdések, keresések, probatételek, har-
cok. Elmesélni valamit nem mas, mint annak az elmondasa, hogy ki, mit, miért
és hogyan cselekedett, mikdzben Utemezzik az idében e szempontok dssze-
fliggését."

Janos, a derék gazda maganyosan él tanyajan, és kifogastalan minéségi
almakat termeszt. Egyik nap Kopasz, a kereskedé jon atvenni a termést, és ész-
reveszi, hogy alma nétt a gazda haza el6tti akacfan. Ezzel a torténet hétkdznapi
vilagaba betor a fantasztikum egy csodaszer( esemény jévoltabdl. ,A csodas
diszkurzusa readlis ténynek mindsit valamit, amit a ’jézan ész’ hihetetlennek
tekint: épp a hihetetlen megtorténése a csoda.”? A film szereplGi ezt a diskurzust
nem fogadjak el, és a f6h6s sem tudja e mentén értelmezni a torténteket. Mivel
az alma miatt minden rosszra fordul, Janos végul donté Iépésre szanja el magat.

Egy kézenfekvd megkozelités lehet, hogy az alkotas rajatszik az alma
bibliai szimbolikajara, hiszen felbukkanasa az édeni, boldog allapotot sziinteti
meg a fészerepld szamara. A csodas alma rakényszeriti Janost az Utnak indu-
lasra, a konfliktusok felvallalasara, azonban mindez hidba torténik, hiszen
végul semmivel nem tud tébbet. Eszerint a térténet a mitoszi alapsémat értel-
mezi Ujra, viszont a f6h8s hidba akarna valtoztatni a sorsan, az értetlen tarsa-
dalom kisszer(i akadalyokat gordit eléje.

Egy masik értelmezési lehetéség, hogy a f6hés nyugodt, de jelentéktelen
életébdl nem hajlandd kilépni. A rendellenes helyen ndvé alma a valtozas
szukségességeére figyelmezteti, amit nem képes tudomasul venni, tehat a lap-
pango fejlédés a régihez valé gorcsos ragaszkodas miatt nem manifesztalod-
hat. Ebben a megértéshorizontban az alma afféle antik jéslat formajat olti,
melyet a cimzett nem akar megérteni. A fantasztikus elem megjelenése félel-
met ébreszt az ismeretlen, a szokatlan kihivasaval szemben, ami igy emlékez-
tet6ként bukkan fel Ujra és Ujra.

Ezekben az esetekben az aktudlis jelentésképz8dés meghatarozé6 moz-
zanata a filmben az alma altal szimbolizalt emelkedett jelentéstartalmak, allu-
ziok, kontextusok, illetve a szerepl6k hétkéznapi, kisszer(i gondolkodasa
kozotti er6térben képz6d6, a mivet atszévd irdnia. Ennek keretében nyernek

11 Algirdas Julien GREIMAS, Se'mantique structurale: recherche de méthode, Paris:
Larousse, 1966.

12  KIRALY Jend, A film szimbolikaja. A fantasztikus film formai 2. Kaposvar-Budapest:
Kaposvari Egyetem-Magyar Televizi6 Zrt., 2010, 434.
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jelentést a film groteszk és bizarr elemei, nem utolsésorban a fantasztikum is.
Hiaba torténik meg a csoda, senki sem hisz benne. A f8szerepl6 viselkedése
tobbértelmd, hiszen lehet, hogy 6 az egyetlen, aki megéli a csodat, vagy
éppen ellenkezbleg, 6 sem tud hinni benne, hiaba jelenik meg kézzelfoghato-
an, inkabb eltlinteti a fold szinérdl, hogy ne kelljen szembesiilnie vele.

Az ir6nia sajatos mikddésmabdjahoz tartozik, hogy a mialkotas minden
elemét érinti. Az alakok abrazolasa, a torténetvezetés, a narracié hangneme
mellett ilyen motivum példaul a f6hés utnak indulasakor a koéd vagy az éjjeli
viharban az alma bevetilé arnyéka, melyek Marcel Carné: Kédés utak, illetve
Alfred Hitchcock: Psycho cim( filmjeire utalnak.

Mesei jelleg a filmben

Jellemz6 a rovidfilmre a mesei szerkezet ironikusan atforditott jellege. Mig a
mesében az alma ahitott célként jelenik meg, melyet meg kell szerezni, addig
itt kiinduldé probléma, amelyt8l meg kellene szabadulni. A mese hése segitd
vagy akadalyoz6 személyekkel taldlkozik, a gazda csupan a kbézény és az
értetlenség falaval szembesiil.

F6hdslink racionalis, j6zan ember, igy a rejtélyes almat el6szor el akarja
vinni tudomanyos vizsgalatra. Utkézben talalkozik a temetési menettel, ahol
megtorténik a masodik csoda, a leejtett koporsébal feltamad a halott. A gyasz-
menetet és a plébanost teljesen hidegen hagyja az eset, mint ahogy az alma
torténetére is csak ennyit mond:

Pap: Mi értelme az ilyen csodaknak? A Bibliaban nincsenek ilyen értel-
metlen csodak. A mai vilagban fiam Isten nem teheti meg, hogy ilyen csodak-
kal bibelédjén. Azt kell figyelni, hogy az Ur mikor ad jelet. Ami utat mutat. A
hivének most az a feladata, hogy keresse az égé csillagot.

Janos: De Atyam, leszakitottam és most ugyanott van! (templomkert,
harangoznak)

Pap: (hatrafordul), Te egy rendes ember vagy fiam. Ne t6r6dj az almaval,
és vezess ovatosan. (Pap elmegy, a mindent elaraszté nagy kédben alig lehet
latni valamit)

Mivel a fantasztikum megjelenését a torténet szerepl6i — a f6hds kivétele-
vel — elutasitjak, a film kisszer(, j6zan praktikumra épul6 vilaga abszurdda
valik. Ez is a hagyomanyos mesei jelleg ellentételezésének tekinthetd, hiszen
a fantasztikum megjelenését a népmesében a szerepl6k a legnagyobb termé-
szetességgel elfogadjak. A csoda a varazsmese konstitutiv eleme, a filmben
pedig destruktiv elv.

Az aktancidlis elmélet korabban idézett Gsszetev6i a vizsgalt filmben
ellentétikbe fordulva jelennek meg, mint a vagyelharitas, a kommunikacié hia-
nya, illetve lehetetlensége, valamint a cselekvés illuzérikussaga. Vagy és
tapasztalat konfliktusa mentén bomlik ki a narrativa, melynek csomépontjai a
jelentéségteli archetipikus motivumok. A filmben ilyenek a temetés, a feltama-
das, az dregasszony, az 6regember, a pap, a bosszu alakzatai, és mindez
abszurd kontextusban. Amikor Janos az uton a furgonjaval eliti a temetési
menetet a kdvetkezd dialdgusok zajlanak.
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Janos: En csak mentem a laboratériumba, nem akartam semmi rosszat!
Hal’ Istennek nem esett bajuk,

Harpia: Maga egy gyilkos. Maga megélt egy szerencsétlen halottat!

Janos: Asszonyom halott volt, nézze oft a koporsdja, most temették,
halott! (Ekkor a koporsé fedelét ledobja a ,halott” és kimaszik belble egy 6reg-
ember.)

Oregember: Van valami a ldbammal, nem tudok kikelni innen.

Harpia: Istenem még ez is!

Janos: Hat ez nem igaz! Urak, megmentettem az életét! Szent Atyam, ez
nem lehet igaz! Majdnem eltemette. (A fiatal 6zvegy elajul, egy fiatal férfi 6lébe
veszi és elviszi.)

Janos: Hat nem csodalatos, hogy él? (temetési menet komolyan vonul
tovabb)

Harpia: Latia Maga, hogy mit miivelt? Oftt viszik a kislanyomat 6lben! A
halott férje egyszeriien feltamad, csodalkozik, hogy elajult szegény?

J: Sajnalom asszonyom!

H: A legdragabb koporsot vettiik, fizettiik a papot, a sirasot, a kertészt, a
sirkévest.

J: Ne tessék haragudni!

H: Ott van aztan a halotti tor, lehet, hogy a laba is eltért, mibél fizessiik az
orvost?

J: Khm... Kifizetem a koporsé arat. Tessék itt van 120 000. (belil az auté-
ba, raborul a kormanyra)

A torténet egészében az ilyen jelenetek alkotjak a frye-i értelemben vett konk-
rét ritust, amelynek nyelvi és képi kommunikacios formaja a mitosz." A ritus
minden esetben az egyén és a kdzdsség lényegszeriinek tartott kapcsolatat
mutatja be. Ez lehet az életben megtapasztalt tarsadalmi gyakorlat, mint a
beavatasi szertartas, vagy lehet az egyén és kozosség konfliktusanak mavé-
szi bemutatasa a dramairodalomban vagy a filmmivészetben. Az egyik eset-
ben személyesen is atéljik a ritust, mig a masikban esztétikailag megformalt
tapasztalatként szemléljuk, ahogyan egy tarsadalom, illetve kdzdsség mar
meglévé mintak alkalmazasaval kezeli és feldolgozza konfliktusat.

Az alma cimii film mint tarsadalomkritika

Amennyiben a film vilagat az alma szimbolikajan keresztll egységbe foglalt
ritudlis folyamatként értelmezziik, arra is lehetéség nyilik, hogy a ritualitas kol-
lektiv természete miatt az alkotasnak egyfajta tarsadalmi-hatalmi 6sszeflg-
gésbe helyezett értelmezésével probalkozzunk. Ebben az esetben a f6hds
szamara az alma a megértés kihivasat és lehet6ségét szimbolizalja, ezt azon-
ban a tarsadalomban zajlé hatalmi mechanizmusok Ujra és Ujra megakada-
lyozz&k. Erre példa a fentebbi idézetben az, amikor a lelki-szellemi autoritast
képvisel6 pap lebeszélni igyekszik a f6hdst a tovabbi vizsgalodasrol, és erre
utal a kdzvélekedeést jelképezd Kopasz és Janos parbeszéde is a film végérol:

13 Northrop FRYE, A kritika anatomiaja, 113-121.
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Kopasz (jén a tanyara), Adjon Isten! Mind elfogyott, vitték, mint a cukrot!
Hajh... Ezt még akkor is viszik, ha a tébbi gyiiméblcs ram rohad. Lehet, hogy
még mindig oft van?

Janos: Ne is mondja! Nem természetes dolog ez. Sokszor ugy érzem,
lazalmok ezek. Arra is gondoltam, talan csoda.

Kopasz: Miféle csoda az, aminek semmi haszna nincs? Ha legalabb
almahiany lenne. It olyan almatermés van, mint sehol. A csoda attol csoda,
hogy segit valakin. A vakok elkezdenek latni, a hullak feltamadnak. llyenek.
Pedig rank férne mar valami, mi?

Janos: Ha, ragondolok, itt feszit ((itbgeti a homlokat). Valahogyan ez az
alma, mintha az agyam helyére nétt volna be. Ram vigyorog, mintha mondani
akarna valamit.

Kopasz: (nevet), Zéldeket beszél maga, megszabaditom én magat ettél
az almatél. (Kopasz letépi az almat és megeszi)

A ritusként értelmezett narrativa az almaszimbélum koril generalédoé cselek-
ménytérben ezek nyoman logikusan vezet a film végkifejletéig, amikor a felta-
madott dregember ratamad ,megmentdjére.” Ez a zard torténetelem megfelel
a blndssé tétel archetipikus mozzanatanak, ahol az egyéni vagy/vagyelhari-
tas és a tarsadalmi valdsag Utk6zésének irraciondlis alakzata szolgal a blnte-
tés alapjaul. Ebbe a film zaréjelenetében végul — az abszurd vilag elfogadasa-
képpen — a f6hés is beletorddik.

Osszefoglalas

Az eddigiekben arra térekedtem, hogy a filmben megjelend archetipikus szim-
bolika esztétikai Osszefliggéseit bemutassam. Torténeti vonatkozasban,
amennyiben a régiség mivészetének kdzdos jegyét az eszményités fogalma-
val jeldljuk, ugy a modernség tdrekvései a tipizalasban ragadhaték meg.
Ebben a kézegben az archetipus otthontalanna valik, margoéra szorul, a folklor
és a népszer(i mivészet vilagaban tiinhet csak fel. ,Orok témak, 6nmagukat
megsokszorozva fenntartd alapélmények keresik a képeket, amelyekben
megnyilatkozhatnak a kor nyelvén. Az archetipus kulturajanak kézl6i és befo-
gadoi a mindenkor mindenki szamara relevans élményekbdl vonnak ki konkrét
tanulsagokat. Az egyedit altalanosité mentalitas meghataroz6é egysége a
tipus, az altalanost egyediesité kulturaé — a fétis, a ritus és a mitosz kulturajaé
— az archetipus.”*

Fenti 6sszefliggésben kirajzolddik a fantazia két alapformaja. Az egyik a
modernség altal képviselt, egyéniségre és eredetiségre tdrekvé individualis
alkotomiivészet (amely elsésorban az elit miivészetben Oltott testet), és a masik,
a képzelet univerzalis formaira épitd kollektiv latasmod, amely a folklor és popu-
laris mlivészet jellemzéje volt.’® Amennyiben napjaink mlivészetét posztmodern-

14 KIRALY Jend, Magikus mozi. Budapest: Korona Kiadd, 1998, 146.
15  ILm.
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nek tekintjuk, a modernségre jellemz& magas-popularis mivészet ellentéte is
meghaladotta valik, és olyan alkotasok jelennek meg, melyek éppugy épitenek
a kulturalis allizidkra, a modern miivészet teljesitményeire, mint a népszeri
témak, motivumok, mintak készletére. Az archetipus Ujszer(i, posztmodern ala-
kot Oltése zajlik igy a kozelmult és a jelen irodalmaban, filmjeiben, zenéjében,
képzémiivészetében. Hangsulyozni kell, hogy ez nem kizarélagos tendencia,
viszont, ha a posztmodern meghatarozé vonasanak a modernséghez valo kriti-
kai és reflexiv viszonyulast tekintjiik, akkor az archetipusok ismételt feldolgoza-
sa, mint a fantazia masik lehetséges alapformaja is annak részét képezi. Mindez
Ujrafogalmazott mitoszokban, Ujraértelmezett szimbdlumokban is alakot dlthet,
ahol az uj az ironikus kontextust, szemléletet fogja jelenteni.
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Archetypal symbolism in a contemporary Hungarian film. Analysis of
Mihaly Schwechtje’s film: The Apple

Abstract: In the diverse web of culture, the process of symbolization is cons-
tantly reproducing itself. The symbol can be viewed as part of a reporting struc-
ture that, however, implements its valid meaning in hermeneutic processes. My
study interprets the symbolism of apples in a contemporary Hungarian short
film. The symbol is ambiguous as a cultural sign that encourages active inclusi-
on. All this allows for further findings. One of these is the origin of the symbol
from ancient times and the tension of contemporary art’s urges for innovation
and originality.
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