Pénzes Timea

A kulturalis aszimmetria leklizdése
irodalmi/miivészeti realiak forditasakor -
honosito és idegenito tendenciak

Absztrakt. Tanulmdnyom témaja az irodalmi-m(ivészeti redlidk forditdsa: hogyan jelennek
meg az irodalmi és mUvészeti alkotdsok (versek, mesék, dalok stb.), azok cimei, illetve irodal-
mi alkotasokbdl vett idézetek a forditdsokban. A tanulmany tobb kérdésre keres valaszt:
milyen moédon kiizdhet6 le a kulturdlis aszimmetria az irodalmi-m(vészeti realiak forditasa-
kor? Milyen szandék allhat a fordit6i dontés hatterében: a célnyelvi befogadé szamara isme-
réssé tegye a forrasnyelvi alkotdsban szerepld reélidkat, vagy éppen ellenkezéleg, domborit-
sa ki a forditas idegenszerliségét, nyomatékositsa, hogy forditast tart kezében az olvasé?

Bevezetés

A forditastudomany egyik kiemelt és izgalmas kutatasi teriilete a redliakutatés.
Mivel a forditas nemcsak két nyelv, hanem két kultura kozt zajlik, a forditas interkul-
turalis kommunikacionak tekinthetd, a kulturalis eltérések, aszimmetridk szamos
kihivas elé allitjak a forditot. Forgacs Erzsébet megfogalmazasaban: a redlidk fordi-
tasa ,igen problematikus, vagy lehetetlen”'. A realiak fordithatosagat szamos tanul-
many kutatja, hiszen sok fordité és forditastudds felteszi a kérdést: hogyan fordit-
hatdk a lefordithatatlan, illetve nehezen lefordithatd, gyakorta kreativ hozzaallast
megkoveteld redlidk.

Forrasok és modszer

Tanulméanyom példatérat olvasmanyélményeim, mforditasaim, illetve a mifordité
kutatdsom szempontjabol nem donté: a magyar hol forrasnyelv, hol célnyelv. A pél-
dék féként egy-egy jelenség szemléltetésére szolgalnak — milyen moédszerekkel,
milyen honosité és idegenité technikékkal, stratégidkkal, milyen &tvaltasi mivele-
tekkel Ultethetd at a célnyelvbe egy-egy olyan kifejezés, amelynek a célnyelvben
nincs, vagy nehezen akad megfeleléje.

1 ForGAcs Erzsébet, A redlidk forditdsi nehézségeir6l szépirodalmi szovegekben (Magyar-
német kontrasztiv vizsgdlat), Forditdstudomany 2002/2., 68.
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Redliaforditdsok kutatasa esetén a forrasnyelvi és a célnyelvi széveg sz6rol
szora torténd vizsgalata és osszevetése elkerilhetetlen, mivel a redliak elhagyasaval
is szamolni kell - példaul egy hianyzé realia csak a célnyelvi és forrasnyelvi széveg
kontrasztiv 0sszevetése sordn szirhetd ki.

A realiak meghatarozasa és kategorizalasa

Kisebb eltérésekkel szamos redliafogalom létezik,? pl. a célnyelvben ‘ekvivalens nélki-
li kifejezések’, 'lexikai hiany’, ‘kulturalisan fordithatatlan elemek’,? 'kulturalisan kotott
kifejezések. A magyar forditastudomanyban is tobb elnevezésiik hasznalatos.

Vallé Zsuzsa a (kulturdlis) redlia fogalmaba sorol ,minden olyan nyelvi meg-
nyilvanuldst, amelyben kifejezédik egy adott kultirk6zdsség sajatos élmény- és
ismeretanyaga, targyai, fogalmai, mentélis, emotiv sémai, amelyek az adott kultura-
lis kontextusban specialis jelentéssel birnak”s.

A szlikebb és tagabb megfogalmazasok megegyeznek abban, hogy a reélia
fogalmat olyan fogalmak jel6lésére hasznaljak, amelyben megjelenik ,a kozdsség
k6z0os tudasa, torténelmi, kulturélis tapasztalata”, amelyek az adott kultirkdzosség-
ben konnotativ jelentéssel is birnak.’

»A fordité tehat csak ugy tudja biztositani a szoveg és a befogadd kozotti sike-
res kommunikaciot, ha a szavak szétari, denotativ jelentésén tul tisztdban van azok
esetleges szocialis-kulturdlis tobbletjelentéseivel is, azaz képes eldonteni, hogy az
adott forrasnyelvi kifejezés milyen asszociativ, emotiv tartalommal rendelkezik,
milyen helyzetben és milyen kortilmények kézétt hasznalhaté.”® Ezek a tobbletje-
lentések a lathatatlan (valésagszemlélet, gondolkodasméd, értékek) és a lathatd
kultara elemeihez kapcsolhatok.®

A forditdstudomanyban az aldbbi reéliakategoridk hasznélatosak: I. foldrajzi
(geogriéfiai képz6dmények, ember alkotta foldrajzi objektumok, endémiak), Il. nép-
rajzi: 1. a mindennapi élet redlidi: ételek, italok, 6ltdzet, berendezési targy, kozleke-
dés, koszonés; 2. a munkatevékenység redlidi: foglalkozasnevek, 3. miivészet és kul-

2 Muizer-VArRGA Krisztina, A redliafogalom vdltozdsai és vdltozatai, Forditdstudomany
2007/2.,55-84.

3 John Cunnison CATFoRrD, A Linguistic Theory of Translation, London: Oxford University
Press, 1965.

4 Andrew CHESTERMAN, Memes of Translation: The Spread of Ideas in Translation Theory,
Amsterdam: John Benjamins, 1997.

5  Lenpval Endre, Redliafelfogdsok napjaink magyar forditdselméletében = Dosos Csilla - Kis
Adam - LeNGYEL Zsolt — SzekeLY Gabor — ToTH Szergej (szerk.), ,Mindent forditunk, és min-
denki fordit.” Ertékek teremtése és kbzvetitése a nyelvészetben, Veszprém: SZAK, 2005, 65.

6  VALLO Zsuzsa, A forditds pragmatikai dimenzidi és a kulturdlis redlidk, Forditastudomany
2000/1., 45.

7  Basil HATim — lan MasoN, Discourse and the Translator, London: Longman, 1990, 230.
8 Vauo, . m, 40.

9 A kulturafogalom felosztasahoz lasd: HeLtal Pal, Kulturaspecifikus kifejezések és redlidk,
Forditdstudomany, 2013/1., 39.



A kulturalis aszimmetria leklizdése...

tara redlidi: zene/film, Ginnepek, jatékok, irodalom, sport, 4. etnikai redlidk; Ill. tarsa-
dalmi-politikai (igazgatas, allamberendezés, hatalmi szervek, politikai élet, katonai
redlidk stb.) és IV. nyelvi redliak (pl. intralingvalis jelentésen alapul6 nyelvi jatékok).™

A kutatott redlidk a néprajzi redlidk mlvészet és kultura kategoéridjaba (nagy
tobbségiik az irodalom alkategéridjaba) sorolhaték. Tanulményomban ezek jel6lé-
sére a mivészeti/irodalmi redlia sz6kapcsolatot hasznalom.

s 7

Honosito és idegenito forditas

A téma két nagyobb kategdria, a honositas/idegenités (domestication/ foreignisa-
tion) felél is megkozelithetd.

,Honosité forditasrdl akkor beszéliink, ha a fordité természetesen hangzé
célnyelvi széveget igyekszik el6allitani, minimalizalja az idegenséget, kiiktat-
ja a forrasnyelvi redliakat, és minél kevesebb feldolgozasi eréfeszitést kivan a
célnyelvi olvasétdl. Idegenitd forditasrol akkor beszéllink, amikor a forditd
szandékosan megszegi a célnyelvi konvencidkat, megtartja az eredeti ide-
genségét, megtartja a forrasnyelvi redlidkat, nagyobb feldolgozasi eréfeszi-
tésre kényszeriti a célnyelvi olvasét.”"

Forditasi norma, nyilt vagy rejtett forditas

A forditasi norma teriletén valtozas allt be az utébbi szazadokban, és egyre inkabb
elétérbe keril a nyilt forditas, amely nem rejtegeti, hogy forditasrol van szé, és
atemel idegen kifejezéseket a célnyelvi szovegbe.'? A rejtett forditas ezzel szemben
igyekszik palastolni, hogy forditasrél van szo.'3

Es bar egyre inkabb teret hodit a nyilt forditas, ,a szépirodalmi szévegek ese-
tén dltalaban [tovabbra is] a rejtett forditas a cél, bar ez manapsag nem jelenti
ugyanazt, mint valamikor a 18. szazadban, amikor a cselekmény helyszinét is gyak-
ran athelyezték Magyarorszagra”'*. A mult szazadokban az adaptiv, a honosité elja-
rasok sokkal elterjedtebbek voltak és mas célt is szolgaltak: a felvildagosodas kora-

10 Kuaupy Kinga, Nyelvi és kulturdlis aszimmetria a redlidk forditdsdban = BArDOsI Vilmos
(szerk.), A lexikolégidtdl a frazeoldgidig. Ertelmezések és forditdsi kérdések, Budapest:
Tinta Konyvkiado, 2013, 86-91., FOorGACs Erzsébet, Redlidk és forditdsuk Garaczi LdszI6
mdiveiben, Forditdstudomany 2004/2., 38-56.

11 Ktaupy, I. m., 88-89.

12 Penzes Timea, A szlovdk expat szerz6k miiveiben el6forduld kultdraspecifikus kifejezések és
vendégszavak forditdsa (Svetlana Zuchovd, Ivana Dobrakovovd, Zuska Kepplovd, Mdria
Modrovich) = Transzkulturalizmus és bilingvizmus 4., szerk. NEMETH Zoltdn — NEMETH
Rocuska, Magdalena, BAZIS - Magyar Irodalmi és Mdvészeti Egyesiilet Szlovakiaban,
2022, 83-109.

13 Andrew CHESTERMAN, From ,Is” to ,Ought”. Laws, Norms and Strategies in Translation
Studies, Target 2003/1, 1-20.

14 Kiauby Kinga, A célnyelvi norma vdltozdsdnak nyomon kévetése egy Agatha Christie-
regény ujraforditdsdnak elemzésével, THL2 2017/1-2, 168-181.
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ban ,a magyar nyelven sziileté mlvek nagy tobbsége még fordités volt, dm olyan
forditas, melyet a forditok vagy kiegészitettek, magyar vonatkozasokkal bévitettek
- ez adaptacid, azaz atdolgozas —, vagy sajat alkotasként, az eredeti (klasszicista
elv(i) utanzasaként fogtak fel”'®,

Feldolgozasi erdfeszités, szovegekvivalencia

Fontos, hogy a szoveg relevéns legyen, ne legyen benne tul sok magyarazat, de ne
is igényeljen indokolatlanul nagy feldolgozasi eréfeszitést, vagyis a célnyelvi sz6-
veg ugyanakkora eréfeszitést igényeljen a célnyelvi befogadétél, mint a forrasnyel-
vi széveg a forrasnyelvi befogadétdl.’® Ez az elmélet koltség/haszon-elv alapjan
muikodé kommunikacioként is hasznalatos a forditastudomanyban.'”

Kordbban hasonlét hirdettek a szovegekvivalencia elméletek'®, amelyek a
hatas és a funkcié szempontjabdl kozelitették meg a kérdést. Mig a relevancia elve
a feldolgozasi eréfeszitést vizsgalja, a funkciondlis ekvivalencia™ azt éllitja, hogy a
forrasnyelvi és a célnyelvi szoveg akkor ekvivalens, ha adott helyzetben képesek
ugyanazt a funkciot betolteni. Tovabbi ekvivalencia-felfogas a dinamikus ekvivalen-
cia, melynek lényege, hogy a célnyelvi széveg ugyanolyan hatast valtson ki a cél-
nyelvi befogaddbdl, mint amilyet a forrdsnyelvi széveg valtott ki a forrdsnyelvi befo-
gadobol.2°

Nyilvan a szovegekvivalencidk és a feldolgozasi eréfeszités mértéke nehezen
mérhet6, mindenesetre ezek a fogalmak segitenek kozelebb kertilni egyes forditasi
megoldasok értelmezéséhez.

Forditasi/atvaltasi miiveletek

Honositas és idegenités szamos atvaltasi — forditasi - mivelet segitségével elvégez-
hetd. ,Az atvaltasi mivelet 6sszefoglalé terminus mindazokra a rendszerszer( és
rutinszer( muveletekre, amelyeket forditok egymdast kovetd generacidi fejlesztet-
tek ki, hogy lekiizdjék a forditas folyamataban alkalmilag egyutt funkcionalé nyel-

15 Pannon Enciklopédia, Forditas, adaptacié, eredeti alkotas. Online: https://www.arca-
num.com/hu/online-kiadvanyok/pannon-pannon-enciklopedia-1/a-magyarsag-kezi-
konyve-2/nyelv-es-irodalom-1919/a-magyar-felvilagosodas-irodalma-19A5/forditas-
adaptacio-eredeti-alkotas-19B2/ (Letdltés ideje: 2022. augusztus 5.)

16  Dan Sperser — Deirdre WiLsoN, Relevance. Communication & Cognition, Oxford: Blackwell,
1995. Katharina Reiss — Hans VERMEER, Grundlegung einer allgemeinen Translationstheorie,
Tubingen: Niemeyer, 1984.

17 Ernst-August Gutr, Translation and Relevance. Cognition and Context, Manchester &
Boston: St. Jerome Publishing, 2000., HeLTal Pal, Forditds, relevancia, feldolgozds, Modern
Nyelvoktatas 2009/1-2, 13-28.

18 CATFORD, I. m.
19  REIss — VERMEER, . m.

20 Eugene A. Nipa — Charles R. TaBer, The Theory and Practice of Translation, Leiden: Brill,
1969.
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vek lexikai és grammatikai rendszerének, nyelvhasznalatanak és kulturélis kontex-
tusanak kulonbségeibdl fakadd nehézségeket.”?!

A kiilénb6z6 forditasi mlveletek alkalmazdsa mar elézetesen szamos kérdést
felvet: Milyen megoldashoz nyulhat egy fordité irodalmi realiak forditasakor?
Atveszi az eredeti kifejezést, vagy alkot egyet? Milyen médszerekkel alkothat aj cél-
nyelvi kifejezést? Hogyan kozdlhet plusz informécidkat, konnotativ jelentéseket a
célnyelvi befogadéval? Hogyan bujtathat el a sz6vegben utaldasokat? Labjegyze-
telhet? Milyen honosité és idegenit6 tendencidk jelennek meg konkrét forditasok-
ban?

Honosité tendenciak
Teljes atalakitas és adaptacio

Tobb szakirodalmi kifejezés haszndlatos a honosité tendencidk jelolésére, ezek kozé
tartozik a teljes atalakitas atvaltasi muvelete, illetve az adaptacio. A teljes atalakitas
atvaltasi muveletekor a forrasnyelvi jelentés helyébe egy olyan célnyelvi kerdl,
+mely latszélag semmiféle értelmi, logikai kapcsolatban nincs az eredetivel”?2

Bar mindkét fogalom ugyanarra a jelenségre vonatkoztathato, ,a forrasnyelvi
redlia célnyelvi redlidval valé behelyettesitése csak abban az esetben alkalmazhato,
ha k6zos tapasztalat, azonos konnotacio all mogottiik”3.

Az adaptacio ennek értelmében - a teljes atalakitds meghatarozdsahoz képest
- a hidnyok és eltérések nyomatékositasa helyett a megfeleltetés, a hasonlésag
alapjat keresi, probalja kozos nevezére hozni a forrasnyelvi és célnyelvi kifejezést.
»Az adaptécio sordn a forditd a forrasnyelvi és célnyelvi kultura jeltargyainak 6ssze-
tételi, alaki vagy funkciondlis hasonldséga alapjan prébalja megfeleltetni az adott
forrasnyelvi kifejezést egy célnyelvivel”?*, Az adaptiv forditas ezek szerint az, ,ami-
kor a forditasszoveg minél inkabb a célkozeg igényeihez, szokdasaihoz, értelmezési
modelljeihez igazodik"?>.

A Leé bdcsi és a meséket elnyel6 sz6rny ciml mesében tobb mesecimmel taldlkozha-
tunk:

21 Kuaupy Kinga, Az dtvdltdsi mliveletek rendszere, Modern Nyelvoktatas, 2018/2-3., 4.
22 Kuaupy Kinga, Bevezetés a forditds elméletébe, Budapest: Scholastica, 2002, 133.

23 Koromi Gabriella, Kultirdk keresztutjdn: redlidk Szabé Magda Az ajté cim(i regényének
orosz és francia mdiforditdsdban = Kitdruld ajték: Tanulmdnyok Szabé Magda mliveirél,
Eger: Eszterhazy Karoly Egyetem Liceum Kiad6, 2018, 277 (kiemelés a tanulmany iréja-
tol).

24 TakAcs Boroka, A lefordithatatlan forditdsa: magyar étel- és italnevek finn és észt forditdsai,
THL 2015/1., 164.

25 NeicHL Nora, Sziikséges torzitds. Az adaptiv forditds esetei szinhdzi sz6vegekben, Pécsi
Tudomanyegyetem, doktori disszertacio, 2019., Leonid S. BArcHUDAROW, Sprache und
Ubersetzung. Probleme der allgemeinen und speziellen Ubersetzungstheorie, Moskau/
Leipzig: Verlag Progress, 1979, 109.
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All the favorite stories disappeared from the kingdom: Winnie-the-Pooh,
Snow White, Sleeping Beauty, Little Red Riding Hood, as well as The Little
Engine That Could and Goodnight Moon.?

(1a) ,Minden szeretett mese eltlint a birodalombdl: Micimacko, Hofehérke,
Csipkerdzsika, Piroska és a farkas, a Négyszoglet(i Kerek Erdé minden torté-
nete és Rumini 6sszes kalandja is."?’

Konyvcimek forditasa esetén értelemszertien ki kell deriteni, hogy az adott muvet
leforditottak-e és hogyan terjedt el az adott nyelvterileten. Ha viszont a mesének
nincs az adott nyelven forditasa, mit tehetiink?

Yannets Levi izraeli ir6 idézett meséjének magyar forditdsdban olyan meseci-
mek is szerepelnek felsorolasszertien, amelyek a forrasnyelvi sz6vegben nem for-
dulnak eld, és nyilvan nem ismerik 6ket a forrasnyelvi (héber, angol) olvasék. (A
magyar forditds az angol forditds alapjan késziilt, nem az eredeti héberbdl, tehat a
forditas forditasa — a héber eredeti és az attételes magyar forditds Osszevetése
tovabbi forditastudomanyi csemegét jelenthet.) Boczan Bea sorozatszerkesztd
(Mané Konyvek) igy fogalmaz egy e-mailben: ,A mesék ciménél a fordité minden
bizonnyal arra torekedett, hogy a kdzismert, klasszikus meséken kiviil magyar szer-
z6ktdl szarmazd, a gyerekek kdrében manapsag népszerl mesék is szerepeljenek a
felsorolasban.”

Az elsé négy mese, Milne és a Grimm-fivérek meséi széles korben ismertek,
viszont ez nem mondhato el a héber és az angol valtozatban felsorolt utolso két
mesérdl. Ezért donthetett a fordité ugy, hogy a héber és angol mesék helyébe
magyar célnyelvi mesék keriljenek.

Elfogadhat6 ez a ,megoldas”? Barmilyen magyar mese allhatna az eredeti
héber (ill. a forditasi alapként hasznalt angol) mese helyén? Milyen kapcsolat, meg-
feleltetés létesithet6 koztiik?

Forgécs Erzsébet egyik tanulméanyédban a behelyettesités helyessége mellett
érvel: ,Noha a gyermekmonddkdk és csufolddé versikék redlidk, ezek — ha mas nyel-
vi formaban is, de - minden nyelvben jelen vannak, ezért a célnyelvi megfelel6
behelyettesitésével teljességgel adekvat forditas érhetd el”?. Nyilvan részletesebb
meghatdarozasra szorul, hogy mit értlink a megfelelé behelyettesitése alatt.

Ezzel a megéllapitassal valészindleg tobb fordito vitaba szallna — behelyettesit-
heté-e egy magyar mondoka/vers/kdnyvcim egy mas nyelvi, mas kulturaban elter-
jedt monddka/vers/kdnyvcim helyébe — hiszen egy idegen nyelvi kisgyerek nem
magyar mondoékat/verset mond/nem magyar kdnyvet olvas, de a célnyelvi befoga-
dok korat tekintve és szem el6tt tartva mégis elfogadhaténak tarthatjuk a honositd,

26 Levi YANNETS, Uncle Leo’s Adventures in the Romanian Steppes, New Delhi: Rupa
Publications India (kiaddi kézirat), 2014.

27 Levi YANNETS, Leb bdcsi kalandjai az andorrai szteppéken, ford. SziLAGvi Erzsébet,
Budapest: Man6 Konyvek, 2017, 72.
28 ForGAcs Erzsébet, A redlidk forditdsi nehézségeirél szépirodalmi sz6vegekben (Magyar-

német kontrasztiv vizsgdlat), Forditdstudomany 2002/2., 70 (kiemelés a tanulmany iréja-
tol).



A kulturalis aszimmetria leklizdése...

adaptiv tendencidkat. A példa ugyanis azt szemlélteti, hogy a megfelel6 forditasi
muvelet kivalasztasanal a cimzettek kora is meghatarozo. A gyerek- és ifjusagi iroda-
lom esetében egy célnyelvi mese, dal, versike behelyettesitése sokkal inkabb elfogad-
hato, mint a felnétteknek szant irodalomban. De feltehetjik a kérdést: ismeretlentil
hangzé, egzotikus mesecimek nem lehetnének adekvatak, nem hangozhatnanak
izgalmasan a gyerekfiil szdmara? Ez a kérdés egy tovabbi kérdést vet fel: a forrasnyelvi
befogaddk szdmara ismerdsen vagy ismeretleniil hangoznak az adott mesék?

A forditd célja az azonos aha-élmény megteremtésére valo torekvés lehetett
(ezeket a meséket ismerem, amiket felfalt a mesefald sz6rny!). Ha segitségil hivjuk a
funkciondlis ekvivalencia elvét, akkor hasonlé funkcidt toltenek be a forrasnyelvi
mesék a forrasnyelvi gyerekirodalomban, mint a célnyelviek a célnyelviben. To-
vabba a dinamikus ekvivalenciat is sikerlilt megteremteni, hiszen az eredeti mesék
az eredeti olvasokbdl hasonlé hatést valthatnak ki, mint a célnyelvi mesék a célnyel-
vi befogadokbdl.

Ezt tdmasztja ald a relevancia-elmélet, amely alapjan ,egy informacié akkor
relevans, ha bizonyos médon kapcsolatba Iép az ember vilagrol alkotott feltétele-
zéseivel"?, Azt is szem el6tt tarthatta a fordito, hogy egy idegen mesecim a feldol-
gozasi er6feszités mértékének megnovekedésével jarhat (bar a gyerekek szeretik az
idegeniil hangzé szavakat, megmozgathatja a fantazidjukat, stb., és alapvetéen
tobb az életiikben az idegeniil hangzé szé, mint a felnéttekében), de a fenti mese-
cimek esetében a mesék ,ismerdssége” a nyomatékos.

Mindenesetre e példa kapcsan érdemes ramutatni a fordité hattértudasanak
és kompetencidinak fontossagara: a fordité a kortars magyar gyermekirodalomban
valo jartassagardl is bizonyossagot tesz.

Egy szé erejéig térjink vissza a Led bdcsi kalandjai az andorrai szteppéken°
cim( mesekotet ciméhez: a magyar forditdsban andorrai szerepel a héber/angol
romanian helyett. Lehet, hogy Izraelb6l nézve Romania kalandos hely, Magyar-
orszagrol viszont nem igazan. ,Ezért valasztotta a forditdé a kulonésen hangzo,
kalandokat igéré Andorrat”, véli a Mané Kiadé mar idézett szerkesztéje.

(2) Uncle Leo’s Adventures in the Romanian Steppes?!
(2a) Leo bacsi kalandjai az andorrai szteppéken3?

A cselekmény egyébként jatszodhatna akar Liliputban/a liliputi sztyeppéken is,
ugyanis a mesék helyszine teljes mértékben kitalalt, viszont konkrét foldrajzi név

29  SPerBER — WILSON, I. m., 42., ZAcHAR Viktor, A fordité minimdlis eréfeszitése. Vélt vagy valds
probléma? = A sz6tdl a szdvegig, szerk. BArDOsI Vilmos, Budapest: Tinta Konyvkiadd,
2012, 269-276.

30 Levi YANNETS, Led bdcsi kalandjai az andorrai szteppéken, ford. SziLAcyl Erzsébet,
Budapest: Man6 Kényvek, 2017, 72.

31 Levi YANNETS, Uncle Leo’s Adventures in the Romanian Steppes, New Delhi: Rupa
Publications India (kiaddi kézirat), 2014.

32 Levi YANNETS, Led bdcsi kalandjai az andorrai szteppéken, ford. SziLAcyl Erzsébet,
Budapest: Mané Konyvek, 2017.
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helyébe masik konkrét foldrajzi név keriilt, amely a mufordito feltételezett elképze-
Iése alapjan hasonl6 képzeteket kelthet a célnyelvi befogaddban, mint a forrasnyel-
vi redlia a forrasnyelvi befogadoban.

Garaczi Laszlé6 Pompdsan buszozunk cim( miivének német forditasabél szarmazik
az alabbi két példa:33

(3) Tanc kdzben tilos beszélgetni, tgysem jut eszembe semmi. Ajjaj, fekete
vonat.3

(3a) Waehrend des Tanzens darf nicht gesprochen werden, es faellt mir
ohnehin nichts ein. Marina, Marina, Marina.?’

Egy tovdbbi szemlélteté példa arra, hogy a fordité behelyettesithet a forditasba
olyat, ami nem szerepel az eredetiben: a magyar redlia helyébe a német helyett egy
széles korben ismert olasz redlia keriilt, az olasz-belga énekes-dalszévegird, Rocco
Granata Marina, Marina, Marina cim( vilagslagere.

,Az Ajjaj, fekete vonat egy a tancdalfesztivalon ismertté valt sldger, annak
vissza-visszatéré refrénjét idézi. (...) Nem lenne értelme a dalszdveget
németre forditani, hiszen a német anyanyelvl olvaséban ez semmiféle
asszociaciot nem idézne fel. Az adekvét forditas azzal érhetd el, hogy a cél-
nyelvi széveg olvaséjabdl ugyanolyan vagy legaldbbis megkozelitéen azo-
nos hatast valtsunk ki, tehat az adaptacios (transzformacids) forditasi eljaras
Udvozlendd (vo. Barchudarow 1979: 109.) Az a slager, amelyet a Marina,
Marina, Marina refrén felidéz, a célnyelvi olvaséban Ugyszintén a 60/70-es
éveket idézi."®

Az adott olasz slager felcsendlilhetett volna magyar kozegben is, és bar a német
nyelvd forditdsban nem a konkrét magyar dal szerepel, kreativ generalizalas révén
szélesebb befogaddkozdsséghez juthat el, és a sz6veg hangulati toltottsége sem
séral.

(A kotetben szerepel tovabba egy idézet a marszejezbél, ami a magyar szoveg-
ben magyarul, a németben franciaul szerepel, illetve a Hejvargané, amibél Kodaly-
Lied lett — egyébként Bartok gyujtotte.)

33 ForGAcs Erzsébet, A redlidk forditdsi nehézségeirdl szépirodalmi szévegekben (Magyar-
német kontrasztiv vizsgdlat), Forditastudomany 2002/2., 63-82.

34 Garaczi L&szlé, Pompdsan buszozunk! Egy lemdr vallomdsai 2., Pécs: Jelenkor Kiadd, 1998,
81.

35 GARrAczI Laszlé, Beinhartes Schonwetter. Bekenntnisse eines Lemuren I, ford. SEIDLER
Andrea — Dereky Pal, Graz: Literaturverlag Droschl, 1999b, 189.

36 ForGAcs Erzsébet, A redlidk forditdsi nehézségeirdl szépirodalmi szévegekben (Magyar-
német kontrasztiv vizsgdlat), Forditdstudomany 2002/2, 69 (kiemelés a forditotal).
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Honositasra példa a Timur és csapata cseréje Winnetoura és Old Shatterhandre,
szintén Garaczi Laszl6 emlitett m(vébdl, ahol kettds attétel tortént: Arkagyij Gajdar
orosz ifjusagi ir6 magyar nyelvterileten ismert muvét Karl May (a tanulmany téma-
jabol adéddan May Karolyként is emlithetnénk) német szerz$ indianregényeinek
vilagszerte ismert féhéseivel helyettesiti.?’

(4) A vérszerz6désrél is lebeszéltem ligyesen a skacokat, »nem vagyunk mi,
baszdmeg, Timur és csapata«.®

(4a) Ich konnte die Burschen auch geschickt von Blutsbriiderschaft abhalten:
»Wir sind doch nicht Winnetou und Old Shatterhand, zum Teufel noch
mal.«3°

A szovjet kultura elterjedése a masodik vilaghaboru utan vegyes képet mutatott az
egyes szocialista (és kapitalista) orszagok irodalmaban, tovabba a leforditott irodal-
mi muvek fliggvényében mas irodalmon szocializalédtak a fiatalok. A célnyelvi
megoldas a kontextusban betolti a feladatat, ezért a két mi parhuzamba allitasa
sikeresnek tekinthetd, ha ifjusagi regényként tekintiink rajuk: mindkettét olvasvan
asszocialhatunk a vérszerzédésre. (Ideoldgiai és egyéb szempontbdl megfeleltet-
heté mdvet taldlni a célnyelvi kulturdban emberfeletti kihivast jelenthet a fordité
szamara, és nem is ez a cél. Adott esetben az eredeti dtvétele vagy lapalji magyara-
zat betoldasa feleslegesen megterhelhetné a szépirodalmi muvet, tovabba kérdés,
mi a forditd célja: a ml hangulatanak visszaadasa vagy az ismeretterjesztés).

A kovetkezé példdkon Agatha Christie magyar nyelvi forditasainak 6sszevetésén (a
példak forrasa Klaudy 2017-es tanulmanya) jél megfigyelhetd, hogy a forditdk
eltéré atvaltasi miveleteket alkalmaznak Charles Dickens angol iré Twist Olivér
cimu regényének egyik szerepl&je, Bill Sikes célnyelvi atiiltetésére.

(5) ‘Why, doctor,’ | said, ‘I guess | feel an almighty fool, but | owe it to you to
let you know that it wasn’t the Bill Sikes business | was up to."%°

(5a) - lgazan roppant buta és félszeg helyzetbe keriiltem doktor ur, de tarto-
zom Onnek azzal, hogy megmondjam, hogy nem Rézsa Sandornak jéttem
ide. 4!

(5b) — Igazan roppant buta és félszeg helyzetbe kerlltem doktor ur, de tarto-
zom Onnek azzal, hogy megmondjam, hogy nem betérének jéttem ide.*

37 FoRGACs, .m., 71.
38 Garaczi Laszlé, Pompdsan buszozunk! Egy lemur vallomdsai 2..., 190.
39 GaraczI Laszlo, Beinhartes Schonwetter. Bekenntnisse eines Lemuren Il..., 199.

40 Agatha CHRiSTIE, The Secret Adversary, 1922, 89. Online: www.freclassicebooks.com
(Letoltés ideje: 2017. prilis 5.)

41 Agatha CHRISTIE, A titkos ellenfél, ford. dr. Zevk Adéle barond, Budapest: Palladis Rt, 1930,
106.

42 Agatha CHRISTIE, A titkos ellenfél, ford. dr. Zeyk Adéle, Budapest: Hunga-Print Kiadd, 1995,
111.
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(5¢) Doktor ur, — mondtam - roppant buta helyzetbe keriltem, de tartozom
egy vallomassal: engem nem kényszeritettek rablasra, mint Twist Olivert.#3

A mar emlitett célnyelvi norma valtozasat is nyomon kovethetjiik a forditasi varian-
sokon: a régebbi korokban sokkal inkdbb elfogadott volt a honositas, a szereplék
nevének magyaritasa vagy magyar személynév behelyettesitése: ,Zeyk Adéle (...)
1930-ban Bill Sikes, a Dickens regénybdl jol ismert blin6zé alakjat egy magyar
betyar, Rézsa Sandor figurajaval helyettesitette. Ezt mar az amugy majdnem min-
dent véltozatlanul k6zl6 Hunga-Print Kiadénak is sok volt, és ezen a helyen betoré-
vé altalanositotta a szerkeszté Rozsa Sandort. Erdekes az Gjrafordité (2012) megol-
dasa is, aki a magyar olvasé szamara jobban ismert Twist Olivér alakjat hasznalja fel
ugyanabbol az angol regénybdl.”**

Egy angol ir6 angol nyelvi mivének nem kdzponti szerepl6jét tehat tobb for-
maban kozvetithetjiik egy masik kulturaba. Mire asszocidlhat a magyar befogadé
Bill Sikes nevét olvasva? Parhuzamba éllithaté egy jeles angol nyelvi irodalmi md
szerepldje és a magyar koztudatban él6 betyar figurja (aki szintén szerepel irodal-
mi feldolgozasokban)? Hasonldra asszocidlhat az adott megoldasokat olvasvan a
forrasnyelvi és célnyelvi befogad6? Relevéns-e a tulajdonnév megemlitése vagy a
pragmatikai jelentés* atiiltetése a Iényeges, amikor is ,az ekvivalenciat (...) a prag-
matikai (a kontextusban konkrétan megvaldsulo) jelentés szintjén kell megalkotni,
akar a szemantikai jelentés karara is"46?

Sz6 szerinti forditas/tiikorforditas
Sz6 szerinti forditassal is 1étrehozhatunk kreativ megoldésokat.
(6) Ahoj, decka, ja som z Grécka..., prebehol jej hlavou napev¥
(6a) ,Sziasztok, skacok, egy kis gorog vagyok...” jutott eszébe ez a szlovak

dalocska.*®

Zuska Kepplova Buchty Svabachom (Bukta got bettikkel) cim( muvében fordul el6 a
Mandarinka Darinka széles kdrben ismert szlovak gyerekdal (egy gérég mandarin

43 Agatha CHRISTIE, A titkos ellenfél, ford. NEmeNyl Réza, Budapest: Eurépa Kiado, 2012, 119.

44 Kiaupy Kinga, A célnyelvi norma vdltozdsdnak nyomon kévetése egy Agatha Christie-
regény ujraforditdsdnak elemzésével, THL2 2017/1-2, 168-181 (kiemelés a tanulmany
szerz6jétol).

45  Housk, Juliane, A Model for Translation Quality Assessment, Tubingen: Gunter Narr Verlag,
1981.

46 Paksy Eszter, A nyelvészeti pragmatika hatdsa a forditdstudomdnyra, Forditdstudomany
2007/1., 58.

47 Zuska KeppLovA, Buchty svabachom, 57 km od Taskentu, Bratislava: Koloman Kertész
Bagala, 2011, 18.

48 Zuska KeppLoVA, Hotel Sza_adsdg, ford. Dosa Annamaria, Budapest: L'Harmattan Kiadd,
2016, 16.
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és egy narancs szerelmérél), ennek egyik sorat idézi a szerz6 (melynek rimes folyta-
tdsa: Som mandarinka Darinka): amikor a szlovak szerepl8 egy gorog (tulajdonkép-
pen alban) szerepldvel taldlkozik, eszébe jut ez a szlovak dalocska. Az eredeti dal-
szoveg helyébe egy hasonldan egyszer(, rimes magyar megoldas kerult.

A honositas-elidegenités kategéridkat szem elétt tartva feltehetjiik a kérdést: a
szlovdk dalnak nyilvan nincs magyar megfeleléje — de ha taldlndnk a magyar gye-
rekdalok kozott olyat, amelyikben szerepel a gérég kifejezés, akkor amellett donte-
nénk? Helyettesithetd az ismert szlovak dal egy magyar dalocskaval? A gyerekiro-
dalomban ez inkdbb a bevett megoldas — Yannets Levi mesecimeinél lathattuk,
hogy a befogadok életkora dénté tényezé -, hogy ne igényeljen a befogadétdl tul-
zott feldolgozasi eréfeszitést.

A tukorforditas a fenti példa esetében (idvozlendé megoldas, féként valami-
lyen irodalmi értékkel parositva (rim, ritmus, metafora stb.) Egy kreativ célnyelvi
megfelelé megalkotasa azért elfogadhatdbb, mert a szlovak szereplének nem ma-
gyar gyerekdal jutott az eszébe.

Attdl fliggben, hogy a forditd honositd vagy idegenité tendenciakat tart szem
elétt, tobb lehetséges megoldashoz nyulhat: jutott eszébe az ismert szlovdk gyerek-
dal egyik sora vagy a Mandarinka Darinka egyik sora vagy a gérég mandarinrdl sz616
dalocska. Kérdés, hogy ez milyen plusz informéciéval jar a célnyelvi olvasé szamara.
Elképzelhetd, hogy ismeri a szoban forgd dalt és nosztalgiat ébreszt benne: a ,szlo-
vak dalocska” utaldsbdl és a par szavas részletbdl viszont nem asszocialna ra.

Idegenito tendenciak
Transzliteracio - atvétel

A forrasnyelvi kifejezés atvétele az idegenitd tendencidk kozé sorolhaté. Az alkal-
mazott atvaltasi mivelet a transzliteracié — amikor a fordité egyszerlen atemeli a
kifejezést, és sziikség esetén az eredeti diakritikdt a célnyelv helyesirasi szabalyai
szerint irja at.

(7) chce patdesiaty raz pocut ,Ja som Dedo Jozef"4
(7a) 6tvenedszer is meghallgassa a Ja som Dedo Jozef cim( szlovak dalocs-
kat>°

A ,Ja som Dedo Jozef” cimU dalocska a Bambulkine dobrodruZstvd cim( mese/mese-
film betétdala. Bambulka egy kislany, akit Dedo Jozef tanit az élet dolgaira. Ha a
magyar olvasé utdna akar nézni, meg akarja hallgatni a széban forgé dalt, a fordité
ezt lehetdvé teszi.

A szbveg megérzi forditas jellegét (nyilt forditas). Ismét jatsszunk el a forditasi
lehet6ségekkel: ha a forditd a generalizalas (altalanositas) mellett dontene, mert
meglatasa szerint a szovegben a redlidnak nincsen kiilénosebb szerepe, akkor egy-

49 MobRrovicH, Maria, Flesbek, Bratislava: VIna, 2017, 109.
50 MobrovicH, Maria, Flesbek, ford. PENzes Timea, Pozsony: Phoenix Library, 2021, 125.

79



80

Pénzes Timea

szer(en irhatja, hogy a Bambulkds dalt vagy a Jocé bdrdl sz616/a nagyapds dalocskdt
(Mészaros Tinde miiforditd javaslata brainstorming soran). Azonban akar el is
hagyhaté, milyen dalt akar hallgatni a gyermek (ugyanazt a szlovdk dalocskdt),
hiszen csak az a nyomatékos, hogy folyton ugyanazt akarja hallgatni. Ha valakit
viszont nagyon érdekel, vajon milyen szlovak dalt akar minduntalan hallgatni egy
szlovék gyerek, akkor a transzliteracio esetén meghallgathatja.

Lab- vagy végjegyzet, az ismeretterjeszto funkcio jelentésége
szépirodalmi miivek forditasa esetében

A fordité a nyilt (overt) forditds mellett dont, ha meg akarja ismertetni a célnyelvi
olvaséval a forrasnyelvi kultura termékeit. Ezt lapalji betoldas vagy végjegyzet for-
majaban teheti meg.

Mi a 1ab- és végjegyzetek célja, milyen esetekben indokolt a hasznélatuk, és
van-e keresnivaldjuk a szépirodalmi mivekben?

A labjegyzetek legfébb célja az, hogy a tul hosszu, a regény szovegébe vala-
milyen okbdl nem beilleszthet6, de a befogadast segité magyarazatot, értel-
mezést a szovegtdl elkiildnitve megadjak, azaz ugy segitik a megértést, hogy
kozben felhivjak a figyelmet a szoveg idegenségére.”!

A labjegyzet hasznalatarol megoszlanak a vélemények — eltéré nyelvteriileteken
kiilonb6z6képp vélekednek réla, de akar egy nyelvterileten belil is: hasznaljuk
vagy kerdljik a labjegyzetet, és magaban a forditasban rejtsiink el plusz informaci-
Okat, vagy egyszerlien csak kozoljiik az idegen kifejezést, mindenféle magyarazat
nélkil?

A mdforditék nagy része azon a véleményen van, hogy az internet koraban az
olvas6 utananéz az ismeretlen idézetnek, konyvcimnek stb., ha szlikségét érzi.
Azonban nem minden informacié hozzaférhet6 a célnyelven, vagy csak hosszas
kutakodas utan, és nem olyan zanzasitott, esszencialis, 6sszegzé formaban, a Iénye-
get kiemelve, ahogy a fordité a tobbletinformécidinak kdszonhetéen kozli. A plusz
informaciok hasznosak lehetnek az olvasé szdmara a befogadas soran - rdadasul
lehet, hogy az olvasé nem jénne ra egy-egy parhuzamra, analdgiara. Es minden
befogadd eldontheti, kivan-e tajékozddni réla, értékes-e szamara az informacio,
megszakitja-e vele a folytonos olvasast vagy atugorja.

Az aldbbi idézet Maria Modrovich szlovdk szerzé Rozhovor s Clenkou
kultu/Beszélgetés egy kultusztaggal ciml konyvébdl szarmazik, és a szerzé a szerte-
lenség és a mértékletesség szembeadllitasat egy mese példajan mutatja be. Az idé-
zetet az aldbbi sorok el6zik meg: ,Sok mas irénénkhoéz hasonléan én is hajlamos
voltam ugymond a nyelv szeszélyes hasznalatara. Diszes hasznélatara. Fodrok, csip-
kék, himzések.” Ezt kdveti a parhuzam, ahol a beszéld a diszes nyelvhasznalatat és
pokhendiségét egy meseszerepl6hoz hasonlitja, majd hozzétoldja: ,Hosszu idén at

51  Koromi, . m., 282.
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meg voltam gyézédve arrél, hogy az ir6i mesterség epicentrumdban a verbalis
pirotechnika all”.

(8) Pamatas si bohatu no¢nu kosielku z Psi¢ka a macicky? Aj ja som predtym
bola pysna, ako ta kosielka, ved som za svoj styl ziskala ****Literu!>?

(8a) ,Emlékszel a gazdag haldingre a kutyusos-cicas meséb61*? Régebben én
is blszke voltam, mint az a haloéing, elvégre a stilusomért nyertem egy
*#*%| jtera—dijat!>3

* A Rozpravky o psi¢kovi a macicke/Mesék a kutyusrdl és cicusrdl — Josef Capek
meséje arrél, hogy egy szegény, egyszerl héléing taldlkozik egy gazdag, szines és
diszes haloinggel, és amikor megdicséri és jatszani hivja, a gazdag halding biiszkén
visszautasitja.

Hasznara vélik a befogaddnak a labjegyzetben foglalt informacié? Fontos tudnia az
olvasénak a szoveg megértéséhez az eredeti mese tartalmat?

Egy izlandi kotet, Bjornsdéttir A sziget cim( mivének forditdja, Patat Bence ugyszin-
tén labjegyzettel osztott meg informacidkat a magyar olvaséval:

9.,Az ,Eg er kominn heim (Hazaérkeztem) cimd, Izlandon kézismert dal elsé
két sora.”*

Idegenitd eljarasok, pl. Iabjegyzetelés sordn eltérbe keriil az ismeretterjeszté funk-
cié, ami pedig épp a megismertetésen, a kozelhozason alapul, és ezdltal akér hono-
sitd tendencianak is tekintheté. Hiszen ,az ismeretterjeszt6 funkcionak kdszonhet6-
en megismerhetjik a forrasnyelvi nyelvkdzosség életmddjat, szokasait, hasznalati
targyait”>.

De milyen informacidkat osszon meg a fordit6? Hogyan mérheté fel a célnyelvi
befogaddk tudasa és igényei? Egyes befogaddk igénylik a plusz informécidkat, sz6-
vegbeli magyarazat vagy labjegyzet formajaban. Ahogy egyes forditék is szivesen
megosztjak ezeket. Az olvasdi elvérasok és a forditéi megfontolasok feltérképezése
nagyon Osszetett (és merem allitani, kivitelezhetetlen) folyamat. Mit szeretne atad-
ni a forditd? Mire vagyik az olvasé? Fedi egymast a két attit(id?

Sofi Oksanen Mikor eltlintek a galambok cim( konyvérél irt véleményéhez
flizte hozzé az egyik olvasé (ppeva) a moly.hu-n: ,Ebben a kdnyvben négy-o6t alka-
lommal szerepelt a Pastila (az egyik f6szerepl6 eldszeretettel csemegézett belble).
A fordité semmilyen megjegyzést, magyarazatot nem flizott hozza, igy az, aki

52  MobrovicH, Maria, Rozhovor s ¢lenkou kultu, Bratislava: Drewo a srd, 2019, 12.

53 MobrovicH, Maria, Beszélgetés egy kultusztaggal, ford. PEnzes Timea, Tiszataj 2022/9., 59.
54 BJORNSDOTTIR, Sigridur Hagalin, A sziget, ford. PATAT Bence, Budapest: Cser Kiado, 2019, 44.
55 Kiaupy Kinga, Bevezetés a forditds elméletébe, Budapest: Scholastica, 2002.
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kordbban nem talalkozott ezzel, akdr azt is gondolhatta, hogy valamilyen pasztilld-
rél van sz4.” Mikdzben pasztyilardl, egy jellegzetes almas siteményrdl ir a szerzé.

Osszegzés

A redlidk honosité vagy idegenité forditasakor nagy szerepet jatszanak az egyéni
forditoi stratégiak. A fordité tobb lehetéség kozil véalaszthat: egyszer(ien dtemeli az
eredeti, idegenil hangzé kifejezést, vagy magyaradzé betoldashoz folyamodik, krea-
tiv médon alkot egyet, magyar/egyéb nyelvi redlidval ,helyettesiti”, altalanosabb
kifejezéseket hasznal vagy labjegyzettel latja el. Hiszen a forditdk ,masként gondol-
kodnak, mast tartanak szem elétt, illetve méasra torekednek a forditas soran”*¢. A for-
dité dontése, mennyit tart érdemesnek a forrasnyelvi reélidkbdl burkoltan vagy
nyiltan megmutatni.

Az egyéni forditdi dontést azonban szdmos tovabbi tényezé befolyasolhatja,
pl. a két kultura viszonya, az egyes irodalmi miivek ismertsége, a szoveg stilusa, az
adott nyelvparok kozt/kulturakban elfogadott forditasi norma vagy éppen a kiadd
gyakorlata.

Kérdés azonban, mi tartozik a fordité ,feladatai” kozé. Az is, hogy utba igazitsa
az olvasot: ha tovabbi ismereteket szerezne, milyen irdnyban induljon el?

Forditéja valogatja, hogy mennyi informaciéval latja el, esetenként terheli a
célnyelvi olvasot. Van, aki sokat akar mondani, mas csak a legsziikségesebbet, ha
egy mese, egy monddka, gyerekdal, vers cime vagy egy abbdl vett idézet szerepel
a muben.

Tegyiik fel azonban az elemzett példak ismeretében a kérdést: a honosité vagy
az idegenité forditas all hozzank kdzelebb - forditoként, befogaddként? Zavar a
labjegyzet, megszakitja az olvasas folyamatat? Jobb, hogy az Ajjaj, fekete vonat
helyett a Marina, Marina, Marina all? Milyen lenne az Ajjaj, fekete vonat vagy a Timur
és csapata labjegyzetelve? Vagy a Mandarinka Darinka cim( dal?

56 Honti Enikd, A redlidk forditdsa = Az alkalmazott nyelvészet regiondlis és globdlis szerepe,
szerk. HORVATHNE MOLNAR Katalin, XXI. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus:
Szombathely, 2011. augusztus 29-31., 2012, 297.
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Overcoming Cultural Asymmetry in Translating Literary/Artistic Realia - domes-
tication and foreignization

Abstract. The subject of my study is the translation of literary realia: how literary realia
(poems, stories, songs, etc.), their titles and citations from literary works appear in
translations. The study seeks answers to several questions: how can cultural asym-
metry be overcome in the translation of literary realia? What can be the intention
behind the translator’s decision: to make the source language’s realia familiar to the
target language recipient or, on the contrary, to emphasise the foreignness of the
translation, to stress that the reader is holding a translation in his hands?
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