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Tudas elsajatitas a verbalitas és vizualitas
jegyében

Absztrakt: A szerzd kivételes forrasok segitségével igyekszik foltarni azokat az elja-
rasokat, megoldasokat, amelyek félhasznélasaval, alkalmazasaval a céhes mestersé-
gek korében elsajatithaté, megtanulhaté volt a szabdmesterség. A hazai céhes kor-
szak idején a kézm(ves tevékenységek egyik elterjedt mestersége volt a szabdsag,
a szabdk céhei a nagy hagyomanyu és népes céhek kozé tartoztak. A tanulmany
kizarélag a magyarorszagi céhes szabdk mintakonyveinek elemzésével kisérli meg
bemutatni a mesterségbeli tudas ismeretatadasi gyakorlatat. Targyalja és elemezi
az alkalmazott informacios és kommunikacios eljarasokat, kiilonos tekintettel a ver-
balitas és vizualitas atjarhatosagok (jel)elméleti olvasatanak foltarasaval.

Bevezetés: a szabokrdl, a szabomesterségrol

A taldnyos cim mogott egy kézmdves mesterség tudas elsajatitasanak (dtadasanak)
jelelméleti megkozelitése és értelmezése rejlik. Kivételes forrasok segitségével
igyekszlink foltarni azokat az eljarasokat, megoldasokat, melyek félhasznalasaval,
alkalmazasdval a céhes mesterségek korében elsajatithatd, megtanulhaté volt a
szabémesterség.

A szab szavunk [1211 tn., 1481 e.] ismeretlen eredet. A sz6 eredeti jelentése
‘meghataroz, elrendel’ lehetett, s ebbdl fejlédott ki a ‘'valamit meghatéarozott forma-
ra vag' jelentés.! A szabd sz6 elsé el6fordulasa 1271-bdl vald, a kor gyakorlatanak
megfeleléen, személynévként: ,Paulus filius Zobov”.2

A hazai céhes korszak idején a kézmives tevékenységek egyik elterjedt mes-
tersége volt a szabdsag, a szabok céhei a nagy hagyomanyu és népes céhek kozé
tartoztak. ,Mai ismereteink szerint a legkordbbi szabalyzatot Nagy Lajos kiralytdl
kaptak a szebeni szdszok (1379), ezt kdvette az egrieké (1455), 1459-ben a pozso-
nyiaké, 1461-ben a kassaiaké, majd Sopron szabd kiralyi varosé (1477).”

1 Zaicz Gabor, fészerk., Etimoldgiai Szétdr Magyar szavak és toldalékok eredete, Budapest:
Tinta Kdnyvkiadé, 2006, 674.

2 SzamoTa Istvan, Magyar Oklevél Szétdr, Budapest: Hornyanszky Viktor, 1906, 872.

3 Domonkos Ottd, Kézmiivesség szerepe a falu anyagi kultirdjdnak alakitdsdban = DOMONKOS
Ottd, fészerk., Magyar néprajz 3. Kézmiivesség, Budapest: Akadémiai Kiado, 1991,108.
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1. kép. Szabomdhely (Vélhetéen az Orais PicTus dbrazolasanak valtozata. Szamokkal
jeldlve a munkafolyamatok végzéi, eszkozei és termékek)
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Szabomiihely. Locse 1728. (Domonkos O. 1997. 322, oldal. 17. abra nyoman)

Frecskay Janos mesterségeket leird/ismertetd szétara szerint: ,A szabomesterséget
(Schneiderhandwerk) vagy szabdsagot (Schneiderei) a ruhat, oltozéket, oltozetet,
ruhazatot (Kleid, Kleidung) készité szabodk (Schneider) gyakoroljak, a kiket aszerint,
hogy férfiruhat, férfidltdzetet (Mannerkleid) vagy ndruhat, néoltozetet {Frauenkleid)
készitenek (machen), férfiruhaszabdénak vagy rovidre fogva (de helyteleniil) férfisza-
bonak (Herrenschneider), néruhaszabénak (de helyteleniil) nészabdénak (Frauen-
schneider) neveznek. A czéhek idejében volt killén magyar szabé és killén német
szabd. A magyar szabo kizardlag készitette a magyar ruhat, de mellette eurdpai sza-
basut is, mig a német csupén az utdbbira szoritkozott. Egyébirant tobbnyire nyelvre
is kiilonboztek egymastdl. Annak a szabdnak, aki el6kel6bbeknek finomabb kelmé-
bl (Stoff, Zeug), finomabb szdvetbdl, szovedékbdl, széttesbdl (Gewebe) készitett
ruhat, vékonyszabd volt a neve. Azok, a kik varosszerte nyilt boltokban kész ruhat
arulnak, a készaruszabodk, a készruhaarisok (Konfektionschneider).

Az a szabo, a ki a ruhdk javitasaval foglalkozik, a foldozészabé vagy foltozo-
szabo (Flickschneider). Van vasari szabd, vasaroz6szabd, régibb néven vasarmuves
szabé (Marktschneider), a ki kész ruhat visz a vasarra. Ezzel ellentétben régebben
azt a szabot, a ki mérték utan a rendel6 mondasara csindlta a ruhat (,a mondvacsi-
nalt ruhat”) valtémdvesszabdnak (Frimmschneider) mondtak.”

4 Frecskay Janos, Mesterségek szétdra. I. Rész. Otven ipardg leirdsa. Il. Rész. Ezen ipardgak
Osszesitett magyar-német és német—-magyar szotdra, Budapest: Hornyanszky, 1912, 358.
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A XV. és XIX. szdzad kozétt mintegy 226 6néllé (részben tobb telepiilést is
magaba foglald) szabd céhrdl tudunk, és ezeken kivill néhany esetben vegyes céh-
szervezet tagjai is voltak.

2. kép. Szabo céhek a torténelmi MagyarorszAGoN (DomMoNKos 1991, 106. OLDAL nyo-
man)
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A céhes emlékek segitségével, mint kiilonbozé iratok (oklevelek, limitacidk, minta-
konyvek, mesterlevelek, vandorkdnyvek) és targyak (céhladak, cégérek, céhpecsé-
tek, behivotablak, céhzaszldk, céhkancsok, termékek) tobbé-kevésbé rekonstrualni
tudja a kutatds a céhek életét, a tagok tevékenységét.

5 A céhjelvények korében cégérnek a hirverésen kiviil mas jelentésége is volt régebben.
Akkor ugyanis, ha a segédbdl mester lett, az a jog is megillette, hogy mestersége cégérét
kiakaszthassa hazan az utca felé. Azaz, mintegy vizuélisan is jelezhette, hogy az adott céh
tagja lett, munkajaért, annak féként minéségéért nemcsak 6 felel, hanem a céh is felelés-
séget vallal. Eppen ezért, nem meglepd, hogy az egyik legstlyosabb biintetés volt, ha a
céh megvonta valamely mestertdl a cégér kifliggesztésének jogat.
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3. kép. Szabd cégértabla, jellegzetes szabdolldval (Késmark, 1553 - Domonkos 1979,
325. oldal nyoman)

E targyak tobbségén a szoveges utaldsok mellet, vagy azok hidnyaban foltdnik a
szab6 mesterség legaltaldnosabb, legismertebb targyi szimbdluma: a szabdolld. A
klasszikus szaboollé fogantyuinak fiile kiilonb6zé nagysagu. A nagyobb fil, mely
mindig alul van, az ujjakat fogadja magaba, a kisebb fil a hiivelyket.®

4. kép. A Ref. Szabo Tzéh Ladaja, Kecskemét 1830 (felirattal - NM 132600 ltsz. GRAFIK
2008, 212. oldal nyoman)

6 Megjegyezziik, hogy a szabdnak a legfébb és leggyakrabban hasznalt eszkoze a tii. A tlk
acélbol késziiltek. Hosszusaguk attol fliggéen, hogy vastagabb, finomabb vagy erésebb
munkat kell velik végezni, kilonb6zé. Van rovid, félhosszu, hosszu tii és vastagabb,
vékonyabb. (A varré tii azonban vizudlis megjelenitésre, képi dbrazolasra nem alkalmas
targy.)
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5a-b. kép Céhldda, Zilah, ma Zalau, Romania, széveggel (NM 78.106.14 Itsz. GRAFIK
2008, 233. oldal nyoman)

6a-b-c-d. kép Céhjelvények kiilonbo6zé, de jellegzetes szabdoll6 dbrazolassal

(a/ a gy6ri szabdcéh pecsétje 1576 XJM C. 62.30.1 Itsz. — NEMESNE MATUS — SzaBo 2010,
26. oldal nyoman; b/ a gy6ri szabocéh korsdja 1758 XJM C.64.174.1 ltsz. NEMESNE MATUS
- SzABG 2010, 26. oldal nyoman; c/sargaréz céh-behivétabla, hatoldalan 1844 évszam-
mal, Jolsva, ma JelSava, Szlovakia - NM 109035 Itsz. GRAFIK 2008, 199. oldal nyoman; d/
faragott fa behivétabla, Fertészentmiklos 1645 — DomoNkos 1979, 327. oldal nyoman)
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7a-b kép Céhjelvények a jellegzetes szabdollé abrazolasaval (a/ ontanyér, Erdély
1827 — NM 124425 Itsz. GrAFIk 2008, 206. oldal nyoman; b/ céhpecsét — ZEPECZANER
2011, 422. oldal 10. dbra nyoman)

A varosok, uradalmak, varmegyék limitacidkkal, azaz drszabasokkal — Erdélyben pél-
daul 1627-ben fejedelmi rendelettel - szabalyoztik a szabdk készitményeinek arat.
A sorozatosan megjelent arszabasok segitségével rekonstrudlhatjuk a mesterek
aruvélasztékat, a kiilonb6z6 tarsadalmi alldsu megrendelék, vasarldk szamara fel-
hasznalhato anyagféleségek valtozasat, egy-egy Uj ruhaféleség megjelenését.

A XVIII. szazad elejétdl megsokasodtak a Nyugat-Eurépabol hozzank érkezé
divatot kozvetit6é szabdk. A beteleplild németek és a polgarosodd varosiak, mezé-
varosaink paraszt-polgar rétegének igénye folytan ugyanis megnétt a nyugati, ugy-
nevezett “német ruhdk” irdnti kereslet.

A XIX. szazad elsé felében a magyarorszagi szabdsag torténetének Ujabb kor-
szaka kezd6dott, ami a nyugati jelleg, polgari ruhafélék térnyerését eredményezte,
nemcsak a varosok, de a faluk kdznépi lakossaganak, kbznapi 6ltozkodésben.

A mintakonyvekrol

Jelen tanulmanyunkban kizarélag a magyarorszagi céhes szabok mintakonyvei-
nek elemzésével kiséreljiik meg bemutatni a mesterségbeli tudds informaciéatada-
si gyakorlatat, kiilonos tekintettel a verbalitas és vizualitas atjarhatosagok (jel)elmé-
leti olvasatanak foltarasaval.

A mintakdnyv a Magyar Nyelv Ertelmezé Szétdra szerint lehet:

1. Konyv, amelyben diszitésként felhasznalhaté rajzok, mintak vannak.

2. Kényv, amely valamely ipardg modelljeit mutatja be rajzban.

3. Az a kdnyv, amelynek lapjaira valamely (nagy) kereskedelmi véllalat vagy
valamely szabdipari szovetkezet raktaraban levé szévetek mintai vannak rdragasztva.

4. (ritka, nyomdaszat) Rendszerint tiszta levelekbdl all6 konyv, amely vala-
mely sajté alatt levd kiadvany kiilsé alakjanak el6zetes bemutatésara szolgal;
makett.”

7 A Magyar Nyelv Ertelmezé Szétdra IV. két. Ki-Mi, Budapest: Akadémiai Kiado, 1979, 1340.
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Tanulmanyunk alapveté forrasa, s a példatarunk anyagat képezé tudomanyos
igény( foldolgozas Domonkos Ottd nevéhez flizédik. Kutatasai alapjan allapitja meg,
hogy: ,A magyar torténelemben a varosfejlédés terén a kiralyi kivaltsagok egyre
novelték a magyar varosok, mezdvarosok, plispoki székhelyek rangjat, jelentéségét.
Ezek kereskedelme, kézmUiparanak erésodése, vasaraik vonzasa a céhes testiiletek
létrehozdsdhoz vezettek a 14-15. szdzadban... e kivaltsdgos telepiilések mesterei
0ndll6 céhes testiiletekbe szervezddtek, varosaik magisztratusatdl vagy éppen a
kiralytdl nyerték szabalyzataikat. .. témdank szempontjabdl a mesterré valas feltételeit
kell szemugyre vennuink, amelyeknek csak egyik eszkdzét képezték az elészdéban
emlitett mesterremek-kényvek... a mesterremek elkészitését, amelynek korét a kez-
deti id6ben csak altaldnossagban irtak le, majd konkrétan is megnevezték a késziten-
dé darabokat, a remeklés menetét. Ezekben a pontokban a 15-16. szazadban mar
néha olyan szamban irtak el a remekdarabok ismeretét, mint amilyen mesterremek-
konyvek jottek létre egy szazaddal késébb. Természetesen nem mindenhol maradtak
fenn ezek a mintakdnyvek, vagy éppen nem is valt sziikségessé ezek elkészitése. Az
illetd varos adottsagai, a tdmegesen jelentkez6 igény, a mérték utani 6ltézetek gya-
rapodasahoz vezettek, masrészt az orszag torténelmi eseményei akadalyoztdk meg, a
hadiesemények, vagy éppen a gyakori tlizvészek pusztitottak el azokat.”®

8. kép Mintakonyv, Szepesbéla, 1726. Belsé cimoldal, szabdollé dbrazolasaval és got
betlis bejegyzéssel: ,Abgeschrieben, Anno 1.7.2.6. den 20 April von Thoma’
Drehpfenig: de r Zeit. Zechen Notarius derer Herren Schneider in Beela.” (DoMONKOS
1997, 126. oldal nyoman)
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8 Dowmonkos Otto, A magyarorszdgi céhes szabok mintakényvei 1630-1838, Budapest: Magyar
Nemzeti Mizeum, 1997, 25.
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Domonkos Otté a hivatkozott, mintakdnyveket elemzé kotetében A remekeléirdsok-
szabdsmintakényvek cim(i fejezetben a varosok sorrendjében mutatja be a legfon-
tosabb torténeti adatokat, majd a mintakonyvek szévegeinek betlihl masolatat és a
mintakodnyvek fotdit, rajzait teszi kdnnyen attekinthetévé és tanulmanyozhatéva. A
mintakényvekben el6fordulé anyagnevek, éltézetek cimd rész targyalja az alapanya-
gokat, a készitmények megnevezését, ez utdbbiakat az aldbbi csoportositasban:
ugymint egyhazi 6ltdzetek, liturgikus targyak; férfi 6ltdzetek; néi 6ltdzetek; hadi élet-
tel kapcsolatos targyak. Az el6forduldsok idejét a mintakonyvek évszama adja.

+A remeklésre felkésziilés id6szakaban kérhette az ifju a mesterremek konyv
tobbszori tanulmanyozasat, hogy a szabas formdjat, a szlikséges anyagokat, a
méreteket megismerje, megjegyezze maganak. A mintakdnyveket azonban nem
ingyen készitették, tehat hasznalatat is dijhoz kototték... De amint lattuk a kassai
mintakdnyvet tobbszor is javitottak, lemasoltak, akarcsak a kisszebenit, megdrizve
az elrongyolédott lapokat évtizedeken at. A hétkdznapi hasznélatra szant példany-
nyal a nagyszombatiakndl és a gy6rieknél taldlkozhatunk, egyszerli masolatok for-
majaban.”

Kilon kiemeljik, hogy a rajzolas szinte mindenhol része volt a remeklésnek.
Domonkos Ott6 megemliti, hogy: ,Elé6fordult a vaciaknal, hogy a mesterek engedé-
kenyek voltak a remeklésnél és csak a rajzolast kivantdk meg, amit azonban az
Ujabb szabalyzat kifogasolt és 'in natura’ elkészitését irta elé az ifji mesternek.”°

Fontos megemlitenilink, hogy a ,szabds a megkrétazott szovet ellen6rzése
utadn kovetkezhetett, hiszen ha az hibas volt, akkor nem engedték kiszabni, nehogy
a remekl6 sajat maganak, vagy a céhnek kart okozzon. A céhpecsétekbdl ismert és
napjainkban is hasznalt nagy szabdolléval tortént. A mintarajzokbdl kittinik, hogy
figyelemmel voltak a szovet legcélszer(ibb kihasznalasara, a leesé darabok beillesz-
tésére a toldasoknal. A hazai szabasmintakdnyvekben azonban olyan példakat nem
taldlunk, mint az osztrak és nyugati rajzoknal, ahol szinte az oktatast szolgaltdk az
ilyenek, a hozzaflizétt magyarazatokkal.”"

A Domonkos Otto6 altal kdzolt mintarajzok megoszlasa a kovetkezé: ,249 az
eredeti példanyok szama, 131 pedig a masolatoké. Ezekbdl 51 egyhazi jellegd, 13
hadi rendeltetésd, 73 a vilagi, amibdl 24 a n6i és 50 a férfidltozet. A néi 6ltdzékek
koziil 2-4 a paraszti, 3-5 az udvari, a férfiruhak koziil pedig tiz a paraszti, tiza nemesi,
udvari viseletek szama. A maradék 20, illetve 30 remekdarab pedig a polgériigénye-
ket szolgalta. Az ardnyok nyilvan sokkal jobbak az arszabasokban, a valtomives
készitmények korében.”1?

9 I.m,315-316.
10 I.m., 317.
11 I.m, 318.
12 I.m, 316.
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Kis kitér6 az egyhazi viseletekre

Czimddd'® 2 R6f hoszszunak 14 Réff kinek szélessége 1 Réf, 1/16 hian 18 Réf kinek
szélessége2/3. Felirat nélkiil: gallér, ujja, plispdk stiveg — 2/3 Barsony.

9a-b. kép a/ Czimddd a pozsonyi magyar szabdk mintakényve alapjan, 1762. b/ Vaci
utcai templom, Budapest. A templom mellett Csuha Andrds Papi és Polgdri Szabé
Reverenda és Czimdda készit6 cégére lathatd. XIX. sz. eleje. (Forrds: Magyar
Kereskedelmi és Vendéglatoipari Mizeum KF_4605)
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Reverenda 2 Réf hoszszonak 9 Réf, kinek szélessége az materidnak 1 Réf 1/16 hian, 13
Réf kinek szélessége 2/3. (Ujja, gallér méretek nélkiil)

Quvdtratus (Papi sapka) > Réf Bdrsony

Pap stiveg 1/3 hoszszuhoz > Réf Barsony.'

13 A papi reverenda egyik forméja, mely nem szorosan simul a testhez, mint a reverenda,
hanem bé rancokban hull ald cingulum(6v) nélkiil, és korgallérral, esetleg a felsékaron
dupla ujjakkal van ellatva

14 A kilonbo6z6 alakzatokban megjelend hosszmértéket jelold Rof, Réff, Réf kifejezésekkel
kapcsolatban folidézzlk, hogy hasznalatukra a szdldsok korében tanulsagos példakat
talalunk: ,Tudja (a) réfnek az arat [Jol tudja mi a réfnek az ara] = feslett erkdlcsd, bujalko-
do természet (ember). (rég.); ,Szedi a roffiét = (meg)szalad, (el)inal (t4j, guny); ,Rossz réf-
fel mér [rossz a rofe] = hibasan, tévesen itél meg vkit, vmit (rég.); ,Nem roffel mérik az
embert = nem termete, magassaga szerint kell megitélniink az embereket. O. Nagy
Gébor, Magyar széldsok és kézmonddsok, [Budapest]: Akkord Kiado, 2005, 583-584.
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A tudasatadas kommunikacios csatornai, jelek, jelrendszerek

A vizsgalatunk targyat képez6 mintakdnyvek szinte kizarolag kézzel irottak, széve-
geket és szabadkézi rajzokat, abrakat tartalmaznak. A tudés atadas tehat a minta-
konyvek révén, két f6 kommunikaciés csatornan, verbdlis (szébeli, illetve annak ira-
sos modjan) és vizualis (grafikai, képi, azaz nem verbalis) sikon torténik."

Szemiotikai értelemben egyfeldl az elsédleges jelrendszer, a nyelyv, illetve
annak irdsos valtozataval, azaz bet(ijelek hasznalatdval; szavak, mondatok képzé-
se/hasznalata soran figyelheté meg.

Masfeldl viszont rajzok, grafikai abrak, azaz igynevezett nem-verbalis jelek,
féként sablonok vizudlis kivitelezésével/félhasznalasaval torténik az ismeretatadas.

A mintakényvek kilonds sajatossdga, hogy egyes példanyok, nemcsak
magyar nyelven, hanem német és szlovak (t6t) nyelven is ir6dtak. Tovébbi kildnle-
gesség, hogy a nyelvhaszndlat terén a fentieken tul szdmolnunk kell az Ugynevezett
szaknyelvi terminus-technikusok sokasdgaval, azaz a mesterség gyakorlasaban
elterjedt specidlis szakszavak jelenlétével. Bar ez utébbiak — ha nem magyar nyelvi
lelemények - tobbsége német eredetre megy vissza, de vannak latin kifejezések is.
Ezek jelentéstartalma a nem szakmabéliek, illetve a laikusok szamara tébbnyire
nem ismert, de nem is foltétlendl értheté/értendd. Ez utébbiak korébdl alljon itt
néhany példa.

1/ Fertdly, német eredetre megy vissza, jelentése: az adott anyagbél negyed,
negyedrész. Voltaképp a német Vierteil (negyed) [viertel (negyed)] sz6 eltorzitott
“elmagyarositott” valtozata, azaz a német Vierteilbdl szarmazik: a vier [fir] 'négy’, a
Teil [tajl] 'rész’ - tehdt negyedrészrdl van szd. Szamos szomszédos nyelvben megta-
lalhatd, némelyikbe kézvetlenil a németbdl, masokba inkdbb a magyaron keresztiil
keriilhetett. Taldn a legelterjedtebb, kozismert véltozataként: a fertdlydra, népies,
régies: negyedora id6tartam, azaz tizenot perc jelentés( hasznalata.'s

2/ Sing, régi hosszmérték; a réfnél rovidebb egykor hasznalt hosszmérték,
kb. 60 cm. A kozépfelnémet schin ‘sipcsont, labszarcsont’ atvétele, (ez az elézmé-
nye sin szavunknak is). A csapék, szlirszabok, szabdk korében gyakori volt a haszna-
lata. Egyes magyarazatok foltételezik, hogy a mértéket jelent6 sing a lapitott vas
rudat jelent6 sintdl eredhetett, ahogy a réf sinforma vasbol vagy fabol volt."”

15 Az utdbbi, azaz a nem verbdlis jelek, jelrendszerek hasznalata elterjedt a népi kulturaban.
Lasd GRAFIK Imre, Nem-verbdlis kommunikdciok a népi kulturdban = GRAFIK Imre, Jel és
hagyomdny. Etnoszemiotikai tanulmdnyok, Debrecen: KLTE Néprajzi Tanszék, 1992, 5-18.;
U6 Non-verbal communication in folk culture = Imre, GRAFIK, Signs in culture and tradition,
Szombathely: Savaria University Press, 1998, 9-26.

16 Czuczor Gergely - Fogarasy Janos, A magyar nyelv szétdra, Pest: Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1862, 325.

17 I.m., 834, V6. Az Orais Pictus LXXXI. A’ Mértékek és a’ Fontok cimU fejezetében : ,Az egy
végtiben [évé hosszu dolgokat singel (réffel) mérjik...” loann. Amos Comenit, Orbis Pictus
— A’ Vildg le-festve — Die Welt in Bild. Nyomtatatott Pozsonban, Wéber Simon Péter kolt-
ségével és bettivel: 1793, 164.
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10. kép. Kassa 1760. Szabdsminta. Por avagy Barat kdntds Csuklyajaval egyitt telik
ki 12 sing szlirb6l avagy Baraszlaibdl. (Fertaly és sing Hosszmértékegységekkel és
anyagnevekkel: Sziir = posztd, Baraszlai = boroszl6i posztd, egykor Boroszlé, ma
Wroclaw, Lengyelorszag. - Domonkos 1997, 45. oldal nyoman.)
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3/ Dalmatica. B6 ujju, két oldalt nyitott, térdig éré miseruha a papi segédlet részére
(eredetileg dalmaciai el6keld viselet, b6 hosszu kabat. Tobbféle is lehetett: ,voros és
sarga vont arany dalmatica, eziist gombos, hamu szind, tafotaval béllett; sarga és sze-
derjes vont arany dalmatica, zold tafotéval béllett; voros atlac dalmatica egy szint
arannyal, az mely koros koril gyonggyel tlzott, ezlst aranyozott gombok rajta.”'®

18 ZusANics Laszlo, A mult tiikrében elmerengve ... Eszakkelet-Magyarorszdg mindennapjai a
XVI-XVIII. szdzad fordulojdn, Budapest — Ungvar: Intermix Kiado, 2020, 166.
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11. kép Dalmatica, Nagyszombat 1636. Szabasminta egyenes és hajlitott vonalu
jelekkel (Domonkos 1997, 149. oldal nyoman)
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4/ Sdja, valbéjaban elavult sz6, textil anyagnév, régies kifejezés; erés gyapjuszovet
jelentéssel. Foltehetd, sét bizonyos, hogy csak a textilnemiekkel foglalkozdk koré-
ben volt hasznalatos. Czuczor-Fogarasi A magyar nyelv szétdra mu tobb jelentéssel
emliti, példaul: ,tomott slrl szovetld mintegy sulyos Saja posztd”, de eléfordul a
sajafatyol: , Tomott stirli szoveti fatyol”; sajatafota: , Tomott slirli szovet( tafota”, és
sajaszalag: ,Tomotten szétt vastag szalag” formaban is.””

A tudasatadas jelfolyamatai, szemiozisa

Mindenekel6tt ki kell térniink a sablonok jelentéségére, melyek a mintakonyvek
legfontosabb elemei, s amelyek voltaképp szemiotikai értelemben ikonoknak
tekinthetdk, s ilyen forman némi tulzassal a mintakényveket egyfajta IKON-gyUjte-
ményeknek tekinthetjiik.

A sablon ugyanis: mintalap, amelyen az ismétl6dé motivumok rajzat, a
betlk, szamok korvonalat kivagasok, lyukak jelzik, illetve dbrdzoljak. A toébbnyire
kartonbol, keménypapirbol természetes nagysagban késziilt miszaki jelleg( rész-

19 Czuczor Gergely — FoGArasy Janos, A magyar nyelv szétdra, Pest: Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1862, 667.
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letrajz, amelynek alapjan méret szerint ki-, illetve levagjdk az anyagot, az egyes
részeket. A sablon tehat a késztermék formdjat pontosan utdnzé segédeszkoz.
Nagyobb mennyiségben és gyakorisdgban késziilé, azonos alaki munkadarabok,
termékek készitésére hasznalt minta.

12. kép Kazula stolaval egyiit manipulus 7 réf cum aperamentis. Z6ld alapszovet ele-
jén és hatan fliggdbleges széles vords csikok ratétként, a stdla végei és a manipulus
vége szintén vOros. A szegélyezés és a keresztek aranyszin(ek. (Gyongyos, XVIII. Sz.
masodik fele, szinezett mintakdnyv, Matra Mizeum 85.34.1 Itsz. - DomoNkos 1997,
28. oldal nyoman)

asla i la vl el s nipe. fegs o }:2“[
- r r

1 M EYESTE E’:I

Az eredendden latin Casula a rémai katolikus papok misemondaskor hasznalt ruha-
ja. Eredetileg bé, redés, ujjatlan, harangalaku kdpeny volt, kozepén nyilassal a fej
szamara, s a testet satorként egészen befedte. Tobbféle valtozata ismert, példaul:
,€gy Oreg Szent Laszl6 gydnggyel rakott casuldja; mas gyongyds vont arany casula
1 db. két stoldval, egy manipulussal; vords vont arany casula, gyongyos rakott sto-
laval egylitt, manipulus nélkil; vont arany régi, szentek képeivel és kozépen gyongy-
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gyel tlizott casula, stolaval egyiitt, manipulus nélkiil; vont arany régi casula cum
crucifixo, Beata Virgine et S. Johann, az kik gydonggyel tlzottek, stolaval edgyiitt; ,
z06ld tafotéval béllett voros és sarga vont arany casula, cum crucifixo, az ki gyong-
gyel tlizott, stolaval edgytt."?

Frecskay Janos a mesterségek szétardban a séma (szkema , Schema), kifeje-
zést hasznadlja: ,a mely ékbefutd szamozott papirdarab vagy vaszondarab. Ezeken
kivil nem gytir6d6 vastag papirosbdl kivadgott rendes termetrél vett szabdsmintd-
kat {Schnittmuster), iUgynevezett szabdsokat (Schnitt) is hasznal, melyek a ruhada-
rab egyes részeit tuntetik fol és sokszor egybevagnak a vett mértékkel.”?’

Fontos megjegyezniink, hogy a mintakonyvek lapjain haszndlt irott széve-
gek, kiilénosen azok a targynevek, amelyek egy-egy Oltozet-féleség, viselet-tipus
megjelolését szolgaljdk, mint valamiféle ,sz6képek” (a ruha nevével folidézik a
tanonc, inas, mesterjelolt tudataban él6 emlékképet), azaz a mintakdnyvben csak
kétdimenziés megjelenitéshez képest generdljak a targy haromdimenziés képét.

Ennek a felidéz6d6 emlékképnek kapcsan jegyzem meg, hogy talalkoztam
olyan véleménnyel, amely szerint: ,A szabasminta szerkesztés egy kilon ‘fejezet’.
Konyvbél csak nagyjabdl lehet megtanulni. A finom részeket, praktikdkat, az
aprébb dolgokat, szdmolasokat csak szakembert6l tudod megtanulni. Van par j6é
kdnyv a piacon, amit kitartd vadaszattal meg lehet szerezni antikvariumbdl, innen-
onnan, de azokban is csak ugy van lerajzolva, leirva, hogy feltételez egy szakem-
bert, aki megtanitja a részleteket hozza.”

Ezt a - toébb szempontbdl, igy szemiotikai aspektusbdl is — figyelmet érdem-
16 megjegyzést Az intermedialitds szemiotikai megkédzelitései cim( konferencian tar-
tott el6addsomban is kiemelten hangsulyoztam. Ezt kovetéen Szivés Mihaly volt
szives folhivni a figyelmemet arra, hogy a hivatkozott vélemény voltaképp a Polanyi
Mihaly altal alkotott, igynevezett hallgatdlagos tudds jelentéségére utal.??

20 ZusANIcs Laszlo, A mult tiikrében elmerengve ... Eszakkelet-Magyarorszdg mindennapjai a
XVI-XVIII. szdzad forduldjdn, Budapest — Ungvar: Intermix Kiado, 2020, 166.

21 FRECSKAY Janos, Mesterségek szétdra. I. Rész. Otven ipardg leirdsa. Il. Rész. Ezen ipardgak
Osszesitett magyar-német és német-magyar szotdra, Budapest: Hornyanszky, 1912, 386.

22 V6. Szivos Mihaly, A hallgatélagos tudds dltaldnos elmélete, Budapest: Magyar Szemiotikai
Tarsasag, Loisir Konyvkiadd, 2017. Ezdton is kdszonom Szivds Mihdly kollegidlis figyel-
mességét.
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Példatar
1/ Nyelv (szoveg) és dbra (rajz/sablon/minta) egyiittes haszndlata.

13a-b. kép. Szabdsmintak sematikus abrazolasokkal és szovegekkel?. a/ ,Amazon
Mente Leibnivel egyiitt. 34 hosz, Poszto hozza1 7/8 Réf kinek szélessége 7/4 Materia
2/3 széles 6 Réf. Szoknya 1 1/3 hosszu. 8 Szélében Material1 Réf kolletik” (Pozsony
1762. - DomoNkos 1997, 220. oldal nyoman)

b/ ,Dolmdny 1. 1/16 réf nélkiil hosszasaga, poszto 7/4 Réf szélessége. 2 Réf materia 6
Réf (Ujja) Mente 1 Va hoszasaga, poszto 2 Va réf, posztonak 3% szélessége. Materia 2/3
szélessege 7 réf. (Ujja) Tsutdr 1 1/3 hoszu, a hoz poszto 1 34 Réf. Kalpagnak 3% réf posz-
to. Sdldvdrdj % hoszunak 3% réf poszto. Nadrdg 1 1/3 Réf hoszunak keletik 1 1/3 Réf
poszto. Materia 3 Va réf. (Nadrdg) két részbdl, felirat nélkdl. (Glep?)” (Pozsony 1762. -
DomoNkos 1997, 222. oldal nyoman)

23 A szovegekben régies megnevezések olvashatdk, példaul: Tsutdr = annyi mint csétdr,
azaz nyeregtakard. Valéjaban kiilonbo6z6 alapanyagbdl szétt teritd is lehet; a Sdldvdrdj =
az altest és a |ab takardsara, melegen tartasara szolgalé ruhadarab, eredendéen b6, bugy-
gyos keleti nadrag.
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2/ A ruha megnevezése mellett a nem verbadlis jelek domindns haszndlata

Habitus, ami a latin habitus megfelel6je, ez esetben viselet, ruha jelentéssel. Lasd:
Latin: ,Habitus facit monachum” (,A ruha teszi a szerzetest.”) Az ember értékét az
Oltozete adja jelentéssel, lasd a kéznyelvben inkdbb hasznalt formaban: ,A ruha
teszi az embert."*

A szabasrajzon hasznalt jelek (10 db) k6z6tt vannak azonosak és egymastol
eltéré kiilonb6zd, de egyenes vonalakbdl allé formaciok. Az egyes jelek jelentéstar-
talmat nem sikerult egyértelmien foltarni. Id6s szabdmester informatoraink szerint
a jelek foltehetéen anyagmennyiségre, a szabasdarab iranyultsagara és elhelyezke-
désére utalhatnak.

14. kép. Nagyszombat 1708. Téglaszin keretelésben zold alapszinre barna Habitus
szabasminta. Rajzolata fehér vonalakkal és kiilonboz6 jelzésekkel. Felirata barna.
(DomoNkos 1997, 165. oldal nyoman)

24 Tanulsagos megemliteni, hogy a szélasnak ismert ,nem a ruha teszi az embert” valtozata
is. Ugyanis: ,A szblas hagyomanyban olykor el6fordul, hogy egymasnak ellentmondé
megfogalmazasu parok vannak.” SZEMERKENYI Agnes, Széldsok és k6zmonddsok, Budapest:
Osiris Kiadd, 2019, 1203.
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3/ A nem verbdlis jelek vdltozatai

A Dalmatica a Casula és a Habitus abrazolasok atvezetnek benniinket a nem verba-
lis jelek egy nagyobb csoportjdhoz; a kiilénb6zd 4brak, jelek alkalmazasahoz. E
jelek el6fordulasi valtozatait vizsgalva, azt tapasztaljuk, hogy megkiilonboztethe-
t6k a klasszikus jeltipoldgia elemei. Vannak, mégpedig donté tébbségben ikonikus,
kisebb mennyiségben index-szerl és szimbolikus jelek?®, mégpedig mind a kilon-
b6z6 korbdl és mas-mas helyekrél, telepiilésekrél szarmazé, mind pedig az egyes,
konkrét mintakdnyvekben eltéré aranyban. Olykor egy jelben tobbes tipoldgiai jel-
leg is el6fordulhat.?® Példak az ikonikus jelekre:

15. kép A szerz6 altal szerkesztett értelmezé tabla. Jobbra: Sator. Szepesbéla 1726.
(Domonkos 1997, 136) Balra fent: Buda 1616. Satortabor. Részlet (Domonkos 1997, 21)
Balra lent: Sator. Gydr. 1744. Szinezett mintakonyv (Domonkos 1997, 250)
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25 V6. SeBeok A. Thomas, Contributions to the Doctrine of Signs (Studies in Semiotics),
Bloomington: Indiana University Press and The Peter De Ridder Press: 1976, 117-142,;
VoicT Vilmos, Bevezetés a szemiotikdba, Budapest: Loisir Kiadd, 2008, 25-52..; U6
Jeltudomdny, Szeged: Szegedi Egyetemi Kiad6 - Juhasz Gyula fels6oktatdsi Kiadd, 201,
32-33,; U6, Etnoszemiotika, Szeged: Szegedi Egyetemi Kiadd — Juhasz Gyula felséoktatasi
Kiado, 2013, 49-68.

26 V6. ,Az index, ikon és szimbdlum jelosztalyai nemcsak kiilon-kiilon, hanem egylittesen
is megjelennek a kultdraban, a népi kultdraban is.” Voigt Vilmos, Etnoszemiotika, Szeged:
Szegedi Egyetemi Kiadd — Juhasz Gyula Felséoktatasi Kiado, 2013, 68.
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16. kép A szerzd altal szerkesztett értelmez6 tabla. Balra: Kocsitakard. Szepesbéla
1726. (Domonkos 1997, 13) Jobbra lent: kocsi takardval , Szepesbéla 1712. (DomoNnkos
1997, 122,) Jobbra fent: Gyér1598. Fedeles utazdkocsi. Részlet. (Domonkos 1997, 21)
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80 4/ Vizudlisan megkiilénbéztethet jelek jelvdltozatok (grafikai alakzatok)

Szabomester informatoraim szerint az alkalmazott jelek (vonal-kombinaciok) valé-
szinGsithetd jelentése: 1/ Fiiggbleges vonal = szdlirdny, 2/ Vizszintes vonalra helye-
zett fliggbleges vonal = anyagmennyiség, 3/ EgyszerU kereszt = k6zéppont jeldlés, 4/
Talpas kereszt = forgatds, 5/ Hulldmvonal = dthizds,6/ Az el6z6ektdl eltérd véltoza-
tok = egyedi jelentésekkel.
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17. kép. Ertelmezd tabla: A szerzd valogatasa mintakényvekbdl mintarajz részletek-
kel (Domonkos 1997. kotetébdl)

Vizualisan megkiilonboztethetd jelek

jelvaltozatok (grafikai alakzatok)
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Az abrazolasok, jelek értelmezési nehézségére nézve félidézem Domonkos Otté
adatgydjtési eljarasat:,A munkamenet pontosabb megfigyelése miatt falvédépa-
pirbdl szabattam magamnak ruhét. A mintavétel centivel térténik, a sorrend allan-
ddan ugyanaz, igy az egymas mellé irt szamokon nem kell gondolkozni a szabasnal,
vajon mit is jelentenek. ... Az alsé és a felsé nyak kirajzolasa és szabasa gondolomra
torténik. ... A zsebfeddalak kirajzoldsa gondolomra torténik, van egyenes és
fogas."?’

A grafikai alakzatok a szemiozis folyamataban

A szabdk altal haszndlt nem verbdlis jelek (a jeltipoldgia szerinti barmely tipusa;
ikon, index, szimbdlum) esetében indokolt folfigyelnlink a szemidzis harmas vonat-
kozasanak érvényességére is. Egyfeldl az egyes jeleknek mas jelekhez valé viszo-
nydra, az alkalmazott jelek egymashoz valé kapcsolatdra. Ez a szintaktikai sik.
Masfeldl azok a viszonyok, amelyek a jelek és azok kozott a targyak kozott allnak
fenn, amelyekre a jelek alkalmazhatok. Ez a szemidzis szemantikai vetilete. Végiil
tanulmanyozas targyava tehet6 a jeleknek az interpretalékhoz valé viszonya is. Ez a
szemidzis pragmatikai relacidja.

27 Domonkos Ottd, Adatok a kapuvdri férfiruha szabdsdhoz, Ethnographia, 1957/1., 127-129.
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A kutatas, illetve vizsgalddas jelen allapotaban — varakozasunktol eltéréen,
és némi csalddassal — ma mar nem tudjuk pontosan foltarni a szabok jeleinek (kiilo-
nosen az egyszer( a grafikai alakzatok) kovetkezetes és jol folfejthetd szintaktikai
jellegét. Ezzel szemben a grafikai alakzatok értelmezésével foltarul/hat/nak a hasz-
nalt jeleknek gazdag szemantikai és féként pragmatikai vonatkozasai. Ez utébbiak
dontéen a mintahasznalat, a mintakdvetés révén realizdlédnak. (A minta: rajz,
amely szerint bizonyos targyakat, kiilondsképp kézimunkat készitenek.)

Az azonban hatérozottan kidertlt, hogy a korabbi szazadok mintakonyve-
inek a legfontosabb szerepe a praktikus ismeretek atadasanak folyamataban van.
Ezt a pragmatikus funkciét a napjainkban hasznalatos mintarajz oktatasban és tan-
kdnyvekben is megfigyelhetjik. A rajzolas (a rajzkészség) nem véletleniil volt alap-
ja (altaldban) szinte minden kézm(ves mesterség elsajatitdsanak, s voltaképp maig
is az. Ezt igazoljdk az Ujabb, kiildnbo6z6 kiadasu szakrajz kdnyvek, mint pl. a néi sza-
boké 1961-bél, melyben az aldbbi fejezetek targyaljak az elsajatitandoé ismereteket:

Vonalvezetési gyakorlatok

- egyenes vonalak

- ivelt vonalak

Szabvényos bet(k irdsa

Kézligyesité gyakorlatok

Szemmértékfejleszté gyakorlatok

Tavlati rajz

Szinkorong

S6t a végén kulon: Divatlapolvasas_cimu fejezet is.?8

Végiil, a nem verbalis jeleken tal ...

A mesterség elsajatitas folyamatdban természetesen az elsédleges jelrendszer, a
nyelv alkalmazasa sordn valésul meg a voltaképpeni verbalitas. llyen alkalmakkor az
élébeszéd soran a szdbeliség, a szdbeli kifejez6készség révén — vélhetden az irott
nyelvnél - bévebb, részletesebb, és ad hoc-jelleg( tartalomkifejtés (gazdagabb sze-
mantikai tartalom megfogalmazasa) torténhetett, s adatkdzl6im szerint tortént is.
Ezt azonban a régmultra, szdzadokkal kordbban haszndlt mintakényvek korara
nézve, a nem tudjuk rekonstrualni.
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Grafik Imre

Acquiring knowledge through verbality and visuality

Abstract: With the help of exceptional sources, the author tries to reveal the procedu-
res and solutions by which tailoring could be mastered and learned among guild
crafts. During the Hungarian guild era, tailoring was one of the widespread trades of
craft activities, and tailors’ guilds were among the most traditional and populous
guilds. The study attempts to present the knowledge transfer practice of craft know-
ledge exclusively by analyzing the sample books of Hungarian guild tailors. It discus-
ses and analyzes the applied information and communication procedures, with parti-
cular attention to the (sign)-theoretical reading of the interoperability of verbality and
visuality.

Keywords: Tailoring, tailoring guild, pattern book, tailoring drawing, tailoring signs
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